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I. 

DAS 

FEHLEN  DES  EICHHÔRNCHENS 

UND  DAS 

VORHANDENSEIN  DES  REHS  MD  DES  EDELHIRSCHES 

IN  DER  KRIM. 


NEBST  EXCURSEN  UBER  DIE  VERBREITUNG  EINIGER  ANDERER  SAUGETHIERE 
IN  RUSSLAND  UND  EINEM  ANHANGE  : 

ZVR  HERPËTOLOGIE  DER  KRIN. 


Von  Fr.  Th.  Koi>poii. 


Das  Fehlen  des  Eichhôrnchens  in  den  waldbedeckten 
Bergen  der  Krim  ist  schon  vor  langer  Zeit  aufgefallen;  man 
hat  aus  dieser  Thatsache  weitgehende  Schlusse  gezogen. 
Andererseits  ist  das  Vorkommen  des  Edelhirsches,  eines  so 
ausgesprochenen  Waldthieres,  in  den  ganz  isolirten  Krim- 
schen  Wâldern  nicht  minder  aufFàllig,  —  und  zwar  in  sol- 
chem  Grade,  dass  dasselbe  noch  in  neuester  Zeit,  ebenso 
wie  das  Fehlen  des  Eichhôrnchens,  angezweifelt  worden  ist; 
ein  solcher  Zweifel  wurde  im  Jahre  1873  von  Herrn  Mod. 
Bogdanow  ausgesprochen  ^).  Nichtsdestoweniger  stehen 
beide  Thatsachen  fest,  und  ich  will  versuchen  in  Folgendem 
dieselben  zu  beleuchten. 

Pallas^)  war  der  Erste,  der  auf  die  Abwesenheit  des 
Eichhôrnchens  die  Aufmerksamkeit  lenkte,  indem  er  be- 
merkte:  «Das  Sonderbarste  ist,  dass  in  allen  Krymischen 
an  Niissen  und  Eicheln  so  reichen  Waldungen  kein  Eich- 
horn    zu  finden  ist».     An    einem  anderen  Orte^)   meint 


1)  Mo  A.  Bor^aHOBt.  3Ti0j^fci  pyccKoft  oxotuj  b-b  HjuiiocTp.  }KypH 

OXOÏU  H  KOHHOSaB.,  1873,  CTp.  12  H  121. 

2)  Bemerkungeii  auf  einer  Reise  in  die  siidl.  Statthalt.  d.  Russ.  Reichs 
in  den  Jahren  1793  und  1794.  (Leipzig.  1803.  80);  Bd.  II,  p.  410. 

3)  Zoograpliia  rosso-  asiatica;  Vol.  I,  p.  184:  «Vulgatissimum  hoece.. 
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P allas,  dièse  Thatsache  beweise,  dass  das  Taurische  Gebirge 
niemals  mit  dem  Kaukasus  zusammengehangen  habe.  Nord- 
mann^),  indem  er  das  Fehlen  des  Eichhornchens  in  der 
Krim  als  «un  fait  très-curieux»  bezeichnet,  stimmt  nicht 
nur  Pallas  in  seiner  Schiussfolgerung  bei,  sondern  folgert 
auch  weiter,  dass  dieselbe  Abwesenheit  des  Eichhornchens 
in  der  Krim  als  Beweis  fur  die  uralte  Waldlosigkeit  der 
stidrussischen  Steppen  dienen  kônne.  Letzteren  Punkt  hat 
spâter  Baer  besonders  betont^),  indem  er  hervorhebt,  dass 
die  Eichhôrnchen  fiir  jene  uralte  Waldlosigkeit  ein  sehr 
viel  altères  Zeugniss  abgeben ,  als  die  bekannte  Nachricht 
von  Herodot.  Er  sagt  von  den  Eichhôrnchen:  «Sie  finden 
sich  im  ganzen  Russischen  Reiche,  so  weit  der  Baumwuchs 
geht,  selbst  im  Kaukasus,  mit  Ausnahme  jedoch  der  Krym 
und  Kamtschatka's,  obgleich  beide  Halbinseln  Nahrung  fiir 
die  Eichhôrnchen  haben,  und  die  Sudkuste  der  Krym  so- 
gar  sehr  reichliche.  Daraus  kann  man  doch  wohl  schlies- 
sen,  dass  als  dièse  Thiere  die  siidliche  Waldgrânze  im 
Europâischen  Russland  und  die  ôstliche  in  Sibirien  erreich- 
ten,  schon  die  weite  siidrussische  Steppe  und  ebenso  die 
nackte  Flache  nôrdlich  von  Kamtschatka  bestanden.  Wann 
aber  kamen  die  Eichhôrnchen  an  dièse  Waldgrânzen?  Ich 
weiss  es  nicht,  aber  dass  sie  vor  jeder  historischen  Zeit 
dahin  kamen,  wird  Niemand  ernstlich  bezweifeln  wollen».  — 


animal . .  defectu  sylvae  neque  in  hyperboreum  orientalis  Sibiriae  angulum, 
nec  in  Tauricam  Chersonesura  penetravit;  quod  itidem  prohat  Tauriaeju- 
gum  nunquam  cohaesisse  cum  Caucaso.n 

1)  Observations  sur  la  faune  Pontique.  (Voyage  dans  la  Russie  méridio- 
nale et  la  Crimée,  par  An.  Démidoff.  T.  III.  Paris,  1840);  p.  54:  «Ce  fait 
prouve  . . .  encore  que  les  steppes  de  la  Nouvelle-Russie  ont  de  tout  temps 
été  dépourvues  d'arbres,  et  qu'elles  ne  sont  pas  changées  sous  ce  rapport.» 

2)  In  seinem  Aufsatze:  «Die  uralte  Waldlosigkeit  der  Sûdrussischen 
Steppe»;  in:  Baer  und  Helmersen's  Beitràge  zur  Kenntniss  des  Russi- 
schen Reiches;  Bd.  18  (1856);  p.  115. 
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Dièse  selbe  Scliliissfolgerung  ist  spater  melirfacli  wieder- 
holt  worden,  so  z.  B.  von  PesclieP),  und  ich  kann  es  mir 
nicht  versagen,  den  betreffenden  Passus  hier  wiederzugeben  : 
«So  weit  historische  Nachricliten ,  und  weiter  als  wie  dièse 
zuruckreichen  5  war  Siidrussland  eine  Steppe.  Dass  sie  es 
war,  selbst  bevor  sie  Herodot  betrat,  bat  Herr  v.  Baer 
allen  denen  bewiesen,  welche  die  zwingende  Schârfe  seiner 
Schliisse^)  zu  erkennen  vermogen.  In  den  Laubwaldern, 
wtilche  den  nordlichen  Rand  jener  Steppen  umsâumen,  hau- 
sen  Eichbôrnchen.  Der  nàchste  Wald,  den  man  jenseits 
der  Steppen  gegen  Siiden  erreicht,  liegt  in  der  Krim  an 
den  pontischen  Ufern.  In  diesen  Wâldern  findet  sich  Nah- 
riing  genug,  finden  sich  aile  Lebensbedingungen  fur  die 
Eichbôrnchen,  aber  die  Eichbôrnchen  finden  sich  nicht. 
Wiire  die  stidrussische  Steppe  jemals  bewaldet  geweseu,  so 
wurden  die  Eichbôrnchen  bis  nach  der  Krim  gewandert 
sein  und  sie  hâtten  sich  in  den  dortigen  Forsten  erhalten, 
auch  nach  der  Entblôssung  des  Bodens  auf  der  heutigen 
Steppe.  Ueber  die  sonnigen  Grasebenen  vermochte  aber 
ein  kletterndes  und  vom  Baumsamen  genâhrtes  ïhier  nicht 
zu  wandern,  folglich  sind  die  stidrussischen  Gebiete  schat- 
tenlos  gewesen,  so  lange  es  Eichbôrnchen  gab  am  stidli- 
chen  Saum  der  russischen  Wâlder,  und  es  herrschen  wohl 
kaum  Zweifel,  dass  es  sie  gab,  Jahrtausende  vor  Herodot». 
Und  in  der  That,  man  ist  gezwungen,  sich  dieser  Be- 
weisfiihrung,  in  Bezug  auf  die  Waldlosigkeit  der  sûdrussi- 
schen  Steppe,  voll  und  ganz  anzuschliessen.  Weniger  be- 


1)  In  seinem  geistreichen  Aufsatze  :  «Wusten,  Steppen,  Wàlderwj  in  den 
Neuen  Problemen  der  vergleichenden  Erdkunde. 

2)  Ich  muss  hier  jedoch  ausdriicklich  hervorheben,  dass  die  Prioritât 
jener  Schlussfolgerung  nicht  Baer,  sondern,  wie  oben  angegeben,  Nord- 
raanu  gebûhrt,  der  dieselbe  16  Jahre  frûher  als  Baer  aussprach. 
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weiskrâftig  ist  die  von  P  ail  a  s  imd  Nordmann  aus  dem 
Besagten  gezogene  Schlussfolgerung,  dass  die  Krim  nie- 
mais  mit  dem  Kaukasus  zusammengehangen  habe,  Doch 
davon  spàter.  Hier  will  ich,  zur  Bekràftigung  der  ersteren 
Folgerung,  noch  einige  Thatsachen  aus  der  Sàugethier- 
Fauna  der  Krim  anfiihren. 

Es  fehlt  nâmlich  der  Krim  von  solchen  Sâugethieren, 
die  zugleich  in  Mitteleuropa  und  im  Kaukasus  verbreitet 
sînd,  nicht  nur  das  Eichhôrnchen ,  es  fehlen  jener  Waldin- 
sel  noch  melirere  echte  Waldbewohner .  Ich  nenne  hier 
z.  B.  den  Luchs  und  die  Wildkatze,  den  Bar,  das  Wild- 
schwein.  Aile  dièse  Thiere  gehen  (oder  gingen  friiher),  mit 
den  Wâldern,  bedeutend  sudlich  im  mittleren  Russland. 
Der  Luchs  findet  sich,  nach  Nordmann,  noch  im  nôrdli- 
chen  Bessarabien ,  ferner  in  Podolien,  Wolhynien  und  dem 
Gouvernement  Kijew.  Die  Wildkatze  kommt  nur  sehr  ver- 
einzelt  in  Wolhynien  und  Podolien,  desgleichen  auch  in 
Bessarabien  ^)  vor.  Der  Bar  hauste  friiher  weit  sudlicber,  als 
gegenwàrtig;  so  fand  er  sich  einst  noch  im  Gouvernement 


1)  Dort  wurde,  im  J.  1879,  eine  Wildkatze,  zwischen  Kischinew  und 
Bender,  erlegt.  Vergl.  die  Notiz  Herrn  Widhalm's,  in  der  Odessaer  (deut- 
schen) Zeitung,  vom  16. Nov.  1879.  Hr.  Dawidowitsch  bezeugt  (IIpMpoAa 
u  oxoTa,  1879,  iiojib,  CTp.  45 — 46),  dass  die  Wildkatze  nicht  nur  in  den 
Wâldern  der  nôrdlichen  Kreise  Bessarabiens,  sondern  auch  (und  zwar 
hàufig)  in  den  Schilfdickichten  am  Dnjestr  vorkomme.  —  Hr.  Ssabane- 
jew  hait  es  fiir  wahrscheinlich,  dass  die  Wildkatze  im  europàischen  Russ- 
land weiter  verbreitet  sei,  und  z.  B.  im  mittleren  Theile  des  Uralgebirges 
vorkomme.  Positive  Anhalte  dafûr  fehlen  aber.  Vgl.  den  Aufsatz:  «JI^HKaa 
KoniKa. (Felis  catus  férus)»,  in:  TIpHpo^a  h  oxoTa,  1878,  iiojii,,  cxp.  229  — 
235.  —  Hr.  Karelin  gibt  an,  dass  die  Wildkatze  in  den  Wâldern  der 
Baschkiren  (im  Gvmt.  Orenburg)  vorkomme.  —  Endlich  behauptet  Hr.  Pos- 
nanski  (HpnpoAa  h  oxota,  1878,  ji.eK,,  cxp.  279  —  280)  eine  Wildkatze  im 
Schipowschen  Walde  (im  Kreise  Bobrow  des  Gouvernements  Woronesh) 
beobachtet  zu  haben.  Ssewerzow,  der  die  Thierwelt  jenes  Gebietes,  viele 
Jahre  hindurch,  grUndlich  erforscht  hat,  weiss  jedoch  nichts  von  dem  Vor- 
handensein  der  Wildkatze  im  Gouvernement  Woronesh. 
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Poltawa,  in  den  Wàldern  am  Flusse  Trubesh;  desgleichen 
im  Gouvernement  Cliarkow  (z.  B.  im  Kreise  Walki)^);  fer- 
ner,  nach  Ssewerzow,  im  Gouvernement  Woronesh;  aber 
auch  noch  gegenwârtig  findet  er  sich  bedeutend  sudlicher, 
als  unsere  Zoologen  (z.  B  Mod.  Bogdanow)  es  angeben; 
so  wurde  ganz  ktirzlich  ein  Bar  im  Kreise  Kusnezk  des 
Gouvernements  Ssaratow  erlegt^).  Das  Wildschwein  war 
friiher  gleichfalls  weiter  sudlich  verbreitet,  als  jetzt.  Beau- 
plan  nennt  es  als  nicht  selten  im  Gouvernement  Poltawa; 
gegenwârtig  trifft  man  es  nur  selten  in  dessen  nordwest- 
lichstem  Kreise  Perejasslawl  an,  wohin  es  aus  dem  Gou- 
vernement Tschernigow  streift;  Guldenstàdt^)  fand  es  im 
Jahre  1774  noch  am  unteren  Dnjepr  («unterhalb  der  Sa- 
poroger  Setsch»)  und  am  Mius.  Gegenwârtig  findet  sich 
das  Wildschwein  nur  im  siidwestlichen  und  westlichen  euro- 
pâischen  Russland,  dann  im  Norden  des  Kaspischen  Meeres 
und  im  Kaukasus.  —  Aile  die  genannten  Thiere  wâren  je- 
denfalls  nach  den  Krimschen  Wâldern  gewandert,  wenn 
dièse  nicht  seit  jeher  durch  die  baumlosen  Steppen  von  den 
mittelrussischen  Waldgegenden  getrennt  gewesen  wâren. 
Und  zwar  —  wie  die  palâontologischen  Funde  bezeugen*) — 
lâsst  es  sich  mit  grôsster  Wahrscheinlichkeit  annehmen,  dass 
aile  die  genannten  Sâugethiere  (vielleicht  mit  Ausnahme 
des  Wildschweins)  ^)  nie  in  der  Krim  gelebt  haben,  ihr  Feh- 
len  also  nicht  ihrer  Ausrottung  zuzuschreiben  ist. 


1)  Nach  ciner  Notiz  Hrn.  Woronow's;  in:  IKypn.  Mhh.  BHyxp.  A^jn», 
1839,  H.  32,  CTp.  33. 

2)  Vgl.  die  Zeitschrift:  npHpojD[,a  h  oxote,  1881,  ^CKaôpL,  CTp.  86. 

3)  Reisen,  T.  II,  p.  193  und  263. 

4)  Vgl.  z.  B.  Nordmann.  Palaeontologie  Siidrusslands.  (Helsingfors. 
1858  —  18Ç0). 

5)  In  den  jungst  von  Herrn  Merezkovski  vorgenommenen  Ausgra- 
bungen  in  den  Hôlilen  der  Krira  fanden  sich,  unter  den  aus  palàolithischer 
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Ich  h  abe  geflissentlicli  drei  mitteleuropàische  Sâugethiere 
iiicht  erwâhnt,  die  zugleich  im  Kaukasus  vorkommen  (resp. 
vorkommen  sollen),  in  der  Krim  aber  fehlen;  niimlich  den 
Biber,  den  Bison  und  das  Elenthier.  Die  ersteren  beiden  hàt- 
ten  kaum  in  dem  Krim'schen  Gebirge  existiren  kônnen,  da 
dasselbe  nur  von  geringen  Dimensionen  ist  und  die  fur  jene 
Thiere  nôthigen  Existenzbedingungen  nicht  bietet;  so  z.  B. 
fehlen  dort  die  vom  Biber  bevorzugten  waldumsàumten,  ruliig 
fliessenden  Strôme.  Zwarwurde  die  Krim  von  einigen  arabi- 
schen  Schriftstellern  J5e6r  genannt,  nach  einem  daselbst  vor- 
kommenden  Thiere Bebr  oder  Fehr,  in  welchem  Fràhn  und 
Lelewel  den  Biber  erkennen,  —  aber  jener  Name  konnte, 
die  Richtigkeit  der  Deutung  zugegeben,  deshalb  der  Tau- 
rischen  Halbinsel  ertheilt  werden,  weil  die  Araber  jenes 
werthgeschàtzte  Pelzwerk  vielleicht  nur  iiber  die  Krim  be- 
zogen  haben.  Von  Norden  her  rûckte  der  Biber  einst  der 
Krim  ziemlich  nahe;  demi  noch  Krynicki  soll  denselben, 
in  den  Jahren  1836—1838,  im  Dnjepr  bei  Chersson  ge- 
funden  haben;  Kessler  spricht  vom  Biber  in  den  Fliissen 
Teterew  (Gouvernement  Kijew)  undTrubesh  (Gouvernement 
Poltawa);  dièse  Nachricht  bezieht  sich  auf  das  Jahr  1850. 
Um  dieselbe  Zeit  wurde  der  Biber  auch  in  der  Ssula  (im 
Kreise  Lubny  des  Gouvernements  Poltawa)  gefunden  ^).  Ja, 
noch  um  das  Jahr  1865,  wurde,  einer  miindlichen  Mit- 
theilung  zufolge,  ein  Biber  im  Dnjepr  unterhalb  Kremen- 
tschug  erlegt.  Im  Kaukasus  hat  sich  der  Biber  lange  ge- 


Zeit  stammenden  Resten,  auch  Knocben  von  Sus  scrofa;  ob  sie  aber  dcm 
wilden  oder  dem  zahmenSchweine  angebôrten,scbeint  mir  nicht  ausgemacht, 
da  sich,  zugleich  mit  ihnen,  auch  Knochen  des  Haushundes  vorfauden.  — 
Vergl.  daruber:  Mepe>KKOBCKifi,  iu:  HafitcTia  HMu.PyccK.  Feorp.  06m., 
1880,  cTp.  121. 

1)  H.  MapKeBHHTj.  P^kh  IIojTaBCKOH  ryôepHia.  (3an.  M.  PyccK.  Feorp. 
06UJ,,,  KH.  11,  1856    r.,  CTp.  353). 
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lialtcn  uiid  mag  aiich  bis  jetzt  iiocli  nicht  gaiiz  ausgerottet 
sein.  Nach  einer  ans  dem  J.  1870  stammenden  Mittlieiliiiig 
Herrn  Winogradow's^)  wurde  kurz  vorher  iioch  eiiiBiber 
in  der  Laba  (einem  Zuflusse  des  Kuban)  gefangen.  —  Auf 
den  Bison  komme  ich  noch  weiter  unten  zurllck.  Was  aber 
das  Elen  betrifft,  so  bezweifle  ich  entschieden,  dass  es  je- 
raals  im  Kaukasus  vorgekommeu  sei,  —  trotz  der  Behaup- 
tungen,  die  Pallas,  Brandt  und  Middendorff  ausge- 
sprochen  haben^). 

So  viel  von  den  derKrim  fehlenden  Sâugethieren.  Auch 
aus  anderen  Thierklassen  kônnten  âhnliche  Beispicle  ange- 
fuhrtwerden,  z.B.  miter  deninsekten,  und  besonders  unter 
den  minder  beweglichen  Kâfern.  Ich  ziehe  aber  vor,  noch 
aus  der  Flora  Tauriens  einige  Belege  fiir  die  insulare  Be- 
schaffenheit  seines  Waldgebirges  hier  beizubringen.  Es  fehlt 
nàmlich  den  Krim'schen  Wâldern  eine  ganze  Reihe  solcher 
Lignosen,  die  einerscits  den  Rand  der  Steppe  erreichen, 
andererseits  im  Kaukasus  verbreitet  sind,  und  die  mithin 
gleichfalls  den  Beweis  hefern,  dass  die  Wâlder  der  Krim 
niemals  mit  dem  Waldgebiete  Mittelrusslands  communicirt 
haben.  Da  ich  diesen  Umstand  nirgends  ausdrucklich  hervor- 
gehoben  finde^),  halte  ich  es  nicht  fur  uninteressant,  die  be- 
treffenden  Lignosen  zu  verzeichnen.  Es  gehôren  dazu:  zwei 


1)  A.  4>.  BHHorpa;i,OB'B.  « OxoTa nt  ypen-fe  Majiaro  SejieH^yKa ». (>KypH. 
oxoTH  M  KoHHOsaB.,  1870  r.,  CTp.  102). 

2)  Ich  behalte  mir  vor ,  nàchstens,  in  einem  besonderen  Aufsatze  liber 
das  Elenthier  in  Russland,  auf  diesen  Punkt  zuruckzukommen. 

3)  Z.B.  nicht  in:  1)  Chr.  v.  Steven's  Verzeichniss  der  auf  der  taurischeu 
Halbinsel  wildwachsenden  Pflanzen;  (im  Bulletin  de  Moscou,  1856  und 
1857).  —  2)  A.  Rehmann.  Ueber  die  Végétations -Formationen  der  tauri- 
scheu Halbinsel  und  ihre  klimatischen  Bedingungen.  (Verhandl.  d.  zool.- 
botan.  Ges.  in  Wien,  Bd.  25,  1875,  p.  373—410).  —  3)  A.  Grisebach.  Die 
Végétation  der  Erde  nach  ihrer  klimatischen  Anordnung,  (1872). 
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Ahorn-Arten:  Acer  Pseudoplatanus  und  Acer  tataricum; 
beide  Arten  wachsen  im  europàischen  Russland  bis  zur 
Steppengrenze  (erstere  Art  namentlich  im  SW.),  und  beide 
finden  sich  im  Kaukasus  wieder,  fehlen  aber  in  der  Krim. 
Das  Gieiche  findet  statt  mit:  Prunus  Padus  (durch  den 
grôssten  Theil  Russlands  verbreitet),  Rosa  cinnamomea 
(gleichfalls),  allen  vier  Ribes- Arten  {R,  nigrum^  alpinum 
rubrum  und  grossularia),  Lonicera  xylosteum^  Daphne  meze- 
reum^  Ulmus  montana,  Betula  pubescens  u.  m.  a.^). 

Aus  dem  Gesagten  làsst  es  sich  mit  Evidenz  schliessen, 
dass  das  Fehlen  des  Eichhôrnchens  in  der  Krim  durchaus 
keine  isolirt  stehende  Thatsache  ist,  sondern  dass  es,  gleich 
dem  Fehlen  daselbst  vieler  anderer  Thiere  und  Pflanzen, 
durch  die  zwischen  das  waldbedeckte  mittlere  Russland  und 
die  Krim'sche  Waldinsel  geschobenen,  ausgedehnten  und 
baumlosen  Steppen  bedingt  ist,  ûber  welche  jene  oben  ver- 
zeichneten,  an  den  Wald  gebundenen  Thiere  nicht  wandern 
konnten.  So  weit  sudwàrts  der  Wald,  mehr  oder  weniger 
zusammenhângend,  ging,  so  weit  folgten  ihni  auch  die  ihn 
belebenden  Thiere.  —  Es  eriibrigt,  speciell  in  Bezug  auf 
das  Eichhôrnchen,  die  sudliche  Grenze  seiner  Verbreitung 
im  europàischen  Russland  zu  ziehen.  Die  vorhandenen  Zu- 
sammenstellungen  liber  dièse  Verbreitungsgrenze,  die  z.  B. 


1)  Ausserdem  gibt  es  eine  ganze  Reihe  Lignosen,  welche  im  nôrdlichen 
und  z.  Th.  im  mittleren  Russland  wachsen,  den  Steppenrand  aber  nicht 
erreichen  und  dann'^  wieder  mehr  oder  weniger  hoch  im  Kaukasischen  Ge- 
birge  auftreten.  Das  Fehlen  solcher  Arten  in  der  Krim  kann  nicht  anffal- 
len.  Dahin  gehôren  z.  B.:  Almis  incana,  Empetrwn  nigrum,  Vacciniwn 
myrtûlus  und  V.  Vitis  i^aea^  Arctostaphylos  uva  ursi.  Endlich  gibt  es 
einige  Holzpflanzen,  die  nur  im  hôheren  Norden  des  europàischen  Russ- 
lands  und  hoch  im  Gebirge  des  Kaukasus  gedeihen;  z.  B.  Dryas  octope- 
tala  und  Salix  arhuscula,  Ihre  Abwesenheit  in  der  Krim  erscheint,bei  der 
geringen  Erhebung  des  dortigen  Gebirges  (bis  5000'  û.  d.  M.),  sehr  be- 
gr«iflich . 
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dieHerrenM.  Bogdanow  (1.  c.)  und  Menzbier^)  gegeben^, 
weisen  solche  Liicken  auf,  dass  es  schwierig  ist,  jene  Grenze 
mit  Sicherheit  zu  verfolgen.  Àuch  verlâuft  dièse  Grenze 
nicht  continuirlich,  indem  das  Eichhôrnchen  sich  noch  bis 
jetzt  (oder  wenigstens  bis  vor  Kurzem)  in  mehreren  Wald- 
inseln  erhalten  hat,  welche,  Oasen  gleich  und  rings  von 
Steppen  umgeben,  der  môrderischen  Axt  getrotzt  haben. 
Von  West  nach  Ost  verlâuft  dièse  Linie  annâherungsweise, 
wie  folgt:  aus  dem  nordiichen  Bessarabien  (Nordmann) 
geht  sie  durch  das  mittlere  Podolien,  streift  den  nordôstlichen 
Theil  des  Gouvernements  Chersson  ^)  und  tritt  dann  in  das 
Gouvernement Poltawa  liber;  hier  kommt  das  Eichhôrnchen, 
nach  mûndlichen,  an  Ort  und  Stelle  (1880)  eingezogenen 
Nachrichten,  vorzugsweise  in  Laubwàldern  ^)  vor,  z.  B.  in 
den  Kreisen  Priluki  und  Poltawa.  Sporadisch  existirte  das 
Eichhôrnchen,  noch  im  Jahre  1861,  in  den  Eichen-  und 
Kiefernwàldern,  welche  sich  an  der  in  den  Dnjepr  fallenden 
Ssamara  (zwischen  Nowomoskowsk  und  Pawlograd,  im  Gou- 
vernement Jekaterinosslaw)  ziehen;  Herr  Zimmermann, 
der  damalige  Verwalter  des  in  jener  waldigen  Gegend  liegen- 
den  furstlich  Chilkowschen  Gutes  Wolnoje,  hat  mich  auf 
das  Bestimmteste  liber  das  dortige  Vorkommen  des  Eich- 
hôrnchèns  versichert;  auch  Herr  R.  Uhlmann  theilte  mir 
mit,  dass  er  daselbst  gefangene  Eichhôrnchen  lebend  ge- 
sehen  habe;  im  Jahre  1880,  als  ich  wieder  jene  Gegenden 


1)  M.  A.  M  en  30  H  pi,.  «BfejiKa  {Sciurus  vulgarish.)»  in  der  Zeitschrift: 
IIpHpo^a  M  oxoTa,  1878,  anB,,  CTp.  10. 

2)  Hier  soll  Se.  vulgaris  in  dem  einst  ausgedehnten,  jetzt  sehr  zusam- 
raengeschmolzenen,  unter  dem  Namen  «^epHUM  JlfecL»  (der  schwarze 
Wald)  bckannten  Hochwalde  sich  erhalten  habeu.  Vgl.  IepoMOHaxi>  Apce- 
Hiiï,  in:  HoBopocciftcKiM  Rajen^api.  na  1859  r.,  CTp.  423. 

3)  Die  Wâlder ,  die  daselbst  von  der  Kiefer ,  dem  einzigen  dort  wild 
wachsenden  Nadelbaume,  gebildet  werden,  sind  sehr  zerstreut. 
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besuchte,  erzâhlte  mir  Herr  Pruchnikow,  dem  icli  intér- 
essante Notizen  liber  das  schonungslose  Aushauen  jener 
Waldreste  verdanke,  dass  das  Eichhornchen  gegenwârtig 
daselbst  sehr  selten  geworden  sei;  Herr  Victor  Bruun  aber, 
der  ofters  in  jenen  Wâldern  jagt,  behauptete  entscbieden, 
dass  es  jetzt  dort  gar  nicht  mehr  vorkomme^).  Ans  dem  Gou- 
vernement Poltawa  verlâuft  die  Siidgrenze  des  Eichhorn- 
chens  durch  den  nôrdlichen  Theil  des  Gouvernements  Char- 
kow,  wo  es,  laut  miindlicher  Mittheilung,  im  Kreise  Ach- 
tyrka  in  geringer  Zabi  existirt;  ferner  durch  den  mittleren 
Theil  des  Gouvernements  Woronesh,  wo  es,  nach  Ssewer- 
zo  w,  in  den  40-er  Jahren,  in  den  Kreisen  Woronesh  und  Bo- 
brow  vorkam  (und  wahrscheinlich  auch  noch  gegenwârtig 
vorkommt);  dann  geht  die  Grenzlinie  durch  den  nôrdlichen 
Theil  des  Gouvernements  Ssaratow  und  durch  den  sud- 
lichsten  Theil  des  Gouvernements  Ssimbirsk,  woriiber  Herr 
M.  Bogdanow  genauere  Angaben  mittheilt;  bei  Ssamara 
setzt  sie  uber  die  Wolga  und  verlâuft"  nôrdlich  von  dem 
gleichnamigen  Flusse,  durch  den  grossen  Kiefernwald  von 
Busuluk,  —  zum  sudlichsten  Theile  des  Ural-Gebirges^). 

Stidlich  von  der  gezogenen  Linie  kommt  Sciurus  ml- 
garis  nur  im  Kaukasus-Gebirge  wieder  vor  ;  und  zwar  ist  es 
dort,  nach  Fitzinger^),  in  derselben  Varietât  cinerews  ver- 


1)  Offenbar  falsch  ist  cine  Nachricht  liber  das  Vorkommen  des  Eich- 
liôrnchens  im  Kreise  Mariupol  des  Gvmts  Jckaterinosslaw,  die  Kaleri 
gibt,  in:  }KypH.  Mhh.  BHyTp.  Afea-B,  1845,  h.  11,  CTp.  44.  —  Guldenstàdt 
(Reisen,  T.  II,  p.  263),  der  in  den  70-er  Jahren  des  vorigen  Jahrhunderts 
die  benachbarten  Gegenden  am  Mius  besucht  hat,  bebt  speciell  das  Feblen 
der  Eichhornchen  daselbst  hervor. 

2)  Der  Ufal  hat  seinen  Namen  vielleicht  vom  Eichhornchen  erhalten, 
welches  permjakisch,  resp.  syrjanisch,  t/r  heisst.  Vgl.  A.  Teplouchoff,  im 
Archiv  f.  Anthropologie,  Bd.  12,  1880,  p.  228. 

3)  Versuch  einer  uaturlichen  Anordnung  der  Nagethiere  (Rodentia);  in: 
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treten,  in  welcher  es  in  Sibirien  verbreitet  ist.  Sein  Vor- 
handensein  im  Kaukasus  bat  Herrn  Strukow  bewogen^), 
gegen  Baer's  oben  ausgesprochene  Schlussfolgerung  tiber 
die  uralte  Waldlosigkeit  der  sudrussischen  Steppen  zu  pole- 
misiren:  seiner  Ansicht  nach,  wâre  die  Existenz  des  Se. 
vulgaris  im  Kaukasus  dazu  angethan,  gerade  das  Gegentheil 
von  Baer's  Behauptung  zu  beweisen,  —  nâmlich,  dass  die 
Steppe,  welche  das  Kaukasische  Gebirge  vom  mittelrussi- 
schen  Waldgebiete  trennt,  einst  bewaldet  gewesen  sei,  da 
das  Eichhornchen  sonst  nicht  hàtte  nach  dem  Kaukasus 
wandern  kônnen.  Und  dieser  Umstand  leitet  uns  auf  die 
hôchst  intéressante  Frage:  von  wo  das  Eichhornchen  nach 
dem  Kaukasus  gekommen  ist?  Dass  Herrn  Strukow's  Ar- 
gument nicht  uberzeugend  ist,  liegt  auf  der  Hand.  Als  ob 
das  Eichhornchen  dorthin  nur  aus  dem  europàischen  Russ- 
land  kommen  konnte  !  Ausserordentlich  viel  wahrscheinlicher 
ist  es,  dass  es  nach  dem  Kaukasus  aus  Stidsibirien  einge- 
wandert  ist,  und  zwar  lângs  den  Gebirgsziigen,  welche  in 
weitem  Bogen,  erst  im  Osten  und  dann  im  Stiden,  das 
Wtistengebiet  Turan's  umkrânzen  und  westlich,  lângs  dem 
Sudufer  des  Kaspischen  Meeres  verlaufend,  mit  dem  Kauka- 
sus-Gebirge  zusammenhângen.  Dafur  spricht  der  Umstand, 
dass  Se.  vulgaris,  wie  bemerkt,  im  Kaukasus  in  derselben 
Varietât  vorkommt,  wie  in  Sibirien,  und  dass  dasNâmliche, 
wie  wir  sehen  werden,  mit  mehreren  anderen  Sàugethieren 
der  Fall  ist.  Freilich  lâsst  sich,  bei  dem  gegenwàrtigen  Stande 
unserer  Kenntnisse  tiber  den  Verlauf  der  Gebirgssysteme 


Sitzungsber.  d.  K.  Akad.  d.  Wiss.  Wien;  math.-naturw.  Cl.;  Bd.  55,  1867, 
p.  475. 

1)  Vgl.  seinen  Aufsatz:   «0  Jitcax'b  HoBopoccÎHCKaro  Kpaa  h  Beccapa- 
6m»,  ^.  CTpyKOBa.  (>KypH.  Mhh.  rocy^.  nuyiii,.,  1853,  m.  46,  CTp.  170). 
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im  Stiden  Centralasiens,  der  Weg  nicht  genauer  verfolgen, 
den  einst  dièse  Thiere,  bei  ihrer  Wanderung  nach  dem 
Kaukasus,  eingescWagen,  —  wahrscheinlich  zu  solcher  Zeit 
noch,  als  das  gewaltige  Aralo-Kaspische  Meer  den  Fuss 
jener  Gebirge  besptilte. . .  Auch  ist  es  denkbar,  dass  manche 
der  in  Frage  kommenden  Gebirge  in  den  uraltenZeiten,  als 
jene  Wanderung  unternommen  wurde,  waldbedeckt  gewesen, 
wâhrend  sie  jetzt  vom  Walde  entblosst  sind.  Dièses  làsst 
sich  namentlich  mit  grosser  Wahrscheinlichkeit  fur  jene 
gegenwàrtig  unbewaldete  Gebirgsstrecke  annehmen,  welche, 
von  Ost  nach  West  streichend,  den  Hindukusch  mit  der 
Elburskette  verbindet.  Es  sei  daran  erinnert,  dass  der 
Nordabhang  dieser  letzteren  Kette,  der  zum  Siidufer  des 
Kaspischen  Meeres  abfâllt  und  die  persischen  Provinzen 
Ghilan  und  Masenderan  in  sich  schliesst,  noch  gegenwàrtig 
réich  und  schôn  bèwaldet  ist,  Dank  vor  AUem  der  reich- 
lichen  atmosphârischen  Feuchtigkeit,  die  ihm  von  der  ver- 
dunstenden  Flàche  des  Kaspi-Meeres  zugefuhrt  wird.  Jene 
eben  erwâhnte,  Ôstlich  von  der  Elburs-Kette  zum  Hindu- 
kusch verlaufende  Gebirgsstrecke  bildete  aber  einst  das  Siid- 
ufer des  enormen  Aralo -Kaspischen  Beckens,  dessen  ver- 
dunstende  Oberflâche  dem  jetzt  nackten  Gebirge  viel  Feuch- 
tigkeit zubrachte  und  den  Waldwuchs  auf  demselben  ohne 
Zweifel  ermôglichte,  —  wàhrend  die  grosse  Chiwa-Wiiste, 
welche  gegenwàrtig  einen  Theil  jenes  Beckens  (den  nach- 
maligen  Chowaresmischen  See)  ausfiillt,  so  austrocknend 
wirkt,  dass  der  Wald  nicht  gedeihen  kann.  Wir  kônnen 
also  mit  grosser  Wahrscheinlichkeit  voraussetzen,  dass  jene 
Gebirgsstrecke  ursprtinglich  faktisch bèwaldet  gewesen  ist; — 
und  damit  hàtte  einst  das  grôsste  Hinderniss  nicht  existirt, 
welches  gegenwàrtig  eine  Hinûberwanderung  der  an  den 
Wald  gebundenen  Thiere  aus  Inner-Asien  nach  dem  Kau- 


I 
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kasus  unmôglich  macht  ^).  —  Ferner  kommt  noch  die  mangel- 
hafte  Erforschung  der  ThierweltjenerGegendeninBetracM, 
so  dass  es  schwer  fâllt,  die  zusammenhângende  Verbreitung 
einer  bestimmten  Thierspecies  nachzuweisen.  Blanford 
nennt  z.  B.  Sciurus  vulgaris  weder  aus  Ostpersien  ^),  noch 
ans  Kaschghar^).  Bei  der  ungeniigenden  Untersuchung  jener 
Gebiete  làsst  es  sich  fur's  Erste  nicht  mit  Bestimmtheit 
behaupten,  dass  unser  Eichhôrnchen  daselbst  wirklich  fehlt. 
Endlich  ist  die  Moglichkeit  nicht  ausgeschlossen,  dass  Se. 
vulgaris  dort  einst  existirt  hat,  spater  aber  (in  Folge  von 
Entwaldungen  oder  anderen  unaiifgeklârten  Ursachen)  ver- 
schwunden,  oder  aber  von  anderen  Gattungsverwandten 
verdràngt  ist*). 

Wie  so  eben  bemerkt,  haben  wahrscheinlich,  ausser  dem 
Eichhôrnchen,  noch  mehrere  andere  Waldthiere,  die  im 
Kaukasus  vorkommen,  ihre  sudsibirische  Urheimath  ver- 
lassend,  denselben  oben  bezeichneten  Weg  eingeschlagen, 
um  liber  das  ôstliche  Turkestan,  so  wie  das  nôrdliche 
Afghanistan  und  Persien,  das  kaukasische  Gebirge  zu  er- 
reichen.  Dafiir  spricht,  gleichfalls  wie  beim  Eichhôrnchen, 
der  Umstand,  dass  einige  dieser  Thiere,  wie  z.  B.  der  Edel- 
hirsch,  im  Kaukasus  nicht  in  ihrer  europâischen,  sondern 
in  einer  asiatischen  Form  vertreten  sind.  Zu  jenen  Wald- 
thieren,  die  auf  dieser  weiten  Wanderung  in  den  Kaukasus 
gelangt  sind,  gehôren  wahrscheinlich,  ausser  dem  Eich- 


1)  Ich  verdanke  diesen  Fingerzeig  einer  IJnterredung  mit  Herrn  P.  S  se- 
mé no  w,  dem  so  griindlichen  Kenner  Centralasiens. 

2)  Eastern  Persia,  Vol.  II,  p.  50. 

3)  Vgl.  Scientific  Results  of  the  second  Yarkand  Mission.  Mammalia. 
(Calcutta.  1879). 

4)  Blanford  nennt  drei  andere  Sciurus-Arten,  die  in  Ostpersien  zu 
Hause  sind. 
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hôrnchen  und  dem  Edelhirsch,  /noch  der  Bar,  der  Luchs, 
der  Baummarder,  vielleicht  auch  das  Reh  und  der  Bison. 
Was  den  Bison  betrifft,  so  ist  von  Hrn.  Ussow  behaup- 
tet  worden,  dass  die  kaukasische  Form  von  der  litthauischen 
specifiscli  verschieden  sei;  Brandt  hat  zwar  nachgewiesen, 
dass  kein  Artunterschied  vorliegt,  aber  immerhin  mag  der 
kaukasische  Bison  vom  europàischen  ein  wenigabweichen, — 
woruber,  bei  dem  âusserst  geringen,  zur  Untersuchung  vor- 
gelegenen  Material  an  kaukasischen  Exemplaren,  fiir  jetzt 
wohl  kaum  ein  endgtiltiges  Urtheil  gefâllt  werden  kann. 
Moglich,  dass  der  kaukasische  Bison  mit  dem  in  Inner- 
asien  vorkommenden  ^)  libereinstimmt;  doch  da  dieser  letz- 
tere  nur  vermuthet  wird  und  bisher  von  Niemandem  unter- 
sucht  ist,  so  lâsst  sich  selbstverstandlich  dariiber  nichts 
sagen.  Dass  aber  das  kaukasische  Verbreitungsgebiet  dieser 
untergehenden  Thierart  nie  direkt  mit  dem  europitischen 
verbunden  gewesen  ist,  darf  wohl  als  feststehend  betrachtet 
werden,  da  der  Bison  der  alten  Welt,  zum  Unterschiedc 
von  seinem  amerikanischen  Vetter,  nicht  Steppen-,  sondern 
Waldbewohner  ist.  Uebrigens  scheint  der  Bison  einst  sehr 
weit  siidwàrts  gegangen  zu  sein,  da  Schâdel  von  ihm  an 
solchen  Orten  gefunden  worden  sind,  die  jetzt  in  der  Steppe 
liegen.  Pallas  spricht  von  solchen  Funden  am  Irgis,  und 
Brandt^)  sogar  aus  der  Gegend  von  Jenotajewsk  (an  der 


1)  Der  Bison  soll  am  Euku-Noor  vorkommen?  —  Baer  sagt:  «Im  Mittel- 
alter  lebten  in  Europa  und  einem  Theile  Asiens  eine  Menge  Bisons,  spàter 
Auer  genannt.  Jetzt  finden  sich  nur  noch  kleine  Reste  in  Litthauen,  am 
Kaukasus  und  in  Indien  »  (Im  Vortrage  :  «  Ueber  die  Verbreitung  des  orga- 
nischen  Lebens»;  in:  Reden,  etc.,  Bd.  I,  p.  215).  Gehalten  wurde  dieser 
Vortrag  im  J.  1838;  die  Nachricht  uber  Indien  ist  ohne  nachtràglichc  Be- 
merkung  vom  J.  1864.  —  Diesem  will  ich  noch  hinzufugeu,  dass  Prze - 
walski,  in  seinem  bekannten  Bûche  liber  die  Mongolei  und  das  Land  der 
Tanguten,  des  Bisons  nicht  erwàhnt. 

2)  Zoogeographische  und  palâontologische  Beitràge.  (1867);  p.  116. 


unteren  Wolga). — Beilâufig  sei  bemerkt,  dass  die  alteste  von 
mir  entdeckte  (Brandt  unbekannt  gebliebeiie)  Nachricht 
tiber  den  Bison  ira  Kaukasus  sich  auf  das  Jahr  1633  be- 
zieht  ^). — Ich  habe  oben  die  Vermuthung  ausgesprochen,  dass 
der  Bison  nie  in  der  Krim  existirt  habe,  da  die  Terrain- 
Verhàltnisse  derselben  mir  fiir  den  Bison  nicht  geeignet 
scheinen.  Indessen  finde  icli  bei  Eichwald^)  eine  Nach- 
richt, welche  auf  die  Môglichkeit  eines  solchen  Vorkom- 
mens  noch  im  Jahre  1582  hindeutet.  Der  betreffende  Pas- 
sus  lautet,  wie  folgt:  «...  Pristino  autem  aevo  in  ipsa 
Chersoneso  taurica  [bos  urus]  obviam  fuisse  videtur;  quod  e 
Byzantine  auctore,  Niceta  Choniate,  coUigimus,  qui  ita 
narrât:  «anno  MDLXXXII  imperatorem  Andronicum  Com- 
nenum  per  multum  temporis  ibidem  vacuisse  venationi  et 
perforando  Zwm^ro  ^),  bestiae  ferae,  in  Tauroscythia  praeser- 
tim  iudigenae  moleque  sua  Ursum  et  Leopardum  excedenti». 
Das  kaukasische  Verbreitungsgebiet  des  Bâren  ist  von 
dem  europâisch-russischen  gleichfalls  durch  die  Steppen 
vollstàndig  geschieden  und,  ohne  Zweifel,  von  jeher  ge- 
schieden  gewesen.  Ob  aber  die  kaukasische  Form  des  Bâren 
mit  der  asiatischen  genauer  tibereinstimmt,  als  mit  der 
europàischen,  dariiber  mûssen  wohl  noch,  trotz  der  bewun- 


1)  Vgl.:  De  Landschappen  der  Percoptize  en  Nogaize  Tarters,  Circas- 
sen,  Mingrelianen  en  Georgianen,  beneffens  die  van  de  Crim,  bereist . . . 
in't  Jaar  1633.  (In:  P.  van  der  Aa's  Versameling  der  . , .  Zee-en  Land-Rey- 
sen,  na  Oost  en  West-Indien;  T.  26;  1707).  Auf  p.  82  ist  die  Rede  von  wil- 
den  Biiffeln  an  den  Grenzen  Abchasiens. 

2)  «De  Pecorum  et  Pachydermorum  reliquiis  fossilibus,  in  Lithuania, 
Volbynia  et  Podolia  repartis»;  in:  Nova  Acta  Acad.  Caes,  Leop.-Carol. 
T.  XVII,  P.  2  (1835),  p.  686  —  687.  Spâter  citirt  Eichwald  nochmals  die- 
selbe  Stelle,  iibersetzt  aber  Tauroscythia  mit  Moldaul  Vgl.  seine:  IlajieoH- 
TOJioria  Poccin.  OnHcanie  MOJiaccoBOn  u  HaMtiBHOH  4>opMaii,iH  PocciH.  (Cn6., 
1850);  CTp.  198. 

3)  Dièses  Wort  entspricht  der  russischen  und  polnischen  Beneunung 
des  Bison  —  zubr  (ayôpt'). 

Beitràge  z.  Kenntn.  d.  Kuss.  Reiches.  Zweite  Folgo.  2 
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derungswiirdigen  Untersuchungen  Middendorff  s^),  wei- 
tere  Forschuiigen  entscheiden.  Bekanntlich  ist  der  Bar 
grossen  individuellen  Abweicbungen  unterworfen,  und  dies 
ist  denn  auch  mit  den  wenigen  aus  dem  Kaukasus  stam- 
menden  Schâdeln  der  Fall  gewesen,  die  untersucht  worden 
sind.  Als  ein  in  die  Augen  fallendes  Kennzeichen  des  kau- 
kasischen  Baren  fiilirt  Hr.  v.  Middendorff  die  lichte  Fàr- 
bung  des  Pelzes  an,  die  àbnlich  ist,  wie  beim  Baren  der 
Pyrenâen.  Middendorff  bezeicbnet  dièse  Varietât  als  swc?- 
europàische]  jedoch  zâhlt  er  (1.  c,  p.  51)  zu  derselben  auch 
den  Ursiis  isahellinus  Horsf.  aus  den  Auslâufern  des  Hima- 
laya, sowie  auch  den  Ursus  syriacus  Ehrenb.  vora  Libanon. 
Es  fragt  sicb  nun,  wie  ist  die  Gleicliheit  der  kaukasischen 
Form  mit  der  pyrenàischen  zu  dèuten?  Wenn  man  anneh- 
men  wollte,  dass  ein  directes  Hiniiberwandern  einst  Statt 
gefunden  habe,  so  liesse  sich  solches  auf  drei  Wegen  denken: 
1)  Ueber  Sudrussland,  die  Turkei  u.  s.  f.  Dièse  Wanderung 
ist,  wegen  der  den  Kaukasus  im  Norden  begrenzenden 
Steppen,  nicht  anzunehmen.  2)  Ueber  Persien,  Syrien  und 
Nordafrika,  nach  Spanien, — zu  einer  Zeit  als  der  Durch- 
riss  der  Gibraltar-Strasse  nocb  nicht  Statt  gefunden  batte. 
Dieser  Weg  ist  nicht  wahrscheinlich,  da  das  Vorkommen 
des  Baren  in  Afrika  (in  alter  und  neuer  Zeit)  fraglich  ist. 
Es  bleibt  3)  der  Weg  uber  Kleinasien  und  die  europâische 
Ttirkei,  zu  einer  Zeit,  als  dièse  beiden  Lânder  noch  zu- 
sammenhingen,  also  noch  vor  deniDurchbruche  des  Thraci- 
schen  Bosporus.  Und  dieser  ^eg  wtirde  niir  am  wahrschein- 
lichsten  erscheinen,  —  wenn  man  nicht  annehmen  wollte, 
dass  die  lichtere  Fârbung,  unabhiingig  von  der  geographi- 


1)  Reise  in  d.  âuss.  Norden  u.  Osten  Sibiriens.  Bd.  II.  Zoologie.  Th.  2, 
p.  4  —  67. 
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schen  Liinge,  durch  das  stidliche  Kliraa  als  solches  bedingt 
sei. — Die  obeii  erwâhnte  Aehnlichkeit  des  Ursus  isahellinus, 
von  den  Auslàufern  des  Himalaya,  mit  der  kaukasischen 
Form,  làsst  immerhin  eine  Einwanderung  der  letzteren  aus 
Innerasien  als  wahrscheinlich  zu.  Einer  solchen  Ansicht 
entspricht  auch  die  von  Hrn.  Tschernjawskij  ausgespro- 
chene  Vergleichung  sehr  hell  und  fast  weiss  gefârbter  Indi- 
viduen  aus  Abchasien  mit  dem  von  Ssewerzow  aus  dem 
Thian-Schan  beschriebenen  Bàren  ^).  Letztere  Form  hat 
Ssewerzow  fiir  eine  besondere  Art,  Ursus  leuconyx,  er- 
klârt.  —  In  der  Krim  ist  der  Bar  offenbar  nie  vorgekommen. 
Was  den  Luchs  {Felis  Lynx)  betrifft,  so  sind  bekannt- 
liçh  drei  Varietâten  desselben  unterschieden  worden,  die, 
wie  angenommen  wurde,  nach  bestimmten  Gebieten  ver- 
theilt  sind.  L.v.  Schrenck  fasst  in  seiner  trefflichen  Mono- 
graphie ^),  das  Résultat  seiner  Untersucliungen  in  folgenden 
Worten  zusammen:  «Ueberblicken  wir  nun  das  ganze  Gebiet 
der  Verbreitung  von  F,  Lynx  L. — von  Norwegen  und  den 
Pyrenâen  bis  nach  Daurien  und  China  und  von  Tibet  und 
Mesopotamien  bis  an  die  Waldgrenze  nahe  der  Kiiste  des 
Eismeeres — so  stellt  sich  uns  in  Bezug  auf  die  Verbreitung 
der  Localvarietiiten  folgendes  Résultat  heraus:  im  Stiden 
und  Osten  des  bezeichneten  Gebietes  (Kaukasus,  Altai,  ganz 
Ostsibirien)  scheint  F.  cervaria  Temm.  et  Nilss.,  im  Nord- 
westen  (Norwegen,  Schweden,  Finnland)  F.  virgata  Nilss., 
im  Westen  (Westeuropa)  F.  Lynx  Temm.  et  Nilss.  vor- 
zuherrschen».  Aus  Diesem  wlirde  man  mit  einiger  Wahr- 
scheinlichkeit  folgern  kônnen,  dass  der  Luchs  (in  der  Varie- 
tàt  cervaria)^  gleich  den  obengenannten  Sàugethieren,  aus 


1)  Bji.  HepHABCKin;  Bt:  IlpHpo^a  h  oxoTa,  1879,  hhb.,  ctp.  83. 

2)  Ueber  die  Luchsarten  des  Nordens  und  ihre  geographisc'he  Verbrei- 
tung. (Dorpat.  1849);  p.  67. 

2* 
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dem  sûdlichen  Sibirien,  den  bewaldeten  Bergketten  folgend, 
in  den  Kaukasus  eingewandert  ist.  Allein  die  Richtigkeit 
solcher  Schlussfolgerung  wird  dadurch  beeintrâchtigt,  dass 
der  Luchs,  in  den  besagten  Yarietàten,  in  bestimmten  Be- 
zirken,  nicht  ausschliesslich  vorkommt,  sondern, — wie  sich 
Hr.  V.  Schrenck  selbst  vorsichtig  ausdriickt, — vorzuherr- 
scKen  scheint;  und  dass,  wie  spâtere  Forschungen  ergeben, 
die  verschiedenen  Varietâten,  in  denselben  Gebieten,  neben 
einander  existiren.  So  spricht  z.  B.  Middendorff^)  von 
zwei  zusammen  hausenden  Luchsen,  die  bei  Dorpat  ge- 
schossen  wurden,  von  denen  der  eine  ein  Rotbiuchs,  der 
andere  ein  Hirschluchs  war.  Einerseits  ist  also  die  Varietàt 
cervaria  auch  in  den  Ostseeprovinzen  vorhanden;  andererseits 
aber,  wie  uns  Blanford  belehrt,  stimmen  die  in  Kasch- 
ghar  vorkommenden  Luchse  fast  voUstândig  mit  den  nor- 
wegischen  uberein,  mit  dem  einzigen  Unterscliiede,  dass  sie 
etwas  rothlicher  sind^). — Trotzdem  halte  ich  die  Einwande- 
rung  des  Luchses  nach  dem  Kaukasus  von  Innerasien  aus 
fur  sehr  wahrscheinlich^). — In  der  Krim  sclieint  der  Luchs, 
ebenso  wie  der  Bar,  nie  existirt  zu  haben. 

Der  Baummarder  gehôrt  zu  den  wenigen  echten  Wald- 
thieren,  die  im  Krim'schen  Gebirge,  wenn  auch  selten,  vor- 
kommen.  Die  Angaben  von  Pal  las  und  Nordmann  lassen 
keinen  Zweifel  iiber  sein  Yorhandensein  daselbst;  in  neuerer 


1)  Reise,  etc.,  Bd..  IV,  Th.  2,  p.  1003. 

2)  Scientific  Results  of  the  second  Yaïkaud  Mission.  Mammalia;  p.  19 — 
20.  Von  zwei  in  Kaschghar  erlegten  Exemplaren  heisst  es:  «Both  belong 
to  the  European  form  of  lynx,  aud  not  to  the  much  paler  F.  isdbéUiim  of 
Tibet  The  only  différence  I  can  see  from  a  fine  Norwegian  skin  in  the  In- 
dian  Muséum  is  that  the  Kâshghar  spécimens  are  rather  more  rufous». 

3)  Hr.  Tschernjawskij  (IIpHpo;i,a  h  oxoTa,  1879,  ahb.,  CTp.  83  —  84) 
sagt,  dass  in  Abchasien  der  dort  haufig  vorkommende  Luchs  von  s(hr  be- 
deutender  Grosse  und  pantherartig  gefleckt  sei,  woher  er  von  den  Ein- 
wohnern  gewohnlich  als  fiapct  (Panther)  bezeichnet  werde. 
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Zeit  erwâhnt  seiner  Hr.  Ign.  Widhalm^)  speciell  von  der 
Sudkiiste  der  Krim.  Ira  Kaukasus  ist  der  Marder  diesseits 
uud  jenseits  der  Gebirgskette  weit  verbreitet  und  kommt 
hàufig  vor.  Er  wird  hierher  wahrscheinlîch  gleichfalls  aus 
Innerasien  eingewandert  sein,  denn  als  ausgesprochenes, 
auf  Bâumen  kletterndes  Waldthier  meidet  er  die  Steppen. 
Die  Angabe  bei  Blasius^),  dass  der  Baummarder  auch 
«stellenweise  in  (ier  iS'^e^^ezwischendem  Kaukasus,  dem  stid- 
lichen  Ural  und  Altai»  vorkomme,  ist  bestimmt  nicht  wôrt- 
lich  zu  nehmen;  es  sind  vielleicht  die  inselartigen  Wald- 
gegenden  gemeint,  die  hie  und  da  auf  dem  von  Blasius 
bezeichneten  weiten  Gebiete  sicli  noch  erhalten  haben 
(z.  B.  die  merkwiirdigen  langen  und  schmalen  Kiefernwald- 
streifen  in  der  Kirgisen- Steppe).  Hr.  M.  Bogdanow  sagt 
z.  B.,  dass  im  Gvmt  Ssimbirsk  der  Marder  sich  nur  in 
grôsseren  Wâldern  findet.  Der  Verlauf  der  Siidgrenze  seiner 
Verbreitung  im  europàischen  Russland^)  beweist  am  besten 
seine  Abwesenheit  auf  der  bauralosen  Steppe.  Dièse  Grenze, 
ebenso  wie  die  Grenze  des  vom  Baummarder  unermudlich 
verfolgten  Eichhôrnchens ,  verlâuft  siidlicher ,  als  Hr. 
Bogdanow  ^)  dieselbe  angegeben.  Und  zwar,  von  West 
nach  Ost,  geht  dièse  Grenze  aus  dem  nôrdlichen  Bessara- 
bien,  ûber  Podolien  und  den  nôrdlichsten  Theil  des  Gvmts 
Chersson  ^);  von  hier  setzt  sie  ûber  den  Dnjepr,  in's  Gvmt 


1)  Vgl.  seinen  Aufsatz :  «Thierlebeu  in  der  Krim»;  in  der  Odessaer 
Zeitung,  1863,  JV2  27. 

2)  Naturgeschichte  der  Sàugethiere  Deutschlands;  p.  216. 

3)  Dièse  Grenze  ist  noch  nicht  ganz  genau  festgestellt;  jedoch  làsst  die 
Verschiedenheit  des  Aufenthaltsortes  kaum  eine  Verwechslung  mit  dem 
Steinmarder  zu. 

4)  «9TK)Abi  pyccKOÎi  oxotei»  (1.  c,  p.  186 — 187). 

5)  Ueber  das  Vorhandensein  des  Bauramarders  im  Gouvernement  Cher- 
sson bezeugen  der  Geistliche  Iwastschenkow  (lepoMOHax's  ApceniH), 
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Poltawa;nâch  miiTidlicher  Mittheilung  soll  der  Baummarder, 
ebenso  wie  das  Eichhôrnchen,  sporadisch  in  den  Waldresten 
an  der  (unterhalb  Jekateriiiosslaw  in  den  Dnjepr  fallenden) 
Ssamara  vorkommen  ^);  weiter  geht  die  Grenze  tiber  das 
Gvmt  Charkow:  laut  einer  miindlichen  Mittheilung  des 
Fôrsters  Neugebauer,  kommt  der  Marder  im  Kreise  Ach- 
tyrka  vor;  ja,  sogar  im  bedeutend  stidlicher  gelegenen 
Kreise  Isjum,  am  Donez,  soll  er  sich  in  den  grosseu  Kie- 
fernwaldungen  des  Grafen  Ribeaupierre  erhaltenhaben^). 
Ferner  verlâuft  die  Grenze  durch  den  mittleren  Theil  des 
Gvmts  Woronesh,  wo  der  Baummarder,  nacli  Ssewerzow, 
sich  in  grôsseren  Wàldern  findet;  im  sogen.  Tellermann- 
schen  Reviere,  welches  an  der  Grenze  der  Gvmts  Woronesh 
und  Tambow  liegt,  kommt  der  Baummarder  noch  gegen- 
wârtig  vor  ^);  dann  verlâuft  die  Verbreitungslinie,  in  nord- 
ôstlicher  Richtung,  lângs  der  Grenze  der  Gvmts  Ssaratow*) 


in  Bezug  auf  die  «MiepHbifi  ji-fecb  »  genannte  Waldgegend;  desgl.  Hr.  Le- 
wizkij.  (H.  JIeBHi;Kifi:  «  SanucKw  o  XepcoHCKOw  ryôepHin»;  Dt:  >KypH. 
Mhh.  BHyxp.  ;i„,  1836,  h.  21,  CTp.  146-^147).  —  Andr»  Meyer  spricht  so- 
gar vom  Marder  im  sûdlichen  Theile  des  Gouvernements  Chersson;  doch 
mag  darunter  der  Steinmarder  verstanden  sein.  (A.  MeiîepT>.  OnHcanie 
OnaKOBCKifl  seMJiH  ;  1794;  Ha  cxp.  152). 

1)  Frùher  scheint  der  Baummarder  noch  sudiicher  vorgekoramen  zu 
sein:  Giildenstâdt  (Reisen ,  T.  II,  p,  263)  sagt,  dass  er  sich  in  den  (jetzt 
wohl  nur  in  schwachen  Resten  existirenden)  "Wàldern  am  Mius  gefunden 
habe,  und  fûgt  hinzu,  dass  Eichhôrnchen  dort  fehlten. 

2)  Vgl.  }KypHaji'B  oxoïw,  t.  VI,  1877,  JV»  2,  CTp.  49.  —  Ueber  das  Yor- 
kommen  im  Kreise  Ssumy  vgl.  HtypHajTî  oxotm,  t.  III,  1875,  J\î  4,  cxp.  77. 

3)  Vgl.  B.  3.  «06i.  oxox-fe  bl  HoBOxonepckoMi.  yfesAt».  (IIpupoAa  h 
oxoxa,  1881,  AGK.,  na  cxp.  35);  ferner:  B.  «î^eoKXHCxoB'B.  «EcxecxBeHHbiH 
npoH3BeAeHia  TaM^OBCKOu  ryôepHin».  (Hîypn.  Mhh.  BHyxp.  a.,  1860,  h.  40, 
OTA.  III,  cxp.  154—155). 

4)  Noch  vor  40  Jahren  fand  sich  der  Baummarder  in  den  Wàldern  des 
Kreises  Kusnezk  (Gvmt  Ssaratow);  vgl,:  >KypH.  Mhh.  rocy^.  HMym.,  1842, 
JMs  5,  CM-fect,  cxp.  12,  Aber  zwei  Jahre  spàter  behauptet  Hr.  Leopoldow 
(ib.,  1844,  Th.  11,  Mise,  p.  15—16),  dass  derselbe  aus  jencn  Gegendeu  be- 
reits  verschwundeu  sei. 
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iind  Pensa,  zur  Wolga,  welche  sie  bei  Ssamara  schneidet; 
nach  Bogdanow,  findet  sich  der  Baummarder  in  den  Wal- 
dern  der  Shegulewschen  Berge.  Endlich  geht  die  Grenzlinie 
zum  Uralgebirge,  wo  der  Marder,  ziigleich  mit  den  Wal- 
dern,  siidlich  bis  zum  52°  n.  Br.  vorkomrat. 

Aus  der  Gattung  Cerviis  finden  wir  in  der  Krim  und  im 
Kaukasus  zwei  Reprâsentanten:  das  Reh  und  den  Edelliirsch 
Beide  Arten  kommen  auch  in  einzelnen  Theilen  des  euro- 
pàischen  Russlands  noch  gegenwartig  vor,  oder  sind  in 
anderen  Theilen  erst  seit  Kurzem  ausgerottet.  Ihre  Ver- 
breitung  in  Russland  bietet  des  Interessanten  so  viel,  dass 
ichhier  eingehender,  als  liber  die  oben  besprochenen  Sâuge- 
thiere,  darûber  mittheilen  will. 

Herr  Bogdanow,  dessen  Angaben  liber  die  Verbrei- 
tung  des  Rehs  im  europâischen  Russland^)  recht  unvoll- 
stàndig  sind,  spricht  die  Ansicht  aus,  «dass  noch  im  ver- 
gangenen  Jahrhundert  das  Verbreitungsgebiet  desselben, 
in  einem  breiten  Giirtel,  sich  von  den  Karpathen  bis  zum 
Ural  erstreckte,  im  Sûden  auf  die  Tschernosjem-Steppen, 
im  Norden  aber  auf  die  Fichten-Urwâlder  sich  stlitzend. 
Gegenwartig  sei  das  Reh  in  Centralrussland  definitiv  aus- 
gerottet und  gruppire  sich  jetzt  in  vier  Gegenden:  am  Ural, 
in  Litthauen  und  Polen,  in  der  Krim  und  im  Kaukasus». 
Dièse  Annahme  erscheint  mir  in  mehrfacher  Hinsicht  nicht 
correct.  Es  liegen,  so  viel  mir  bekannt,  gar  keine  Beweise 
vor,  dass  das  Verbreitungsgebiet  des  Rehs  im  europâischen 
Russland  noch  im  vorigen  Jahrhmdert  ein  so  énormes  ge- 
wesen,  wie  Dies  Hr.  Bogdanow  annimmt.  Wenn  ich  auch 
zugeben  woUte,  dass  eine  solche  Verbreitung  einst  wirklich 
Statt  gefunden  habe,  so  mag  Dies,  allem  Anscheine  nach. 


1)  ((9tk)^li  pyccKOH  oxoxbi»;  (1.  c.  p.  35—36). 
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vor  vielen  Jahrhunderten,  ja  vielleicht  noch  in  vorhistori- 
scher  Zeit  der  Fall  gewesen  sein.  Und  Middendorff  hat 
wohl  das  Richtige  getroffen,  wenn  er  meint^),  dass  die 
Unterbrechung  in  der  Continuitât  der  Verbreitung  des  Rehs 
(und  des  Edelhirsches)  im  mittleren  Russland  «dazu  bei- 
getragen  haben  mag,  die  sibirischen  Thiere  dieser  Arten 
von  den  europâischen  fur  artlich  verschieden  zu  erachten». 
Ich  môclite  hinzufiigen:  dièse  seit  sehr  langer  Zeit  existi- 
rende  Unterbrechung  hat  wohl  selber  die  leichten  Unter- 
schiede,  die  in  der  That  zwischen  der  europâischen  und 
der  asiatischen  Form  beider  Arten  nachweisbar  sind,  zu 
Wege  gebracht.  Und  wirklich,  wâhrend  die  sibirische  Form 
des  Rehs  {Gervus  pijgargus  Pall.)  von  Sibirienund  voraUral- 
Gebirge  aus  sich  noch  vor  nicht  gar  Langem,  nach  Westen 
zu,  bis  zur  mittleren  Wolga  (Kreis  Ssengilej  des  Gvmts 
Ssimbirsk,  nach  Bogdanow)^\  ja  (nach  Ssewerzow)  viel- 
leicht sogar  bis  in's  Gvmt  Woronesh  ausdehnte,  — hat  sich 
die  europaische  Form  (vvenigstens  nach  den  vorliegenden 
historischen  Zeugnissen),  seit  Jahrhunderten,  nicht  ôstlichcr 
als  der  Meridian  von  Moskau  (resp.  Charkow)  gezeigt.  In 
den  ôstlichen  Theilen  der  Gvmts  Moskau,  Tula,  Orel  und 
Kursk,  gleich  wie  in  den  Gvmts  Wladimir,  Rjasan,  Nishnij- 
Nowgorod  ^),  Pensa  und  Tambow,  scheint  das  Reh  seit 
undenklichen  Zeiten  nicht  existirt  zu  haben.  Dagegen  ist  es 


1)  Reise,  Bel.  [V,  Th.  2,  p.  1058. 

2)  Moj;.  Borji.aHon'j).  IlTituti  h  sB-tpH  ^lepooaeMHoS  no.iocu  IloBO.iHtba. 
(KaaaHL.  1871);  cxp.  177. 

3)  Herrn  L.  Ssabanejew's  Angabe,  dass  das  Reh  im  Gvmt  Nishnij- 
Nowgorod  zieœlich  haufig  vorkomme ,  im  Gvmt  Jarosslaw  aber  selten  sei, 
muss  aiif  einem  Missverstandnisse  beruheu.  "Weder  in  dem  einen  noch  in 
dcm  anderen  Gouvernement  ist  das  Reh  voihanden:  wenigsteus  liegt  fur 
sein  Vorkommen  in  beiden  Gcbieten  kein  einziges  sicberes  Zeugniss  vor. 
Vgl.  Jl.  CaôaH'fceB-b.  rio3BOHOHHMJi  cpcAHHro  ypaja  (1874),  cip.  1. 
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westlich  von  der  bezeichneten  Linie,  sovvohl  im  vorigen,  als 
auch  in  diesem  Jahrhundert,  ja  sogar  in  der  neuesten  Zeit, 
ziemlich  liberall ,  wenn  auch  stellweise  sehr  selten ,  ge- 
fiinden  worden  ;  und  die  Behauptung  Bogdanow's,  dass 
das  Reh  ans  Centralrussland  definitiv  verschwunden  sei, 
ist  als  durchaus  unrichtig  zu  bezeichnen.  Ziir  Erhàr- 
tung  dièses  Ausspruchs  will  ich  einige  Beispiele  anfûhren, 
ans  welchen  zu  ersehen  sein  wird,  dass  wir  es  hier  nicht 
etwa  mit  einer  seit  Kurzera  erfolgten  Riickwanderung  zu 
thun  haben,  wie  eine  solche  in  Bezug  auf  das  Elen  zwei- 
fellos  feststeht. 

Dass  freilich  das  Reh  fruher  bei  Moskau  weit  hâufiger 
gewesen,  als  gegenwârtig,  dafiir  spricht  eine  Angabe  des 
Paulus  Jovius,  der  im  J.  1537  ein  Werk  uber  Russland 
verôffentlichte,  «zu  welchem  er  die  Materialien  aus  einer 
sehr  authentischen  Quelle  schôpfen  konnte»  ^);  es  heisst  bei' 
ihm,  in  Bezug  auf  die  Umgegend  von  Moskau:  «In  subjectis 
urbi  campis  capreolorum  et  leporum  incredibilis  multitude 
reperitur».  Dass  aber  auch  in  der  neuesten  Zeit  Rehe  im 
Gvmt  Moskau  angetroflPen  werden,  beweist  eine  Notiz,  die 
sich  auf  das  Jahr  1877  und  den  (sudlich  von  Moskau  gele- 
genen)  Kreis  Podolsk  bezieht  ''^);  ja,  im  darauf  folgenden 
Jahre  wurde  ein  Reh  sogar  auf  den  Sperlingsbergen,  d.  h. 
in  unmittelbarster  Nâhe  von  Moskau  selbst,  beobachtet  ^). 
Im  Gvmt  Tula  wird  das  Reh,  im  westlichen  Theile,  hier  und 


1)  Vgl.  das  Werk  meines  Grossvaters  Fr.  v.  Adeliing:  Kritisch-literâ- 
rische  Uebersicht  der  Reiseiiden  in  Russland  bis  1700;  Bd.  I,  p.  187 — 191. 
In  einer  Nota  za  p.  187  heisst  es  iibrigens  von  P.  Jovius:  «In  seinen  ge- 
scbichtlichen  Werken  scheint  er  bei  seinen  Zeitgenossen  nicht  gerade  den 
Ruf  der  strengsten  Wahrheitsliebe  gehabt  zu  haben». 

2)  Vgl.  >KypHa.>n,  oxotli,  t.  YI,  1877,  J\<!  3,  cxp.  53. 

3)  ripwpoAa  w  oxoïa,  1878,  Ho«6pi,,  cTp.  188  — 189. 
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dort  als  Seltenheit  angetroffen,  so  z.  B.  in  den  Kreisen  Alexin^) 
und  NowossiP).  Ueber  das  seltene  Vorkommen  des  Rehs  im 
Gvmt  Kaliiga  erinnere  ich  micli  gelesen  zu  haben,  doch  ist 
mir  die  betreffende  Notiz  nicht  zur  Hand;  iibrigens  scheint 
der  Name  der  Stadt  Koselsk  ^)  auf  das  frlihere  Vorhandeii- 
sein  des  Rebs  zu  deiiten.  Ueber  seine  Verbreitung  im  Gvmt 
Orel'^)  bat  Hr.  Taratschkow  intéressante  Notizen  geiie- 
fert^).  Danach  war  das  Reb  seit  jeher  in  den  Brjanskischen 
und  Ssjewskiscben  Wâldern(imNW.  und  SW.  des  Gouverne- 
ments) vorhanden;  ans  den  ersteren  wanderte  es  in  die  Wàl- 
der  des  Kreises  Karatschew  biniiber,  von  wo  aus  es  sicb,  in 
den  50-er  Jabren^  allmâlig  in  die  im  Osten  davon  liegenden 
Kreise  Bolcbow,  Mzensk,  Orel,  Kromy  und  Dmitrowsk  aus- 
breitete,  obne  jedocb  die  ôstlicbsten  Kreise  Liwny  und  Jelez 
zu  erreicben,  die  sicb  durcb  ibren  steppenartigen  Cbarakter 
von  den  iibrigen  Kreisen  auszeicbnen.  Bereits  im  J.  1856 
forderte  Hr.  Taratscbkow  die  dortigen  Jâger  dringend 
auf,  das  liebliche  Rebwild,  dièse  Zierde  der  mitteh'ussiscben 
Laubwâlder,  zu  scbonen.  Wie  weit  dieser  Mabnruf  Gehôr 
gefunden,  und  ob  das  Reb  nocli  gegenwàrtig  jene  Gegenden 
belebt,  dariiber  feblen  mir  aile  Nacbricliten. 

Vom  centralen  Russland  aus,  wo  also  das  Reb  keines- 
wegs  ganz  ausgerottet  ist,  lasst  sicb  dessen  Verbreitung 
nacb  Westen  (sowobl  direct,  als  aucb  nacb  Nordwesten  und 


1)  >KypH.  MiiH.  rocyj,.  iiMym,,  1849,  m.  31,    CTp.  245. 

2)  Tase-ra  Ji-fecoBO^CTBa  h  oxotu,  1858,  Aï  8,  cxp.  99. 

3)  Uuter  dem  Namen  «dikaja  Icosa»  (wôrtlich:  wilde  Ziege)  ist  das  Reh 
bekannt;  sonst  wird  es  auch  Kosulja  und  Kossulja  benannt. 

4)  Oder,  der  russischen  Aussprache  nach,  Orjol,  —  zura  Uuterschiede 
von  einem  Nebenfiusse  des  Dujepr,  Orel\  der  irrthûmlich  bei  Midden- 
dorff  (Reise,  Bd.  IV,  Th.  2,  p.  1061)  als  Orjol  figurirt. 

5)  Fasexa  Ji-tcoBO^cTBa  ii  oxotbi,  1856,  npuôaB.i.  1,  CTp.  12;  1859,  cip.  39. 
—  AKKJiiiMaTH3aii,ifl,  jYï  II,  1861  r.,  cxp.  44  —  45. 


Siidwesten)  reclit  giit  verfolgen.  Und  zwar  geht  dieselbe 
von  Moskaii  und  Kakiga  ans  in's  Gvmt  Ssmolensk,  wo  das 
Eeh,  laut  Angabe  Rouillier's\),  vorkommt;  von  hier  aus 
streicht  wahrscheinlich  die  ôstliche  Verbreitungsgrenze  des 
Rehs  durch  den  westlichen  Tlieil  des  Gvmts  Twer,  zii  den 
Quellen  der  Wolga;  liber  die  Thierwelt  jener  Gegenden 
vermisse  ich  jedoch  jegliche  Mittheilung.  Aber  in  den  be- 
nachbarten  Kreisen  Toropez  und  Cholm  (des  Gvmts  Pskow). 
kommt  das  Reh,  nach  Hrn.  Essaulow's  Angabe^),  nicht 
ganz  selten  vor;  wahrscheinlich  findet  sich  das  Reh  stellen- 
weise  im  ganzen  Pskow'schen  Gouvernement,  von  wo  es 
einersëits  in  die  stidlichen  Kreise  des  Gvmt  St.  Peters- 
burg'^),  andererseits  in  den  sudlich  vom  Ilmen-See  gelege- 
nen  Theil  des  Gvmts  Nowgorod  hiniibertritt,  wo  das  Reh, 
nach  Bogdanow's  Angabe,  bis  zum  Kreise  Krestzy,  d.  h. 
also  bis  zum  Fusse  des  Waldaj-Riickens,  vorkommt.  Hr. 
Portschinskij  sagt,  dass  das  Reh  in  den  Kreisen  Gdow  und 
Luga  des  St.  Petersburger  Gvmts  seine  Polargrenze  findet; 
nach  Middendorff  aber  erstreckt  sich  die  Verbreitung  des 
Rehs  sogar  bis  zum  Siidufer  des  Ladoga-Sees;  dies  wird 
durch  eine  Notiz  bestàtigt,  die  ich  in  den  hinterlassenen 
Papieren  J.  F.  Brandt's  gefunden,  wonach  Rehe  in  der 
Gegend  von  Neu-Ladoga,  zwischen  den  Fliissen  Wolchow 
und  Ssjas,  vorkommen  sollen.  Vom  Gvmt  Pskow  aus  er- 
streckt sich  das  Verbreitungsgebiet  des  Rehs  westlich  nacli 
Livland,  wo  es,  nach  einer  Notiz  Buttner's,  fruher  nur 
sudlich  von  der  Diina  vorgekommen  sein  soil;  allein  in  noch 


1)  Vgl.  dessen  hochintercssante  Abliandluiig:  «0  HiHBOTHbixt  Mockob- 
CKOÎi  ryôepHin»;  K.  Pyjite.  (MocKea,  1845.  4°);  CTp.  87. 

2)  In:  Tpyji,bi  C.-IleTepô.  06m.  ecTecïBOiicnLiT. ,  t.  IX  (1878);  cxp,  226. 

3)  Vgl.  ebenda.  T.  III  (1872),  p.  393,  —  laut  Angabe  Hrn.  Portschin- 
skij's,  nach  welchem  das  Reh  im  sûdlichen  Tbeile  des  Kreises  Gdow  so- 
gar haufig  vorkommt,  im  Kreise  Jambnrg  aber  sehr  selten  ist. 


frtiheren  Zeiten  war  es  wahrscheinlicli  daselbst  weiter  ver- 
breitet:  Dionysiiis  Fabricius,  in  seiner  bis  1610  reichen- 
clen  Chronik  von  Livland,  sagt,  dass  Rehe  dort  im  Lande 
selten  seien,  weil  die  vielen  Wôlfe  sie  ausrotteten.  Gegen- 
wârtig  ist  das  Reh  fast  durch  ganz  Livland  verbreitet  und 
streift  sogar  durch  Estland  bis  zum  Finnischen  Meer- 
busen. 

Wenn  wir  uns  nun  nach  Siiden  wenden,  so  finden  wir 
das  Reh,  ira  unmittelbaren  Anschlusse  an  den  westlichen 
Theil  des  Gvmts  Orel,  im  Norden  des  Gvmts  Tschernigow. 
Gûldenstâdt\)  nennt  es  speciell  aus  den  Gegenden  von 
Baturin  und  Gluchow;  am  letzteren  Orte  war  es  damais  (d.  h. 
um  1770)  selten.  Kessler  sagt  (1851),  dass  das  Reh  im 
Gvmt  Tschernigow  recht  haufig  sei,  ebenso  wie  im  nord- 
lichen  Theile  des  Gvmts  Kijew.  Nach  miindlichen  (iibrigens 
nicht  ganz  verbiirgten)  Nachrichten,  ist  das  Reh  an  einigen 
Stellen  des  Gvmts  Kursk  vorhanden  ^)  ;  wahrscheinlich 
kommt  es  ira  waldreichen  Kreise  Putiwl  vor,  welcher  sich, 
lângs  dera  Ssejra,  zwischen  die  Gouverneraents  Tschernigow, 
Poltawa  und  Charkow  einschiebt.  Und  wohl  von  hier  aus 
streift  das  Reh  in  den  Kreis  Ssumy  (den  nôrdlichsten  des 
Gvmts  Charkow) ^^  hiniiber,  wo  es,  nach  Prof.  Czernay, 
gefunden  wird;  ja,  im  Jahre  1881  wurde  eine  Ricke  mit 
zwei  Kalbern  an  der  Grenze  der  Kreise  Achtyrka  und 
Bogoduchow  angetroffen  ^).  Nach  mundiich  (im  J.  1880) 
eingezogenen  Erkundigungen,  werden  Rehe  im  Kreise  Ach- 


1)  Reisen,  Th.  Il,  p.  394—395;  420. 

2)  Im  Kreise  Rylsk  werden  Rehe  in  eiuem  grossen  dem  Fursten  Barja- 
tinskij  gehôrenden  Parke  gepflegt. 

3)  Und  uicht  Poltawa,  wie  Hr.  Bogdanow  irrthiimlich  sagt.  —  Ueber 
das  Voikomnien  im  Kreise  Ssumy  vgl.  aiich:  /Kypna.Tb  oxoxbi,  t.  III,  1873, 
JSi'  4,  cxp.  77,  II  T.  VI,  1877,  X:  2,  cxp.  49. 

4)  IIpiipo;i;a  ii  oxoTa,  1881,  okt.,  CTp.  128. 
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tyrka  (z.  B.  in  Trostjanez)  gepflegt;  auch  sollen  Relie  im 
sudlicher  gelegenen  Kreise  Isjum,  am  linken  Ufer  des 
Donez  (bei  Mochnatscli),  vorkommen:  ob  abcr  im  wilden 
Zustande,  konnte  ich  niclit  mit  Sicherheit  erfahren.  —  Dies 
wâre  wohl  der  sudôstlicliste  Punkt  der  Verbreitung  des 
Relis  in  seiner  europàischen  Form.  Wenn  Ssewerzow's, 
auf  Ueberlieferungen  basirte  Annalime  eines  friiheren  Vor- 
kommens  der  asiatischen  Form  des  Relis  (C.  pygargus)  im 
Gvmt  Woronesh  riclitig  ist,  so  hiitten  sicli  hier  jene  beiden 
Formen  am  meisten  genâliert;  (es  ist  ïibrigens  die  Môglich- 
keit  nicht  ausgeschlossen,  dass  im  Gvmt  Woronesh  nicht 
das  sibirische,  sondern  das  europâisclie  Reh  gelebt  habe).— 
Im  Gvmt  Poltawa  sind  die  Rehe,  wie  sclion  Prof.  Kessler 
bezeugte,  sehr  selten;  nach  Markewitscli  ^)  werden  sie 
alljàhrlich  in  den  Laubwaldern  am  linken  Ufer  des  Udaj, 
so  wie  in  den  am  Dnjepr  gelegenen  Wàldern  des  Kreises 
Ferejasslawl  angetroffen;  laut  mûndlicher  Mittheilung,  soll 
das  Reh  gegenwârtig  (1880)  im  Gvmt  Poltawa  ganz  fehlen 
und  nur  bisweilen  in  den  letztgenannten  Kreis,  ans  den 
Gvmts  Tschernigow  und  Kijew,  hiniiberlaufen^).  Im  vorigen 
Jahrhundert  scheint  aber  das  Reh  im  Gvmt  Poltawa  ver- 
breiteter  gewesen  zu  sein;  Guldenstâdt  (Reisen,  Th.  II, 
p.  324)  siigt,  dass  es  in  don  Gehôlzen  an  der  Ssula,  in 
der  Nàhe  von  Lubny,  sich  ôfters  zeigte. 


1)  MapKeBHHT>.  «P'feKM  IlojiTaBCKOHryôepHiHM.  (3an.  II.  PyccK.  Feorp. 
Oôm,.,  KH.  11,  1856  r.,  CTp.  346  h  364). 

2)  Mid  deudorff  sagt,  dass  das  Reh;  im  Flussgebiete  des  J)'i\jepr ^  «sich 
bis  in  die  Nâhe  von  Orjol  zieht».  Ich  habe  schon  oben  bemerkt,  dass  darun- 
ter  offenbar  derFluss  OreV  zu  verstehen  ist,  der  eiue  Zeit  laug  (bis  zu  sei- 
ner Miindung  in  den  Dnjepr)  die  Grenze  zwischen  den  Gvmts  Poltawa  und 
Jekaterinosslaw  bildet.  Sollte  das  Reh  sich  wirkiich  am  Orel'  finden,  so 
kann  das  nur  an  dessen  oberen  Laufe  sein,  da  weiter  unteu  seine  Ufer 
einen  entschiedenen  Steppencharakter  haben.  Uebrigens  erwiihnt  auch 
Guldenstâdt  der  Rehe  von  den  Ufern  des  Orel'.  (Reisen,  Th.  II,  p.  213). 
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Die  siidliche  Verbreitungsgrenze  des  Relis  verlâuft  von 
Ost  nach  West  annâherungsweise,  wie  fogt:  Abgesehen  von 
dem  von  Guldenstadt^)  genannten  Standorte  am  Mius  (der 
bekanntlich  in  der  Nahe  von  Taganrog  in' s  Asowsche  Meer 
milndet),  von  wo  das  Reli  offenbar  langst  verschwunden 
ist,  beginnt  jene  Linie  an  der  in  den  Dnjepr  fliessenden 
Ssamara,  zwisclien  Pawlograd  und  Nowomoskowsk  (im  Gvmt 
Jekaterinosslaw),  wo  sicli  noch  Reste  von  Kiefernwàldern 
erhalten  liaben,  die  vermuthlich  einst  rait  den  Kiefern- 
wàldern am  Donez  zusammenhingen;  nach  Erkundigungen, 
die  ich  hier  in  den  Jahren  1861  und  1880  eingezogen, 
kommen  daselbst,  trotz  der  schreiendsten  Waldverwiistuug, 
noch  gegenwârtig  ziemlich  viel  Rehe  vor,  die  im  Wiuter 
gejagt  werden.  Hier  hat  sich  das  Reh  ganz  inselartig,  wie 
der  Wald  selbst,  erhalten,  Vielleicht  ubrigens  streift  es  bis 
zur  Mûndung  der  Ssamara  in  den  Dnjepr  (gleich  unterhalb 
Jekaterinosslaw's)  und  communicirt  somit  mit  den  am 
Dnjepr,  oberhalb  und  unterhalb  der  genannten  Stadt,  ge- 
legenen  Standorten  des  Rehs.  Letzteres  soll  nâmlich,  nach 
meinen  Erkundigungen,  in  den  mehrere  Werst  breiten,  un- 
weit  Alexandrowsk,  zwischen  dem  Dnjepr  und  der  Konka 
sich  ziehenden  und  Plaivni  (n.naBHn)  genannten  Uferwàldern 
vorkomraen.  Hr.  Fr.  Rem  y  '^),  der  in  seinen  anziehend 
geschilderten  Skizzen  dieser  Gegenden,  den  letzteren  Stand- 
ort  gleichfalls  nennt,  fiigt  hinzii,  dass  weiter  unterJialb. 
z.  B.  bei  Gruschewka,  das  Reh  niclit  mehr  vorhanden  ist. 
Dies  ware  demi  der  allersudlichste  Punkt  des  Vorkommens 
der  europàischen  Form  des  Rehs  in  Russland. — Das  Yer- 
breitungsgebiet  des  Rehs  erstreckt  sich  hierher  ganz  zungen- 


1)  Reiseu,  Th.  II,  p.  2G3. 

2)  Die  Dnjepr-Niederungen  (Plawnen).  Odessa.  1S71;  pp.  5  uud  35. 
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formig,  offenbar  clen  Diijepr-Uferwâldeni  folgend:  denn  ôst- 
licli  iind  westlich  von  diesem  siidlichsten  Standorte  des  Relis 
dehnen  sich  ganzlich  von  Bâumen  entblôsste  Steppen  ans. 
Um  nun  den  nâchsten  Anschluss  in  der  Verbreitung  des 
Rchs  zu  finden,  miissen  wir  (abgesehen  von  der  eben  be- 
sprochenen  Gegend  an  der  Ssamara)  den  Dnjepr  bedentend 
weit  aufwârts  gehen,  bis  zum  nôrdlichsten  Theile  des  Gvmts 
Chersson;  hier  kam  dasiieh  noch  vor  Kurzem  in  dem  mehr- 
erwâhnten  «Schwarzen  Walde»  (^epHhm  Ji1ici>),  an  den  Quel- 
len  des  Liguiez,  vor.  Von  hier  mag  die  Verbreitung  des  Rehs 
mit  derjenigen  im  siidôstlichen  Theile  des  Gvmts  Kijew 
communicirt  haben,  wo,  nach  meinen  Erkundigungen,  das 
Reh  noch  gegenwiirtig  siidwarts  bis  Snamenka  geht,  in 
welcher  Gegend  die  geschlossenen  Wàlder  aufhôren.  Weiter 
nôrdlich,  z.  B.  bei  Ssmjela,  finden  sich  bereits  ziemlich 
viele  Rehe.  Nach  Westen  zu  scheint  das  Verbreitungs- 
gebiet  des  Rehs  wieder  Unterbrechungen  zu  erleiden,  so  dass 
es  hier  wahrscheinlich,  den  Waldinseln  conform,  nur  spora- 
disch  vorkommt.  —  In  Podolien  waren  die  Rehe  vor  Vj^ 
Jahrhunderten  hâufig,  wie  Dies  von  Rz^czynski^)  bezeugt 
wird.  Gegenwartig  sind  sie  daselbst  sehr  selten  geworden, 
wie  wir  Dies  durch  Belke^)  wissen.  Frïiherkamen  siez.B. 
bei  Hajsin  vor,  wo  sie  jetzt  verschwainden  sein  sollen^), 
Der  siidlichste  Standort  der  Rehe  in  Podolien  ist  ein  Wald 


1)  Historia  natuialis  curiosa  regiii  Poloiiiae  (1721);  p.  217,  wo  es  u.  A. 
heisst:  «In  Podolia  Capreoli  gregatim  agros,  campos,  sylvas  obambulant». 
Ausfûhrliclier  liber  das  damalige  Vorkommen  des  Rehs,  z.  B.  im  Kijew- 
schen,  haudclt  derselbe  Vcrfasser  in:  Auctuarium  historiae  nat.  cur.  regni 
Poloniae.  (1736);  p.  309—310. 

2)  «Esquisse  de  l'histoire  naturelle  de  Kamienietz-Podolski»  ,  im  Bul- 
letin de  Moscou,  1859,  P.  1,  p.  27:  «A  nos  plus  rares  Mammifères  appar- 
tiennent les  Chevreuils  et  les  Sangliers». 

3)  .1.  MapMnHCKiii.  « CB-feAtHifl  o  IIoAO.iLCKoii  ryôepHiH».  (iKypn. 
Mmh.  nnyTp.  A-fejit,  1836,  m.  22,  crp.  171). 
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im  Kreise  Balta,  unweit  der  Ortschaft  Kruty^).  Endlich 
kam  das  Reh,  nach  Nordmann,  im  nordlicben  Bessarabien, 
noch  in  deii  40- er  Jahren,  ziemlich  hâufig  vor.  Gegenwàrtig 
ist  es  aber  daselbst  ein  redit  seltenes  Wild  geworden,  wie 
Hr.  Dawidowitsch  bezeugt^);  in  ganz  Bessarabien,  ineint 
er,  diirften  nicht  mebr  als  hundert  Rehe  vorhanden  sein 
und  nicht  ferne  sei  die  Zeit,  wo  dieselben,  in  Folge  der 
schoniingslosen  Waldverwiistung,  ganz  verschwuuden  sein 
werden. 

Im  Westen  imd  im  Norden  von  den  bezeichneten  Grenz- 
linien  ist  das  Reh,  wie  schon  bemerkt,  bis  zu  seiner  oben 
erwiihnten  Polargrenze  hinauf,  continiiirlich  verbreitet,  so 
z.  B.  in  den  Gouvernements  Wolhynien,  Minsk,  Wilna  und 
Kurland,  desgl.  im  Zarthum  Polen.  Aber  im  Osten  und  im 
Siiden  jener  Linien  erleidet  die  Verbreitung  eine  mchr  oder 
weniger  grosse  Unterbrechung.  Von  jener  nach  Osten  zu 
haben  wir  bereits  oben  gesprochen.  Hier  wollen  wir  uns  mit 
dem  Wiederauftreten  des  Rehs  im  Siiden  der  Steppen,  d.  h. 
in  der  Krim  und  im  Kaukasus  beschâftigeu. 

Wir  haben  gesehen,  dass  das  Reh,  im  Dnjepr- Thaïe 
sehr  weit  sûdwarts,  nâmlich  bis  unterhalb  Alexandrowsk, 
verbreitet  ist,  wahrend  es  auf  der  hohen  Steppe  schon  weit 
nôrdlicher  verschwindet.  Blasius  sagt  aber  gewiss  seiir 
ungenau:  «An  das  Vorkommen  in  der  Ukraine  schliesst  sich 
das  in  der  Krimm,  im  Kaukasus,  in  Arménien  und  Persien 
an».  So  einfach  liegen  die  Dinge  nicht:  denn  von  einem  direc- 
ten  Anschlusse  des  Vorkommens  des  Rehs  im  Krim'schen 
Waldgebirge  an  dasjeuige  im  Dnjepr-Thale  kann  wohl  kaum 


1)  Vgl.:  >KypHajii>  oxotu,  t.  VI,  1877,  jYs  1,  CTp.  75. 

2)  C.  <î>.  ^aBHAOBHH'B,  «OnepKH  py>KenHOH  oxotu  bt»  Beccapa6in». 
(IIpwpoAa  H  oxoTa,  1879,  ifOJib,  cxp.  41).  —  Hier  sind  die  einzelnen  Reviere 
namhaft  gemacht,  wo  Relie  vorkommen. 
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die  Rede  sein, — selbst  wenn  wir  aiinelimen  wollten,  dass  die 
Rehe  einst,  in  dem  letzteren,  noch  viel  weiter  hinunter, 
bis  in  die  Waldgegend  von  Aleschki  (Herodot's  H^iaea) 
streiften.  Freilich  dringt  das  Reh,  wie  Middendorff  be- 
merkt,  als  kleineres,  leichteres  Thier  tiberall  weiter  vor, 
als  seine  gewôhnlichen  Gesellschafter,  der  Edelhirsch  und 
das  Wildschwein.  Aucli  scheut  es  weniger,  als  der  Hirsch, 
offene  Plâtze  und  Felder  ;  aber  dass  es  die  baumlose 
Steppe,  in  einer  Breite  von  200 — 300  Werst  uberspringen 
kônnte,  erscheint  mir  mehr  als  fraglich.  Da  das  Reh  der 
Krim  sowohl,  als  des  Kaukasus,  der  sibirischen  Varietât 
nàher  steht,  als  der  europâischen  ^) ,  so  lâsst  es  sich  schon 
daraus  vermuthen,  von  wo  es  in  jene  beiden  Lander  einge- 
wandert  ist.  Ich  komme  weiter  unten,  bei  Betrachtung  des 
Edelhirsches,  auf  diesen  Punkt  zuruck.  —  Hier  sel  nur 
noch  erwàhnt,  dass  das  kaukasische  Verbreitungsgebiet  des 
Rehs  sowohl  von  dem  europàischen,  als  dem  Uralo-Wolga'- 
schen,  ràumlich  sehr  weit  getrennt  ist.  Dem  ersteren  nâ- 
hert  es  sich  am  meisten  am  Kuban,  —  wenn  man  nâmlich 
annimmt,  dass  die  von  Giildenstâdt  am  Mius  beobachte- 
ten  Rehe  der  europàischen  Form  angehôrten.  Von  der 
Kuma  aber  bis  zum  Obstschij  Ssyrt,  wo  (nach  Bogdanow) 
einst  Rehe  heimisch  gewesen,  waren  die  beiden  Verbrei- 
tungsgebiete  durch  die  Kaspische  Niederung,  auf  eine  Ent- 
fernung  von  etwa  600  Werst ,  gesehieden.  Im  Kaukasus 
selbst  kommt  das  Reh  stellenweise  hâufig  vor.  Hr.  Bog- 
danow beobachtete  es  im  Kubanschen  Gebiete  bis  zur 
Hôhe  von  6000  Fuss. 

Aehnlich  der  Verbreitung  des  Rehs,  nur  noch  in  viel 
hôherem  Grade,  erleidet  auch  die  Verbreitung  des  Edel- 


1)  Middendorff,  Reise,  Bd.  IV,  Th.  2,  p.  1061. 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Rtiss.  Reiches.  Zweite  Folge. 
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hirsclies  in  Russland ,  in  ihrer  Continuitât,  eine  grosse  Un- 
terbrechung.  Seit  Jahrhunderten  ist  der  Hirsch  fast  gar 
nicht  ôstlich  vom  Laufe  der  Diina,  der  Beresina  und  des 
Dnjepr  vorgekommen;  die  einzige  mir  bekannte,  als  sicher 
geltende  Ausnalime  bildet  das  durch  Gûldenstâdt  consta- 
tirte  Vorkommen  desselben  am  Mius.  Denn  aile  anderen 
Angaben  sind  entweder  so  vag,  oder  aber  so  ofFenbar  un- 
richtig  (wie  z.  B.  Ssabanejew's  Angabe  iiber  das  Vor- 
handensein  des  Edelhirsches  im  Gvmt  Jarosslaw) ,  dass  man 
sie  einfach  ignoriren  muss.  Fiir  die  langdauernde  Abwescn- 
lieit  des  Hirsches  in  Russland  spricht  auch  der  Mangel 
eines  besonderen  russischen  Namens  fiir  denselben.  Denn 
unter  Olen'  (ojienb)  versteht  man  in  Russland  und  Sibirien 
das  Renthier^),  wâhrend  der  Edelliirsch  in  Sibirien  sogar 
zwei  besondere  Benennungen  hat:  ira  Westen  —  Maral 
(Mapaji!.)  und  im  Osten  —  Isjuhr  (HswôpTj).  Ausser  vom 
Mius,  erwahnt  Guldenstadt  des  Hirsches  von  der  Ssula 
(Gvmt,  Poltawa),  wo  (offenbar  nach  Hôrensagen)  derselbe 
nur  sehr  selten  gefunden  werde;  ferner  aus  der  Gegend  von 
Jelissawetgrad ,  wo  er  gleichfalls  sehr  selten  sei;  die  letzte, 
mit  Bestimmtheit  ausgesprochene  Notiz  bezieht  sich  auf 
das  Jahr  1774.  RzqiCzynski  (1721)  gibt  sehr  ungenti- 
gende  Nachrichten  iiber  das  Vorkommen  des  Edelhirsches 
im  damaligen  Polen.  Die  friihere  Verbreitung  des  Hirsches 
bezeugen  die  Geweihe,  die  bisweilen  gefunden  werden.  Ka- 
wall  beschreibt  mehrere  solcher  Hirschgeweihe  aus  Kur- 
land.  Graf  Grochalski  erwahnt^)  eines  Hirschgeweihes, 
das  an  der  Desna,  auf  dem  Grunde  eines  abgelassenen  Sees, 

1)  De^  fiir  das  letztere  gebrâuchliche  Zusatz  uSsewerni/jn  (der  nor- 
dische)  ist  selbstverstàndlich  keiu  volksthûmlicher,  sonderu  nur  ein  Bu- 
cherausdruck. 

2)  «Naturleben  in  der  Ukraine  wj  in  der  (Wiener)  Jagd-Zeitung,  1859, 
p.  206—207. 
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gefunden  wiirde.  Aus  eigener  Anschauung  kenne  ich  welche, 
die  im  stidlichen  Theile  des  Gvmts  Kijew  entdeckt  sind: 
beim  Fôrster  Suck  in  Ssmjela  sali  ich  das  pràchtige  Ge- 
weih  eines  Vierzehnenders ,  das  im  Irdyn-Moraste  gefunden 
wurde;  Hr.  Webel  erzâhlte  mir,  dass  auch  im  Imschan- 
Sumpfe,  iinweit  Korssun'  (Gvmt.  Kijew)  ein  Hirschgeweih 
gefunden  sei. 

Von  ganz  besonderem  Interesse  ist  das  Vorkommen  des 
Hirsches  im  Krim'schen  Gebirge.  Die  erste  positive  Mit- 
theilung  dariiber  gab  Pallas^),  welcher  sagt:  «Der  edle 
Hirsch  wird  nur  um  den  Tschatyrdagh  gefunden».  Mein 
Vater  bezeichnet  ^)  die  Grenzscheide  Demir-Chapù  (eisernes 
Thor),  welche  die  Urbâche  der  Aima  von  den  Quellen  der 
Katscha  trennt,  als  den  einzigen  Ort  im  Gebirge  der  Krim, 
wo  die  Hirsche,  fern  von  menschlichen  Wohnungen,  weilen. 
Wir  verdanken  Prof.  Kessler^)  eine  genauere  Notiz  iiber 
den  Fundort  des  Hirsches  in  der  Krim  ;  es  heisst  bei  ihm: 
«Zwischen  dem  Tschatyr-Dagh  und  der  Babugan-Jajla  er- 
streckt  sich  ein  breites,  waldiges  Thaï,  wo  die  oberen  Zu- 
fliisse  der  Aima  ihre  Quellen  haben.  Ein  ausgedehnter  Bu- 
chenwald,  der  bis  zum  Fusse  des  Tschatyr-Dagh  reicht,  ist 
der  hauptsachlichste  Zufluchtsort  der  Edelhirsche  {Gervus 
elaphus) ,  welche  von  dort  bisweilen  auf  das  obère  Plateau 
des  Tschatyr-Dagh  hinaufsteigen ,  um  daselbst  zu  weiden. 


1)  Bemerkimgeu  auf  einer  Reise  etc.  (Ed.  in  8^);  T.  II,  p.  410.  —  Es 
ist  sonderbar,  dass  Pal  las,  in  seiner  Zoographia  rosso-asiatica  (T.  I,  p. 
216—217),  die  Krim  unter  den  Fundorten  des  Edelhirsches  nicht  anfiihrt. 

2)  n.  KenncHt,  KpuMCKiâ  CôopHiiut,  (Cn6.  1837);  CTp.  149.  —  Hier 
heisst  es  (in  der  Nota  235),  dass  die  Krim'schen  Tataren  den  Hirsch  im 
Allgeraeinen  Ssugûn  nennen,  den  gehornten  Hirsch  aber  Bugà. 

3)  K.  Keccnepi..  HyremecTBie,  cb  aoojiorïmecKOio  n,'ÊJiLio,  k-b  cÊBcp- 
HOMy  ôepery  "^epHaro  Mopa  h  b'b  KpMMt,  et,  1858  ro;i,y.  (KieBij.  1860); 
CTp. 153. 

3* 


3  G 


Wâlirend  des  Krim-Krieges  gingen  aile  Hirsche  auf  die 
Ostseite  des  Tschatyr-Dagh  hinùber,  doch  nach  Beendi- 
gung  des  Krieges  kehrten  sie  wieder  auf  ihre  alten  Stàtten 
zuriJck.  Das  Krira'sche  Gebirge  ist  gegenwârtig  im  euro- 
paischen  Russland  die  einzige  Gegeiid,  wo  sich  dièse  edlen 
Thiere  erhalten  haben,  aber  auch  hier  ist  ihre  Existenz 
kaum  noch  auf  lange  Zeit  gesichert.  Ihre  ohnedem  geringe 
Anzahl  wird  fortwâhrend  vermindert,  da  das  Gesetz,  wel- 
ches  das  Erlegen  derselben  verbietet,  durchaus  nicht  be- 
folgt  wird».  Dièse  letzte  Bemerkung  kann  ich,  nach  eige- 
nen  Erkundigungen ,  bestatigen;  der  getodtete  Hirsch  wird 
vom  Jâger  fur  ein  grosses  Reh  erklârt,  dessen  Jagd  erlaubt 
ist.  Hr.  Bulatow,  frliherer  Gouvernements -Forstmeister 
in  Taurien,  theilte  mir  (im  J.  1880)  folgende  intéressante 
Notiz  liber  die  Standorte  des  Edelhirsches  im  Krim'schen 
Gebirge  mit.  Laut  seiner  Angabe,  findet  sich  derselbe  ge- 
genwârtig nur  an  folgenden  Stellen  :  auf  dem  Nordabhange 
der  Karabi-Jajlâ  (in  den  Grenzen  des  Gutes  Hrn.  Groot- 
ten's  und  des  Ajan'schen  Kronsreviers);  in  der  Umgebung 
des  ganzen  Tschatyr-Dagh's,  in  den  hôheren  Regionen  ^)  ; 
im  Beschuj'schen  Kronsreviere,  nebst  dem  Reviere  des 
Hrn.  Karakasch  (dem  Hauptneste  des  Edelhirsches),  vor- 
herrschend   im  Hochwalde^).    Hr.  Bulatow  fugte  hinzu, 


1)  Der  Tschatyrdâgh  ist  etwa  5000  Fuss  hoch.  Buchenwàlder,  in  denen 
der  Edelhirsch  hauptsàchlich  lebt,  bilden  im  Krim'schen  Gebirge  den  obe- 
ren  Baumgiirtel  von  1500  —  4000  î'uss  Meereshôhe.  —  «Die  Bûche  tritt 
hier  plotzlich  massenhaft  auf  und  bildet  im  hôhereu  Gebirge  eine  zusam- 
menhângende  Zone,  welche,  wie  mit  eiuem  grûnen  Kranze,  die  baumlose 
Jaiîa  umgiebt».  (Rehmann,  1.  c,  p.  395).  — Eug.  Markow,  indem  er  so  treu 
den  wunderbaren  Reiz  der  Krim'schen  Buchenwàlder  schildert,  gedenkt 
auch  der  sie  belebenden  Hirsche,  die  in  Rudeln  von  15  —  20  Stûck  ange- 
troffen  werden.  (Esr.  MapKOBt.  ÛHepKH  KpiJMa;  1872;  cip.  199  —  200). 

2)  Das  Revier  Beschuj  (Beschew)  befindet  sich  auf  den  Abhângen  der 
Babugân-Jajlâ  und  der  Tschôrnaja  Gorâ. 
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dass  er  Riidel  von  50  Stitck  Rotliwild  angetroffen  habe. 
Ungeachtet  des  Verbots,  wird  dasselbe  sclionungslos  ge- 
schossen.  Hr.  Bulatow  naniite  mir  die  einzelnen  Nimrode 
uiid  die  Anzahl  der  von  ilinen  erlegten  Thiere.  Es  wâre 
gewiss  in  liohem  Grade  wûnschenswerth,  dass  das  zu  Recht 
bestehende  Verbot  verschiirft  wiirde  und  der  Zuwiderhan- 
delnde  einer  strengen  Strafe  imterliegen  sollte;  denn  nur 
durch  solchen  Scliutz  wiirde  dièse  Zierde  den  Krim'schen 
Wàldern  erhalten  bleiben. 

Die  meisten  iinserer  Zoologen  (Pallas,Rathke,Kess- 
1er)  geben  nicht  an,  ob  der  Edelhirsch  in  der  Krim  in  der 
europaischen  oder  in  der  asiatisclien  Form  vertreten  ist. 
Erst  Middendorff^)  betont,  dass  es  die  letztere  Form  sei, 
welche  die  Krira  bewohnt.  Er  sagt  namlich:  «Beachtens- 
wertli  ist  aber,  dass  die  kontinentalklimatische  (sibirische) 
Varietât  des  Hirsches  nicht  nur  in  den  klimatisch  excessi- 
ven  Kiistenstrichen  des  grossen  Ozeans  zu  Hause  ist,  son- 
dern,  nacli  Westen  zu,  ihre  Grànze  aucli  bis  zu  den  Kiis- 

tenlândern  des  Kaukasus   und  der  Krymm  erstreckt 

Nachdem  schon  Pallas  (Slidl.  Statthalterschaften,  II,  p.  31) 
und  Rathke  (Beitrâge  zur  Fauna  der  Krymm,  p.  296)  des 
Vorkommens  von  Hirschen  in  der  Krymm  erwahnen,  gibt 
uns  die  Beschreibung  in  der  Edinburgh  Review,  1860, 
Jan.,  p.  165,  die  vollkommenste  Sicherheit  darin,  dass  wir 
in  der  Krymm  mit  derselben  Varietât  des  Kleides  zu  thun 
haben,  welche  den  Hirsch  Sibiriens  kennzeichnet».  —  Bei 
der  Wichtigkeit  des  Gegenstandes ,  verglich  ich  nattirlich 
die  von  Middendorff  citirte  Edinburgh  Review  (1860, 
Vol.  111,  p.  165  — 166),  war  aber  sehr  erstauntkein  Wort 
darin  liber  den  Hirsch  der  Krim  zu  finden;  es  ist  an  der 


1)  Reise,  Bd.  IV,  Th.  2,  p.  1058;  in  der  Nota. 
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angezogenen  Stelle  nur  von  kaiikasischen ,  persischen  und 
kleinasiatischen  Hirschen  die  Rede  ^).  Aus  der  hier  gege- 
benen  Beschreibung  kann  man  in  der  That  mit  grosser 
Wahrscbeinlichkeit  folgern,  dass  der  kauJcasische  Hirsch 
einer  âbnlichen  Form  angehort,  wie  derjenige  Sibiriens  und 
Innerasiens;  —  in  Bezug  auf  den  Hirsch  der  Krim  gibt 
uns  aber  jeneNotiz,  wie  gesagt,  keinen  Aufschluss.  —  Eine 
spâtere  englische  Nachricht  lâsst  Middendorff  s  Voraus- 
setzung,  dass  in  der  Krim  eine  asiatische  Form  des  Edel- 
hirsches  vertreten  sei,  als  sehr  wahrscheinlich  erscheinen  ^). 
Ich  sagte  so  eben,  dass  wir  es  im  Kaukasus  und  in  der 
Krim  mit  einer  asiatischen  Form  des  Edelhirsches  zu  thun 
hâtten.  Bis  vor  Kurzem  wurden  ganz  allgemein  die  in  Si- 
birien  und  im  Kaukasus  vorkommenden  Formen  eben  nur 
als  Varietàten  des  Cervus  elaphus  angesehen.  Die  allermei- 
sten  unserer  Zoologen,  die  entweder  an  Ort  und  Stelle  den 
Hirsch  beobachtet,  oder  aber  nordasiatische  Exemplare  zu 
untersuchen  Gelegenheit  hatten,  erklârten  mit  seltener  Ein- 
stimmigkeit,  dass  der  sibirische  Hirsch  vom  europâischen 
artlich  nicht  abzutrennen  sei.  P alla  s  und  Brandt,  welche 


1)  Ich  halte  es  nicht  fiir  uninteressant ,  die  wichtigeren  Stellen  wôrt- 
lich  wiederzugeben:  «The  red-deer  marches  on  the  shores  of  the  Black 
Sea  with  a  grand  stag  of  greyer  colour,  with  a  longer  skull,  a  whiter 
rump,  and  heavier  horn,  which  probably  extends  through  the  mountaius 
of  Asia  Minor,  and  certainly  ranges  along  the  Caucasus  through  Persia  to 
the  Valley  of  Kashmir,  if  not  still  further  to  Nipal».  Nachdem  von  Hir- 
schen gesprochen  ist,  die  aus  Persien  nach  Eugland  gebracht  waren,  heisst 
es  weiter:  «For  during  the  Russian  war  their  western  limit  was  discove- 
red,  and  the  animais  which  the  Zoological  Society  now  possesses,  were 
obtained  from  Circassia,  and  Mr.  Burckhardt  Barker  has  sent  home  a 
head  from  Cilicia»  . . . 

2)  In  den  Proceedings  of  the  Zoological  Society  of  London,  1874,  p.  206, 
heisst  es  nâmlich:  «Mr.  Edwin  Ward  exhibited  and  made  remarks  upon 
a  pair  of  antlers  of  a  large  Deer  obtained  by  Major  Cathcart  in  the  Cri- 
mea,  which  appeared  to  be  those  of  the  Persian  Deer  {Cervus  maral}». 
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die  sibirisclie  Form  des  Relis  als  besondere  Art  (Cervus  pyg- 
argus)  ansalien,  habeii  dies  in  Bezug  auf  den  Hirsch  nicht 
zu  tliim  fiir  nothwendig  gefunden.  Middendorff^),  L.  v. 
Schrenck^)  und  Radde^)  sprechen  sich  einmiithig  dahin 
ans,  dass  der  sibirische  Edelhirsch  mit  der  europaischen 
zu  einer  und  derselben  Art  gehôre.  Ich  will  hier  speciell 
anfuhren,  was  Middendorff  dariiber  sagt:  «Gleich  dem 
sibirischen  Reh  iibertrifft  auch  der  sibirische  Hirsch  den 
europaischen  an  Grosse,  ohne  jedoch  irgend  ein  Unterschei- 
dungszeichen  von  artlichem  Werthe  zu  besitzen».  Und  an 
einer  anderen  Stelle:  «Der  Edelhirsch  Sibiriens  stellt,  wie 
wir  wissen,  eine  krâftigere,  mit  schwererem  Geweihe  ge- 
zierte  und  im  Winter  ein  graulicheres  helleres  Kleid  tra- 
gende  kontinentalklimatische  Varietât  dieser  Art  dar.  Je- 
denfalls  ist  der  Abstand  zwischen  dem  sibirischen  Edel- 
hirsche  und  dem  westeuropàischen  nicht  grôsser,  als  der 
zwischen  diesem  Nordeuropa's  und  dem  korsikanischen 
Hirsche.  Vor  Jahrhunderten  war  der  Hirsch  Mittel-Europa's 
eben  so  gross  und  schwer  und  hatte  eben  solche  Aufsâtze, 
als  der  sibirische  noch  gegenwârtig.  Sie  darbten  aber  nicht, 
beweideten  die  fettsten  Griinde  in  Ruhe  und  erreichten  ein 

grôsseres  Alter ». 

In  neuerer  Zeit  aber  hat  m  an  den  asiatischen  Edel- 
hirsch nicht  nur  vom  europaischen  specifisch  zu  trennen 
versucht,  sondern  hat  sogar  aus  der  asiatischen  Form  we- 
nigstens  zwei  besondere  Arten  gebildet.  Vorztiglich  haben 
englische  Forscher  dièse  Spaltung  in  mehrere  Arten  befur- 


1)  Eeise,  Bd.  II,  Th.  2,  p.  120;  Bd.  IV,  Th.  2,  p.  1058  sq. 

2)  Reisen  und  Forschungen  im  Amurlande.  Bd.  I,  Lfrg.  1.  Sâugethiere. 
(1858);  p.  171. 

3)  Beisen  im  SUden  von  Ost-Sibirien.  Bd.  I.  Die  Sàugethierfauna.  (1862); 
p.  284  sq. 
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wortet.  Zur  leichteren  Uebersicht  der  zur  Gruppe  des 
C,  elaphus  gehôrenden,  von  diesen  Forschern  angenomme- 
nen  Arten,  folgt  hier  ein  Verzeichniss  derselben^): 

I.    InderaltenWelt: 

1)  Cervus  elaphus  Linn.  Im  westlichen  Europa  (und 
im  Ural?). 

2)  Cervus  harharus  Bonnet,  im  Atlas-Gebirge. 

3)  Cervus  Maral  Ogilby  («Persian  Deer»),  in  Nord- 
persien,  Arménien,  im  Kaukasus  und  in  der  Krim. 

4)  Cervus  eustephanus  Blanford  (=  Cervus  Maral,  Cer- 
vus canadensiSj  var.,  bei  Ssewerzow)^\  im  Thian-Scban, 
im  Altaj  und  (wahrscheinlich)  im  iibrigen  Sibirien^). 

5)  Cervus  Cashmeerianus  Falconer,  aus  Kaschmir. 

6)  Cervus  affinis  Hodgson  {WalUchii  Cuv.),  vom  siid- 
lichen  Abhange  des  Himalaya. 

7)  Cervus  xanthopygus  Alph.  Milne-Edvvards,  aus  der 
Gegend  von  Peking. 


1)  Grossentheils  entnommen  dem  Aufsatze  von  P.  L.  S  dater:  «Ou 
certain  Species  of  Deer  now  or  lately  living  in  the  Society's  Ménagerie»;  in: 
Transactions  Zoolog.  Soc.  of  London,  Vol.  VII,  1872;  p.  341—344;  —  mit 
Hinzufiigung  des  Cervus  eustephanus. 

2)  H.  A.  C'ÊBepn.OBi..  BepTHKajitHoe  ii  ropiiaoHrajitHoe  pacopeA^ae- 
Hie  TypKecxaHCKHX'L  HiMBOTHuxt.  (MaBÈcTifl  H.  Oôiu,.  jik)6ht.  eciecTBOSH., 
aHTponoji.  H  3THorp.,  ï.  VIII,  Bun.  2,  1873);  CTp.  103 — 109. 

3)  In  neuester  Zeit  ist  von  Hrn.  Bolau  eine  neue  Art  aus  Transbaika- 
lien,  unter  dem  Namen  des  Isubra-Hirsches,  Cerviis  Liihdorfii  Bol.,  ab- 
getrennt  worden;  es  fragt  sich,  wie  weit  dièse  Form  Artberechtigung  bat 
und  ob  sie  nicbt  mit  C.  eustephanus  zusammenfâllt?  Letzteres  scheint  mir 
sehr  wabrscbeinlicb ,  —  zu  urtheilen  nach  der  stattlicben  Grosse  dièses 
Hirsches,  seiner  Geweibbilduug  und  der  Kurze  des  Schwanzes.  —  Vgl. 
Dr.  Heinr.  Bolau,  in:  Abhandl.  aus  d.  Gebiete  der  Naturwiss. ,  herausg. 
vom  Naturwiss.  Verein  zu  Hamburg;  Bd.  VII,  Abtb.  1 ,  1880',  p.  31  —  35; 
(und  daraus  im  «Zoolog.  Garten,»  Jabrg.  21,  1880,  p.  268—270). 
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II.    In  Nor damerika: 
8)  Gervus  canadensis  Briss.,  der  Wapiti. 

Fur  unsere  Zwecke  haben ,  ausser  der  europâischeu 
Form,  ein  specielleres  Interesse  die  beiden  unter  .i\^JT2  3  und 
4  als  besondere  Arten  aufgefiihrten  Formen:  Gervus  Maral 
Ogilby  und  Gervus  eustephanus  Blanf. ,  und  ganz  beson- 
ders  die  erstere  Form,  weil  ofFenbar  zu  ihr  der  in  der  Krira 
vorbandene  Edelhirsch  gehôrt.  Dies  sagt  z.  B.  Blanford^) 
und  legt  es  S  dater  in  den  Mund:  «Dr.  S  dater  considers 
that  tbe  Circassian  stag  and  one  found  in  the  Crimea  are 
the  same  as  the  Persian  MaraU.  Aber  in  dem  oben  citir- 
ten  Aufsatze  von  Sclater,  auf  den  sich  auch  Blanford 
beruft,  ist  von  einem  Hirsche  ans  der  Krim  nicht  die  Bede^). 
—  Die  andere  Form,  Gervus  eustephanus  Blanf._,  die  vom 
Thian-Schan  beschrieben,  ist,  nach  Ssewerzow,  mit  der- 
jenigen  vom  Altaj  ganz  conform,  nur  ein  wenig  dunkler 
und  grôsser.  Die  Herren  Blyth,  Blanford,  Brooke  und 
Ssewerzow  sagen,  dass  dièse  Form  (resp.  Art)  mit  dem 
Wapiti  {Gervus  Ganaclensis),  namentlich  was  die  Geweihbil- 
dung  betrifft,  am  nâchsten  verwandt  ist,  und  zwar  —  wie 
Ssewerzow  hinzufûgt  —  viel  naher,  als  mit  der  europâi- 
scheu Form  {G.  elaphus),  so  dass  er  geneigt  ist  den  G.  euste- 
phanus fur  eine  Varietàt  des  G.  Ganadensis  zu  halten.  Sei- 


1)  Eastern  Persia,  Vol.  II,  p.  95. 

2)  In  jenem  Aufsatze  wird  wohl  (auf  p.  336  —  339)  von  der  (bcreits  im 
J.  1840  von  Ogilby  vorgeschlagenen)  Art  Cervns  Maral  gehandelt;  es 
wird  dort  aber  ziemlich  Dasselbe  wiederholt,  was  in  der  oben  citirten 
Edinburgh  Review  vom  J.  1860  stebt;  und  zwar  ist  dort  die  Rede  von  «a 
maie  captured  in  Circassia»,  und  von  «a  female  having  been  obtained  at 
some  otlier  point  on  tbe  coast  of  the  Black  Sea».  Also  nichts  vom  Krim- 
schen  Hirsche! 
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lier  Ansicht  nach,  haben  beicle  Formen  einst  (in  tertiârer 
und  posttertiarer  Zeit)   eine   einzige   ausgemacht ,   welche 
von  Asien  ans  bis  nach  Amerika,  iiber  die  damais  beste- 
hende,    langgezogene   Aleutische   Landenge,    continuirlich 
verbreitet  war.  —  Was  nun  den  Hirsch  im  Ural  betrifft, 
der  auch  nocli  gegenwârtig  daselbst  vorkommen  soll  (was 
iibrigens  von  Ssewerzow  und  Bogdanow  bezweifelt  wird), 
so  soll  er,  wie  Ssewerzow  nach  den  dort  gefundenen  Ge- 
weihen  urtheilt,  zur  europâischen  Form,  Gervus  elaphus, 
gehôren.  Ssewerzow  nimmt  an,  dass  einst  der  europâische 
Hirsch,  iiber  das  ganze  europâische  Russland  hiniiber,  mit 
demjenigen  des  Ural  in  Verbindung  stand;  dass  aber,  ôst- 
lich  vom  Ural,  seiner  Ausbreitung,  in  posttertiarer  Zeit, 
jener  breite  Meeresarra  eine  Schranke  setzte,  der  sich  vom 
Aralo-Kaspischen  Meere  zum  Eismeere  hin  erstreckte;  durch 
diesen  Meeresarm   wâre  auch  das  Verbreitungsgebiet  des 
Gervus  elaphus   von   demjenigen   des  Gervus  eustephanus, 
seit  uralten  Zeiten  geschieden  gewesen. 

Da  die  Frage  des  Vorkommens  oder  Nichtvorkommens 
des  Edelhirsches  im  siidlichen  Uralgebirge,  fiir  seine  geo- 
graphische  Verbreitung,  von  hohem  Interesse  ist,  so  will 
ich  hier  das  Wenige  zusamraenstellen,  was  dariiber  bekannt 
geworden  ist.  P allas  spricht  nirgends  mit  Bestimmtheit 
von  einem  Vorhandensein  des  Edelhirsches  im  europâischen 
Theile  des  Urals.  Ich  habe,  in  der  Beschreibung  seiner 
Reise^),  nur  folgende,  auf  dièse  Gegenden  beziigliche  Be- 
merkungen  gefunden:  Indem  er  (Th.  II,  p.  139  —  140) 
von  einem  Thiergarten  spricht,  den  Hr.  Turtschaninow 


1)  Reise  durcli  verschiedene  Provinzen  des  Russisclien  Reichs.  —  In 
seiner  Zoograpliia  rosso-asiatica  erwàlint  Pal  las  gar  niclit  des  Vorkom- 
mens des  Edelhirsches  ira  Uralgebirge. 
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im  «Sisertskoj  Sawod»  angelegt  hatte,  sagt  er:  es  waren 
dort  u.  A.  15  ((  Mardi  oder  grosse  Hirsche,  dergleichen  es 
in  den  oberen  Gegenden  des  Irtischflusses  giebt».  Wahr- 
scheinlicli  waren  dièse  Hirsche  dahin  kunstlicli  verpflanzt. 
Weiter  heisst  es  (Th.  II,  p.  396)  von  den  Ufern  des  Kur- 
tamysch,  eines  Nebenflusses  des  Tobol:  «Man  hat  hier  . . . 
zuweilen  aiich  Hirsche,  die  ans  der  kirgisischen  Steppe 
heruberlanfen».  Und  ferner  (Th.  II,  p.  401)  sagt  Pal! as, 
dass  ara  See  Koptschi  (unweit  des  Ischim  gelegen)  eine 
Menge  von  Hirschen,  Elenthieren,  Schweinen  und  anderem 
Wilde  vorkomme.  Endlich  (Th.  III,  p.  470)  heisst  es:  «Es 
giebt  in  den  Tannenwàldern  an  der  Ufa  und  durch  das 
ganze  Waldrevier  bis  an  die  Kama  ausser  anderm  Rothwild 
auch  noch  wilde  Rennthiere».  Wenn,  wie  Middendorff 
nieint,  hier  unter  Rothwild  der  Edelhirsch  (und  nicht  etwa 
das  Reh)  zu  verstehen  ist,  so  wâre  Dies  die  einzige  mir  be- 
kannte  Nachricht,  die  Pal  las  von  der  Existenz  des  Cervus 
elaphus  diesseits  des  Uralgebirges  giebt;  man  kann  sich  nur 
wundern,  dass  P  ail  as  das  Auftreten  desselben  nicht  aus- 
driicklicher  betont  hat.  Eversraann  erzahlt^),  dass  er  ein 
Paar  frischer  Geweihe  des  Edelhirsches  besessen,  welche  in 
den  Wâldern  am  oberen  Laufe  der  Ssakmara  (also  im  stid- 
lichen  Uralgebirge)  gefunden  wurden.  Er  fiigt  hinzu  :  «Dass 
dièse  Entdeckung  so  spàt  gemacht  ist,  kommt  unstreitig 
daher,  weil  das  Rennthier,  welches  in  den  Wâldern  des 
Tirais  gar  nicht  selten  ist,  und  der  Edelhirsch  im  Russi- 
schen  ein  und  denselben  Namen  (Olen)  fûhren».  Midden- 
dorff, der  mit  Recht  dièse  Beraerkung  Eversmann's  als 


1)  Im  Bulletin  de  Moscou,  1848,  P.  1,  p.  198.  —  In  einem  spâteren 
Aufsatze  iiber  die  Verbreitung  einiger  Sâugetliiere  im  Ural  (in  :  Mémoires 
Soc.  d.  natural.  de  Moscou,  N.  S.,  T.  10,  1855,  p.  265—281)  ist  vom  Edel- 
hirsche  nicht  die  Rede. 
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«nicht  dentlich  genug»  bezeiclmet,  ist  seinerseits  von  dem 
Vorkommen  des  Edelhirsches  im  Ural  tiberzeugt:  er  sah 
in  Katherinenburg  Hirschgeweilie,  die  ans  der  Umgegend 
stammten.  «Die  Hirsche  kamen  damais  zwar  selten,  aber 
jedenfalls  als  Stand-  und  nicht  als  verlaufenes  Wild  dort 
vor».  Hr.  Ssabanejevv  zweifelt  gleichfalls  nicht  an  dem 
noch  gegenwartigen  Vorhandensein  des  Edelhirsches  im 
Ural;  seiner  Angabe^)  nach,  kommt  derselbe,  wenn  auch 
selten,  in  den  Revieren  der  Bergwerke  von  Polewsk  und 
Sserginsk  (HojieBCKiH  h  CepriîHCKiîi  saBo^w)  vor,  wobei  er 
sich,  wie  Eversmann,  auf  Geweihfunde  stiitzt.  In  einer 
spateren  Abhandlung  iiber  die  Wirbelthiere  des  mittleren 
Ural,  so  wie  deren  geographische  Verbreitung  in  den  Gou- 
vernements Perm  und  Orenburg-),  gedenkt  Hr.  Ssaba- 
nejew  gar  nicht  des  Edelhirsches, 

Gegenuber  diesen,  immerhin  vagen  Behauptungen  des 
Vorkommens  des  Edelhirsches  ira  siidlichen  Uralgebirge, 
die  sich  sâmmtlich  auf  Funde  von  Geweihen  berufen,  —  da 
lis  jetzt  nicht  ein  einziges  erlegtes  Thier  nachweishar  ist ,  — 
muss  die  entschiedene  Bestreitung  jener  Thatsache  von 
Seiten  eines  in  jenen  Gegendeu  so  bewanderten  und  tiich- 
tigen  Forschers,  wie  G.  S.  Karelin,  sehr  in's  Gewicht  fal- 
len.  Karelin  aber  sagt  ^)ausdrûcklich,  dass  der  Edelhirsch 
im  Gvmt  Orenburg,  wenigstens  gegenwàrtig,  nicht  vor- 
komme.  Er  bezweifelt  entschieden,  dass  die  von  Evers- 
mann erwàhnten  Geweihe  wirklich  friscJie  gewesen  seien, 


1)  JT.  CaôaH'feeB'B.  KaTaJiort  aetpefi,  nTHu,!»,  ra;i,OBt  h  pwô-b  cpe,i- 
H>iro  Ypajia:  im  Bulletin  de  Moscou,  1871,  P.  2,  p.  210. 

2)  Jl.  CaôaH-feeBt.  IIoaBOHO^iHbiîi  cpeAHnro  Ypaaa  ii  reorpa«i>HMecKoe 
pacnpocïpaHGHie  iix-b  Ht  IlepMCKori  ii  OpcHÔyprcKOH  ryô.  (MocKsa.  1874.  8^). 

3)  r.  C.  Kape.iiiHi..  Paaôopi.  CTaxtH  r.  A.  PflôiiHiiHa:  «EcTecTeeH- 
HWH  npoH3Beji,eHiH  seMe-at  YpajiBCKaro  KasaMbnro  BoncKaw  . . .  (TpyAu  Cn6. 
Oom.  ecTecTBOHcnwTaTejieH,  t.  VI,  1875,  CTp.  251 — 252). 
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iind  sagt,  dass,  laiit  Ueberlieferungen,  bereits  ein  Jahrhun- 
dert  vor  der  Mittheilung  Eversmann's  keine  Edelhirsche 
im  Orenburg'schen  existîrt  hâtten.  Das  schliesst  naturlich 
die  Môglichkeit  nicht  aus,  dass  welclie  fruher  dort  vorhan- 
den  gewesen,  die  aber  gegenwàrtig  verschwunden  seien. 
Hr.  Karelin  hat  selbst  (im  J.  1823),  auf  einer  Expédi- 
tion nach  den  Kirgisen-Steppen,  jenseits  der  Emba  und  auf 
dem  Mugodsharischen  Bergriicken,  an  verschiedenen  Stel- 
len,  wo  unzweifelhafte  Spuren  fruherer  Bewaldimg  bemerk- 
bar  waren ,  mehrmals  halbverweste  oder  fossile  Geweihe 
des  Edelhirsches  gefunden.  Auch  trifft  man  solche  biswei- 
len  ira  Gebiete  der  Urarschen  Kosaken  an,  doch  meist  an 
solchen  Stellen  (steilen  Bergufern  des  Ural,  Ilek  etc.),  wo 
sie  aus  posttertiàren  Ablagerungen  weggeschwemmt  sein 
konnten.  M.  Bogdanow\)  stimmt  den  Ausfiihrungen  Ka- 
relin's  vollstândig  bei  und  bestreitet  das  gegenwartige 
Vorkommen  des  Edelhirsches  ira  sudlichen  Ural.  Seiner 
Ansicht  nach,  ist  die  von  Eversraann  geraachte  (und  oben 
citirte)  Bemerkung  wegen  der  gleichnamigen  russischen 
Benennung  des  Renthiers  und  des  Edelhirsches  insofern 
nicht  stichhaltig,  als  iiberall^  wo  beide  Cervus- Arien  in  Si- 
birien  gemeinsara  vorkommen,  sie  von  den  Jâgern  durch- 
aus  als  besondere  Arten  unterschieden  werden,  und  Dies 
wûrde  jedenfalls  auch  ira  Ural  der  Fall  sein. 

Aus  Obigem  ist  zu  ersehen,  dass  die  Frage  uber  das 
Vorkommen  des  Edelhirsches  im  sudlichen  Uralgebirge  bei 
Weitem  noch  nicht  spruchreif  ist.  Meine  persônliche  Ueber- 
zeugung  neigt  dahin,  dass  derselbe  gegenwàrtig  ira  Ural 
nicht  raehr  existirt.  Die  Frage  aber,  bis  wann  er  dort  vor- 
handen  gewesen,  —  ob  liberhaupt  in  geschichtlicher  Zeit,  — 


1)    «9TI0ABI  pyCCKOH  OXOTBD),  1.  C. ,  p.  11  —  12. 
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lâsst  sich,  bei  clem  geringen  dariiber  vorliegenden  Material, 
fur  clen  Aiigenblick  mit  Sicherheit  nicht  beantworten.  Auch 
ist  es  unmôglich  festziistellen ,  wie  weit  nach  Westen  das 
Verbreitungsgebiet  des  Ural'scheii  Edelhirsches  reichte. 
Hr.  Bogdanow  sagt,  dass  er  im  mittleren  Wolga-Gebiete, 
sowohl  in  den  oberflâchlichen,  als  auch  in  den  posttertiâren 
Schichten,  niemals  Hirschgeweihe  gefimden  habe,  und  dass 
auch  Anderen  Dièses  nicht  gegliickt  sei.  Indessen  sollte 
man,  nach  einer  Bemerkung  Schober's'),  annehmen,  dass 
noch  im  J.  1718  (auf  welches  Jahr  sich  die  Notiz  bezieht) 
Edelhirsche  bei  Ssergiewsk  am  Ssok  (der  oberhalb  der  Ssa- 
mara  in  die  Wolga  ratindet)  vorkamen.  Ja,  nach  der  Be- 
nennung  eines  Bâches  Olenij,  der  sich  unweit  Dubowka  in 
die  Wolga  ergiesst^),  wâre  man  versucht  anzunehmen,  dass 
das  Verbreitungsgebiet  des  Edelhirsches  sich  einst  weit  die 
Wolga  hinunter  erstreckt  habe ,  wo  vor  alten  Zeiten  nach- 
weislich  zusammenhângende  W  aider  wuchsen;  und  dass 
der  Hirsch  sogar  auf  dem  rechten  Ufer  der  Wolga  existirt 
habe. 

Wenn  es  nun  feststeht,  dass  der  Edelhirsch  friiher 
das  sudliche  Uralgebirge  bevôlkerte,  so  bleibt  es  iibrig  den 
Weg  zu  bezeichnen,  auf  welchem  er  einst  dahin  gelangt  ist. 
Ich  habe  bereits  oben  erwahnt,  dass  Ssewerzow  eine  con- 
tinuirliche  Verbreitung  des  europaischen  und  Ural'schen 
Hirsches  annimmt;  er  stutzt  sich  dabei  auf  ein  einziges  Ge- 
weih,  das  im  Ural- Elusse  gefunden  wurde  und,  seiner  An- 


1)  «Beschrcibung  des  Scliwefel  - Briinnens  bey  Sergiewsk  au  dem 
Fliisse  Sok»,  in:  Mûller's  Sammlimg  Russ.  Geschichte,  Bd.  IV,  Stiick  6, 
17G0,  p.  542  —  543:  «Die  dortige  Gegend  ist  sehr  angenehm,  voiler  Wie- 
sen  imd  Wiilder,  in  welcheii  sich  Hirsche,  Rehe  und  Elendthiere,  in  deu 
Flûssen  auch  Bieber  befinden  ». 
2)  Vgl.  Georgi's  Reise,  p.  786. 
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sicht  nach,  zur  europâisclien  Form,  Cervus  elaphus,  gehôrt 
Icli  kann  nicht  beurtlieilen ,  wie  weit  ein  einziges  Geweih 
(wobei  noch  eine  individuelle  Abweichung  angenomraen 
wird)  dazii  berechtigt,  sofort  den  C.  elaphiis  vom  G.  euste- 
phanus  zu  imterscheiden;  wenn  vvir  die  Variabilitât  der 
Geweihe  iiberhaupt  und  noch  den  Umstand  in  Betracht 
ziehen,  dass  unsere  meisten  Zoologen  den  sibirischen  Hirsch 
vom  europâischen  nicht  zu  unterscheiden  vermôgen  ,  so 
kann  man  kaum  einen  Zweifel  an  jener  Berechtigung  un- 
terdriicken.  Dazu  kommt  aber  der  wichtige  Umstand,  dass 
der  Edelhirsch,  wie  schon  oben  bemerkt,  hochst  wahr- 
scheinlich  im  grôssten  Theile  des  europâischen  Russlands, 
wenigstens  in  historischer  Zeit,  nie  existirt  hat;  dafiir  zeugt 
die  Abwesenheit  von  Geweih-Funden.  so  wie  von  jeglichcn 
historischen  Ueberlieferungen.  In  der  Belehrung  (iioyqenie) 
des  Grossftirsten  Wladimir  Monomach  wird  zwar  ein  Mal 
ein  Hirsch  erwahnt,  allein  das  kann  sich  auf  die  siidwestli- 
chen  Gebiete  beziehen,  wo,  wie  wir  gesehen,  C,  elapJms  noch 
im  vorigen  Jahrhundert  lebte.  Ich  habe  schon  darauf  hin- 
gewiesen,  dass  die  meisten  Nachrichten  tiber  das  Vorkom- 
men  des  Edelhirsches  im  europâischen  Russland  entweder 
sehr  unbestimmt  lauten,  oder  offenbar  falsch  sind.  Prof. 
Rouiller  hat  aus  dem  Namen  eines  Wâldchens  bei  Moskau 
(QjieHba  poma)  gefolgert,  dass  Edelhirsche  dort  vorkamen; 
ich  will  dièse  Schlussfolgerung  nicht  beanstanden,  glaube 
aber  annehmen  zu  miissen,  dass  die  Hirsche  daselbst  nicht 
im  wilden  Zustande  lebten,  sondern  dorthin  verpflanzt  wa- 
ren;  wissen  wir  doch,  dass  in  der  Umgebung  von  Mos- 
kau Thiergârten  existirten,  wo  Edelhirsche  und  Damhirsche 
gepflegt  wurden.  —  Fiir  viel  wahrscheinlicher  halte  ich 
Middendorff's  Ansicht,  dass  der  Ural-Hirsch  aus  dem 
Altaj  herzuleiten  ist,  wofur  einige  (oben  mitgetheilte)  Stel- 
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len  aus  Pal  la  s'  Reisebesclireibiing  sprechen:  nâmlicli  das 
(auch  von  Middendorff  citirte)  Vorkommen  des  Hirsches 
am  See  Koptschi,  zwischen  dem  Ischim  und  Tobol,  so  wie 
das  Auftreten  desselben  am  Kurtaraysch  ;  der  Zusatz  Pal- 
las',  dass  Hirsche  zu  diesem  letzteren  Nebenfiusse  des  Tobol 
bisweilen  aus  der  kirgisischen  Steppe  heruberlaufen ,  zeigt 
uns  auch  den  Weg,  auf  welchem  der  Edelhirsch  nach  dem 
Ural  gekommen  sein  mag.  Dazu  passt  auch  sehr  gut  Mid- 
dendorff's  Eemerkung,  dass  noch  vor  Kurzem  Hirsche 
bisweilen  die  Barabâ- Steppe  besuchten.  Die  letztere  un- 
terscheidet  sich  bekanntlich  von  der  siidrussischen  Steppe 
wesentlich  dadurch,  dass  sie  mehr  einen  Prairien-Charakter 
hat,  indem  vielfache  Birken-Gehôlze  in  derselben  zerstreut 
sind.  Die  Barabâ- Steppe  reicht  aber  bis  zum  oberen  Ir- 
tisch,  d.  h.  bis  zu  einem  Gebiete,  wo,  nach  Pal  las,  stàn- 
dig  Edelhirsche  vorkamen  ^).  Somit  wàre  denn  die  ôrtliche 
Verbindung  des  Ural -Hirsches  mit  demjenigen  des  Altaj 
hergestellt;  und  wir  brauchen  nicht  auf  uralte  Zeiten  zu- 
rtickzugehen,  wo  der  oben  besprochene,  das  Kaspische  mit 
dem  Eismeere  verbindende,  breite  Meeresarm,  wie  Ssewer- 
zow  annimmt,  das  Verbreitungsgebiet  des  Maral  {Cervus 
eustephanus)  von  demjenigen  des  Ural-Hirsches  (den  er  fur 
Cervus  elaphts  hait)  seit  jeher  getrennt  haben  soll.  Voile 
Klarheit  liber  die  Herkunft  des  Ural-Hirsches  wiirde  man 
freilich  nur  dann  gewinnen,  wenn  es  gelânge  einen  solchen 
zu  erlegen  und  zu  untersuchen.  Jedenfalls  ist  die  Feststel- 
lung  der  Thatsache,  ob  der  Edelhirsch  noch  gegenwârtig 
im  Ural-Gebirge  vorkommt,  von  grosser  Wichtigkeit. 


1)  In  Brandt's  «Considérations  sur  les  animaux  vertébrés  de  la  Sibé- 
rie occidentale»  (in:  Tchiliatclieff.  Voyage  scientifique  dans  l'Altaï  oc- 
cidental; 1845;  p.  419—466)  habe  ich  keiue  genaueren  Angabeu  ûber  die 
Verbreitung  des  Hirsches  in  West-Sibirien  gefunden. 
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Ich  wiederliole,  dass  mir  die  einstige  Einwanderung  des 
Hirsches  nach  dem  Ural  aus  dem  Altaj  am  wahrscheinlich- 
sten  erscheint.  Denn  noch  weniger  als  mit  dem  europài- 
schen  Verbreitungsgebiete  des  Edelhirsches,  konnte  seine 
Existenz  im  Ural  mit  dem  kaukasischen  Gebiete  zusam- 
menhàngen,  da  weite  Steppen  zwischengeschoben  sind, 
die  von  jeher  waldlos  gewesen  sind  und  den  Hirsch  nicht 
beherbergen  konnten.  Denn  selbst,  wenn  wir  annehmen, 
dass  der  Hirsch  im  Wolgathale  einst  wirklich  siidwârts 
bis  Dubowka  verbreitet  war,  so  bleibt  dennoch  von  dort 
bis  zur  Kuma,  wenigstens  auf  einer  Strecke  von400Werst, 
vôllig  baumlose  Steppe.  Nôrdlich  von  der  Kuma  bat  aber 
der  Hirsch  nie  existirt.  Dass  er  an  der  Kuma  angetrof- 
fen  wurde,  bezeugt  PaHas^).  Hirsche  und  Rehe  wurden 
fruher  auf  einer  (zum  Gvmt  Astrachan  gehôrenden)  bewalde- 
ten  Insel  in  der  Kuma,  Ternowaja  balka  genannt,  angetrof- 
fen;  allein,  seitdem  die  umliegenden  Steppen  mehr  bevôl- 
kert  und  angebaut  wurden,  stellten  sich  beide  Thiergat- 
tungen  daselbst  nicht  mehr  ein  ^).  Ob  tiberhaupt  Hirsche 
gegenwàrtig  noch  bis  zur  Kuma  streifen ,  erscheint  mir 
mehr  als  fraglich.  —  Im  Terek- Thaïe  sind  sie  aber  auch 
jetzt  noch  rechthâufig,  nicht  viel  seltener  auch  im  Ku- 
ban-Thale.  Hr.  Bogdanow^)  bat  am  nordlichen  Abhange 
des  Kaukasus-Gebirges,  in  der  kleinen  Tschetschnja,  Hir- 
sche bis  zur  Meereshôhe  von  5  —  6000  Fuss  beobachtet, 
d.  h.  fast  bis  zur  oberen  Waldgrenze,  wo  sie  in  den  dich- 


1)  Bemerkungen  auf  einer  Keise,  etc.  (Ed.  in  8*^),  Bd.  I,  p.  266:  «Der 
edle  Hirsch  kommt  hieher  aus  dem  Gebirge». 

2)  Vgl.  Hb.  ^epKacoBTb.  «CiaTHCT.  n  xoshhctb.  onHcanie  AcTpaxan- 
CKoii  ryôepHiH».  (ÎKypH.  Mhh.  rocyA.  nMym.,  1859,  ^.  71,  CTp.  322). 

3)  M.  Borji,aHOB'B.  «Btioam  pyccKoi^i  oxotbi»  (1.  c).  —  Dieser  Ab- 
handlung  ist  das  Folgende,  ûber  die  Verbreitung  im  Kaukasus  Gesagte 
entnommen. 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Euss.  Reiches.  Zweite  Folge.  4 
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ten,  schattigen  Wàldern  der  Vorberge  in  grosser  Anzahl 
leben.  Auch  in  der  Uragebung  des  Elbrus  finden  sie  sich 
in  Menge,  Von  Mticken  und  Bremsen  geplagt,  steigen 
die  Hirsche  im  Fruhjahre  von  der  Ebene  in  die  Gebirgs- 
wâlder  hinauf,  wo  sie  den  ganzen  Sommer  verbringen;  im 
August-Monat,  zur  Brimstzeit,  koramt  die  Mehrzahl  wie- 
derherab,  und  dann  weiden  sie  in  den  kleinen  Gehôlzen 
der  Kumykschen  Niederung,  so  wie  auch  in  den  Wàldern 
und  dem  Rôhricht  des  Terek- Thaïes  und  in  dessen  Delta, 
wo  sie  den  Winter  iiber  verbleiben,  da  die  Schneemassen 
im  Gebirge  ihnen  den  Aufenthalt  daselbst  verwehren.  Im 
wddarmen  und  von  Felsen  zerkliifteten  Daghestan  ist  der 
Hirsch  eine  sehr  seltene  Erscheinung.  Auf  dem  ôstlichen 
Abhange  des  Kaukasus,  zum  Kaspischen  Meere  hin,  sind 
die  Wàlder  gleichfalls  arm  an  Hirschen.  Dagegen  beher- 
bergen  die  am  siidlichen  Abhange  des  Kaukasus  gelegenen 
Wâlder,  in  Kachetien,  Grusien,  Mingrelien  und  Imeretien, 
ungemein  viel  Hirsche,  gleichwie  auch  die  Adsharischen 
Gebirgswâlder  und  diejenigen  des  Ararats,  sowie  iiberhaupt 
des  ganzen  Kleinen  Kaukasus,  von  wo  sie,  zur  Brunstzeit, 
gleichfalls  in  die  Ebenen  steigen:  in  die  Karajas'sche  Steppe 
und  in  die  Thâler  des  Kur  und  des  Rion.  Nicht  weniger 
reich  an  Hirschen  sind  die  Wàlder  des  Talysch-Gebirges 
(im  Kreise  Lenkoran).  Von  hier  aus  geht  das  Verbrei- 
tungsgebiet  des  Edelhirsches  ununterbrochen  nach  Persien 
hiniiber,  am  Siidrande  des  Kaspischen  Meeres,  làngs  den 
Wàldern  des  Elburs-Gebirges;  und  zwar  ist  er,  nach  Blan- 
ford,  innerhalb  Persiens,  nur  in  den  Provinzen  Ghilan  und 
Masenderan  vorhanden. 

Nach  dem  Kaukasus  ist  der  Edelhirsch,  gleich  allen 
librigen  Waldsàugethieren,  hôchst  wahrscheinlich  aus  In- 
nerasien  eingewandert,  und  zwar,  wie  Dies  oben  ausge- 


I 
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fuhrt  ist,  lângs  den  bewaldeten  (oder  bewaîdet  gewesenen) 
Bergriicken,  angefangen  vom  Altaj,  ûber  den  Tarbagataj, 
Alatau,  Thian-schan,  Bolor,  Karakorum  und  Hindukusch, 
lângs  dem  Gebirgszuge  nôrdlich  von  Herat  und  Meschhed, 
zur  Elburs-  und  Talysch-Kette,  wo  sich  der  Kleine  und  der 
Grosse  Kaukasus  anschliessen.  Wie  bemerkt ,  ist  ein  Theil 
dieser  Gebirgsketten  (in  Nordafghanistan  und  dem  nordôst- 
lichen  Persien)  gegenwàrtig  nicht  bewaîdet,  jedoch  hôchst 
wahrscheinlich  einst  bewaîdet  gewesen. 

Ich  denke  mir,  dass  die  urspriingliche  Zerstreuung  und 
artliche  Abzweigung  des  Edelhirsches  etwa  auf  folgende 
Weise  vor  sich  gegangen.  Als  Ausgangspunkt  (Verbrei- 
tungsGentrum)  der  zur  Gruppe  des  Cervus  elapJius  gehôren- 
denHirsche  glaube  ich  den  Altaj,  resp.  dasGebiet  zwischen 
dem  Altaj  und  dem  Thian-Schan,  annehmen  zu  mussen. 
Von  hier  wanderte  der  Ur-Edelhirsch ,  als  welchen  man 
die  Form  Cervus  eustephanus  ansehen  kônnte,  nach  al- 
len  Kichtungen  hin,  so  weit  es  die  zusammenhângenden 
Wàlder  und  das  Klima  erlaubten.  Nach  Osten  breitete  er 
sich  ûber  das  Ssajansche  Gebirge,  den  Jablonnoj-  und 
Stanowoj  -  Bergriicken  bis  zum  Ochotskischen  Meere  aus, 
und  ging  von  dort  aus,  iiber  Nordjapan  und  die  einstigen 
Kurilische  und  Aleutische  Landengen,  nach  Nordamerika 
hintiber,  wo  er,  in  wenig  verânderter  Form,  als  Wapiti- 
Hirsch  {Cervus  Canadensis)  verbreitet  ist.  Vom  Jablonnoj - 
Chrebet  zweigte  sich  eine  Gruppe  ab,  setzte  sudwârts  uber 
den  Amur  hinuber  und  ging,  in  siidlicher  Richtung  seinen 
Weg  fortsetzend,  lângs  dem  Chingan  -  Gebirge ,  bis  in  dir 
Gegend  von  Peking,  wo  der  Edelhirsch  gegenwàrtig  in  der 
Form  Cervus  xanthopygus  existirfc.  —  Ein  anderer  Trupp 
wandte  sich  nach  Westen  und  ging,  im  Norden  des  einsti- 
gen Aralo-Kaspischen  Meeres,  den  jetzigen  Irtisch  hinun- 

4* 
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ter,  setzte  liber  den  Ischim  und  Tobol  und  erreichte  das 
Uralgebirge.  Dièse  Wanderung  kann  in  relativ  sehr  spâter 
Zeit  Statt  gefunden  haben,  nachdem  der  das  JCaspische  und 
das  Eismeer  verbindende  Meeresarm  bereits  trocken  gelegt 
war.  Dièse  Gruppe  bildete  die  Form  des  Ural-Hirsches, 
liber  die  wir  leider  nichts  Genaueres  wissen;  moglich,  dass 
sie  eine  Zwiscbenform  zwischen  G.  eustephanus  und  C.  ela- 
phus  bildet,  oder  aber  gebildet  hat,  wenn  nâmlich  der  Ural- 
Hirsch  ausgestorben  sein  sollte.  —  Die  Wanderung  nach 
Sliden  muss  in  uraltea  Zeiten  begonnen  haben.  Sie  folgte 
den  obengenannten  Bergrlicken  und  begann  erst  im  Kara- 
korum  oder  ira  Hindukusch  sich  zu  verzweigen.  Ein  Theil 
der  Edelhirsche  wandte  sich  von  hier  aus  nach  Slidosten, 
drang  in  Kaschmir  ein,  wo  sie  gegenwârtig  als  Cervus  Cash- 
meerianus  fortexistiren  ;  von  diesen  zweigte  sich  ein  Rudel 
ab  und  forcirte  den  Himalaya,  um  am  sudlichen  Ab- 
hange  desselben  wieder  eine  neue  Form,  den  Cervus  affinis 
(WallicMi)  auszubilden.  Ein  anderer  Theil  endlich  wandte 
sich  vom  Hindukusch  nach  Westen  und  ging,  lângs  den 
oben  bezeichneten  Bergrlicken,  nach  Persien  und  dem  Kau- 
kasus  hinliber.  Da,  v^^ie  bemerkt,  das  frliher  waldbedeckte 
Gebirge  in  Nordafghanistan  und  Nordpersien  spiiter,  in 
Folge  des  Austrocknens  eines  grossen  Theiles  des  einstigen 
Aralo-Kaspischen  Meeres,  vom  Walde  entblosst  wurde, 
fand  eine  Unterbrechung  in  der  Continuitàt  der  Yerbrei- 
tung  des  Edelhirsches  Statt,  und  dieser  Unterbrechung  ist 
es  wohl  zuzuschreiben,  dass  sich  mit  der  Zeit  eine  auf  Per- 
sien, Arménien,  den  Kaukasus  und  die  Krim  beschrânkte 
Form,  Cervus  Maral^  ausbildete.  Von  Persien  oder  dem 
Kaukasus  ging  ein  Zweig  wieder  liber  Kleinasien  nach 
Europa,  mit  welchem  ersteres  bekanntlich  frliher,  d.  h. 
vor  dem  Durchbruche   des  Thracischen  Bosporus,   direct 
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zusammenhing.  Und  dieser  Stamm,  der  spâter  vom  Ver- 
breitungsgebiete  des  G.  Maral,  nach  erfolgtem  Durchbruche 
des  Pontus,  abgetrennt  wurde,  entwickelte  sich  zu  der  eiiro- 
pâischen  Form,  Cervus  elaphus,  welche  sich  liber  ganz 
Siid-  und  Mittel-Europa,  nôrdlich  bis  zum  stidlidien  Schwe- 
den  und  Norwegen,  so  wie  Schottland,  ôstlich  bis  in  den 
westlichen  Tlieil  des  europâischen  Russlands,  und  westlich 
bis  Irland  und  Spanien  hin  ausbreitete.  Die  Wanderung 
nach  Corsica  und  Sardinien  hat  jedenfalls  zu  einer  Zeit  Statt 
gefunden,  als  dièse  Insein  noch  mit  dem  Festlande  (und  na- 
mentlich  mit  Ligurien)  vereinigt  waren;  nach  spâter  er- 
folgter  Abtrennung,  hat  sich  daselbst  eine  besondere  Varie- 
tât  des  Edelhirsches  ausgebildet,  die  sich  u.  A.  durch  ihre 
Kleinheit  auszeichnet.  Endlich  ging  von  Spanien  aus,  das 
nachweislich  einst  mit  Nordafrika  zusammenhing,  ein  Trupp 
nach  dem  letzteren  hinûber,  wo  der  Edelhirsch  im  Atlas- 
Gebirge,  in  der  Form  Cervus  harbarus,  noch  gegenwârtig 
existirt. 

Ich  komme  nun  auf  eine  hochinteressante  Frage  zu- 
riick,  nâmlich  auf  das  Vorhandensein  des  Edelhirsches  in 
der  Krim.  Ich  muss  gestehen,  dass  seine  Existenz  in  der 
Krim  mir  nicht  geeignet  schien,  Nordmann's  und  Baer's 
Schlussfolgerung  aus  der  Abwesenheit  der  Eichhôrnchen 
in  der  Krim  zu  bestàtigen,  —  dass  nâmlich  die  sudrus- 
sische  Steppe  (und  speciell  das  Kaspisch-Pontische  Tiefland), 
seit  ihrer  Trockenlegung,  niemals  bewaldet  gewesen.  Wie 
konnte  ein  so  ausgesprochenes ,  und  zugleich  so  grosses 
Waldthier,  wie  der  Edelhirsch,  in  das  Krim'sche  Gebirge 
gelangt  sein,  wenn  dessen  Wâlder  nie  mit  den  Wâldern  des 
europâischen  Russlands  zusammengehangenhaben?  DasFeh- 
len  des  einen  Waldthieres  und  das  Vorhandensein  des  ande- 
ren  liessen  sich  schwer  zusammenreimen.  Ich  dachte  schon 


--   54  — 

daran,  dass  das  Eichhôrnchen  vielleicht  gleichfalls  in  der 
Krim  existirt  habe,  aber  (etwa  durch  den  daselbst  vorhan- 
denen  Baummarder)  ausgerottet  sei:  das  Fehlen  der  Funde 
von  Eichhôrnchen -Knochen  wiirde  sich  durch  deren  Klein- 
heit  und  Zartheit  erklâren  lassen,  da  sie  von  Raubthieren 
verzehrt  sein  kônnten . . .  Da  nun  aber  die  nralte  Waldlo- 
sigkeit  jener  Steppen  auch  ans  anderen  Thatsachen  bewiesen 
werden  kann ,  so  gilt  es  den  Weg  zu  bezeichnen ,  auf  wel- 
chem  der  Edelhirsch  in  die  Krim'schen  Wâlder  gelangt  ist. 
Es  kann  Dies  nicht  anders,  als  durch  eine  Zuwanderung 
ans  dem  Kaukasus  geschehen  sein. 

Wir  haben  oben  gesehen,  dass  P  ail  as,  und  nach  ihm 
Nordmann,aus  dem  Fehlen  des  Eichhornchens in  der  Krim 
noch  einen  anderen  Schluss  gezogen  haben:  dass  nâmlich 
der  Kaukasus  niemals  mit  der  Krim  zusammengehangen 
habe,  da  sonst  das  Eichhôrnchen  dahin  tibergewandert  wâre. 
Dieser  Schluss  scheint  mir  nicht  berechtigt  zu  sein  und 
dem  Thatsàchlichen  nicht  zu  entsprechen.  Das  Kaukasus- 
Gebirge  gehôrt  nâmlich  offenbar  mit  dem  Krim'schen  Ge- 
birge  zu  einer  und  derselben  Hebung,  so  dass  das  letztere 
als  Fortsetzung  des  ersteren  (wenn  auch  in  einer  anderen 
Richtung  streichend)  zu  betrachten  ist.  Es  bildete  also 
hôchst  wahrscheinlich  die  Krim  ursprunglich  eine  Halb- 
insel  des  Kaukasus,  die  von  allen  iibrigen  Seiten  vom  Meere 
umflossen  war.  Dièses  wird  durch  die  grosse  Aehnlichkeit 
in  der  Bildung  der  einander  gegeniiberliegenden  Halbin- 
seln  Taman  (zum  Kaukasus  gehôrig)  und  Kertsch  (des  ôst- 
lichen  Auslâufers  der  Krim)  bestàtigt.  Abich  sagt^)  Fol- 
gendes  dartiber:  «Die  Halbinseln  Kertsch  und  Taman  bil- 


1)  H..  Abich.  Einleitende  Grunclzùge  der  Géologie  der  Halbinselu 
Kertsch  und  Taman.  (Mém.  de  l'Acad.  Imp.  d.  se.  de  St. -Ptsb.,  VIP  série, 
T.  IX,  J\5  4,  1865);  p.  3. 


55 


den  ein  urspriinglich  zusammengehôriges  Ganzes,  welches 
durclî  das  spâtere  Entstehungsereigniss  der  Meerenge  in 
zwei  nahe  gleiche  Halften  gesondert  worden  ist.  Die  tiber- 
einstimmende  topograpliische  Grundlage  beider  Halften  er- 
scheint  als  das  Résultat  gleichzeitig  und  zwar  in  dreierlei 
Parallelrichtungen  wirksam  gewesener  dislocirender  Krâfte, 
welclie  den  drei  verschiedenen  Hebungs-  und  Dislocations- 
linien  entsprechen,  die  fur  das  Kaukasus-  und  Krim-Ge- 
birge  formgebend  gewesen  sind».  Erst  spâter,  nachdem  in 
Folge  einer  localen  Senkung,  resp.  Bildung  der  Meerenge 
von  Kertsch,  der  Zusammenhang  zwischen  dem  Kaukasus 
und  der  Krim  zerrissen  war,  existirte  dièse  letztere  lange 
Zeit  als  eine  Insel,  die  erst  viel  spâter,  in  geologisch-neuer 
Zeit,  mit  dem  sudlichen  Russland,  durch  die  Landenge  von 
Perekop,  verschmolz,  nachdem  die  siidrussische  Steppe,  in 
Folge  des  Durclibruches  des  Thracisclien  Bosporus  und 
Abflusses  der  uberschiissigen  Pontus-Gewâsser,  trocken  ge- 
legt  war.  —  Das  Fehlen  des  Eiclihornchens  in  der  Krim 
weist  also  darauf  hin,  dass  jener  Durchriss  der  Kertsclier 
Meerenge  der  Einwanderung  des  Schirus  vulgaris  in  den 
Kaukasus  vorausgegangen  ist,  da  im  anderen  Falle  dasselbe 
liôchstwabrscheinlich  nach  der  Krim  hinubergegangen  wiire. 
Ich  halte  es  fiir  wahrscheinlich,  dass,  ausser  dem  Eich- 
hôrnchen,  auch  die  iibrigen  Waldthiere  den  Kaukasus  erst 
bevôlkert  haben,  nachdem  der  Kiss  zwischen  ihm  und  der 
Krim  bereits  geschehen  war.  Es  fragt  sich  dann  nur,  auf 
welche  Weise  der  Edelhirsch  und  die  iibrigen  im  Krim'- 
schen  Gebirge  existirenden  Waldthiere  dorthin  gewandert 
sind?  Es  kann  Dies,  meiner  Ansicht  nach,  nur  wâhrend 
strenger  Winter,  liber  die  zugefrorene  Kertscher  Strasse 
stattgefunden  haben.  Denn  dass  der  Hirsch,  oder  andere 
Sâugethiere ,  schwimmend  vom   Tamaner  zum  Kertscher 
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Ufer  hinubergekommen  wàren,  halte  ich  fiir  sehr  unwahr- 
scheinlich,  —  wenn  auch  Jornandes^)  erzâhlt,  dass  einst 
eine  Hirschkuh  vom  Tamaner  Ufer  die  gegenuberliegende 
Krim'sche  Kiiste  erreichte  und  auf  dièse  Weise  den  Hun- 
nen  den  Weg  aus  dem  Kaukasus  in  die  Krim  wies. 

Da  das  Zufrieren  der  Kertscher  Meerenge  fiir  den  ein- 
stigen  Uebergang  der  Sâugethiere  aus  dem  Kaukasus  in  die 
Krim  offenbar  von  der  grôssten  Bedeutung  war,  so  will 
ich  auf  diesen  Umstand  etwas  nàher  eingehen,  wobei  ich 
der  Zusammenstellung  von  P.v.  Tschichatschew^)  einige 
Data  entlehne  und  einige  von  ihm  tibersehene,  resp.  spà- 
tere  Angaben  hinzufiige.  Da  Fâlle  existiren,  wie  nament- 
lich  im  Jahre  762^),  dass  das  Schwarze  Meer  voUstândig, 
oder  (im  J.  401)  grossentheils  sich  mit  Eis  bedeckte,  so 
lâsst  es  sich  erwarten ,  dass  das  Zufrieren  der  nôrdlich  ge- 
legenen  und  seichten  Kertscher  Meerenge  ôfters  geschieht. 
Nach  einerBemerkungHrn.  Tomilow's*),  soll  Dièses  sogar 
aile  5  —  10  Jahre  Statt  finden. 

Die  âlteste  Nachricht  vom  Zufrieren  des  Kimmerischen 
Bosporus  gibt  Herodot,  nach  dessen  Zeugniss  dieser  sich 
bisweilen  mit  so  dickem  Eise  bedeckt,  dass  die  Anwohner, 


I 


1)  De  Getarum  sive  Gothorum  origine  et  rébus  gestis;  cap.  XXIV.  — 
Es  heisst  hier:  «Huius  ergo  gentis  (d.  h.  der  Hunnen),  ut  assolet,  venato- 
res,  dum  in  ulteriori  Maeotidis  ripa  venationes  inquirunt,  animadvertunt, 
quomodo  ex  improvise  cerva  se  illis  obtulit,  ingressaque  paludem  nunc 
progrediens,  nunc  subsisteus,  indicem  se  viae  tribuit.  Quam  secuti  vena- 
tores  paludem  Maeotidem,  quam  imperviam  ut  pelagus  existimabant,  pe- 
dibus  transiere.  Mox  quoque,  ut  Scythica  terra  ignotis  apparuit,  cerva 
disparuit». 

2)  P.  de  Tchihatcheff.  Asie  Mineure.  .Deuxième  Partie.  Climatologie 
et  Zoologie.  (Paris.  1856);  p.  66—107:  «Congélation  de  la  mer  Noire». 

3)  Und  nicht  764,  wie  Schuurrer  (Chronik  der  Seucheo,  T.  I,  p. 
167—168)  angibt. 

4)  In:  SanncKH  On.eccK,  Ouiu,.  iiCTopiii  h  ApesHOcrefi,  t.  VU,  1868, 
CTp.  198. 
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von  einem  Ufer  zum  anderen,  tiber  dasselbe  gehen  kônnen. 
Strabo  erzâhlt,  dass  man  mit  Wagen  von  Phanagoria  nach 
Pantikapaion  iiber's  Eis  passiren  kônne;  bei  ihm  findet  sich 
auch  die  Nachricht,  dass  ein  Heerfiihrer  des  Mithridates 
«in  eben  dieser  Meerenge  im  Sommer  durch  eine  See- 
schlacht,  im  Winter  durch  ein  Keitertreiîen  die  Barbaren 
besiegt  haben  soll»^).  Im  J.  1068  hat  der  russische  Theil- 
ftirst  Gljeb,  in  Tmiitorokan  ^) ,  die  Entfernung  von  dieser 
Stadt  Iiber's  Eis  bis  Kertsch  messen  lassen,  wobei  sich  eine 
Entfernung  von  14.000  Faden  ergab.  Dièse  Messung 
wurde  durch  eine  Inschrift  auf  einem  Marmorsteine  vere- 
wigt,  welcher  vor  etwa  100  Jahren  in  den  Ruinen  von 
Tmutorokan  aufgefunden  wurde  ^).  Nach  einer  Mittheilung 
von P allas*)  fror  im  Winter  1787,  «bei  den  heftigsten  nord- 
lichen  Stiirmen,  nicht  nur  das  ganze  Asowsche  Meer  nebst 
dem  Bosphor,  sondern  auch  ein  grosser  Theil  der  Bucht 
von  Kaifa  und  mehrere  Buchten  des  Schwarzen  Meeres  zu, 
so  dass  man  dariiber  reiten  konnte».  In  neuerer  Zeit  war 
die  Kertscher  Meerenge  z.  B.  im  Winter  1860/61  mit  Eis 
bedeckt.  Sie  soll  bei  einem  Froste  von  — 12°  R.  voll- 
stândig  zufrieren^). 

Wenn  also  die  Meerenge,  welche  den  Kaukasus  von 


1)  Str  abo's  Erdbeschreibiing,  Buch  VII,  Abschn.  3,  §  18.  (In  der  Ueber- 
setzung  von  Ch.  G.  Groskurd,  Th.  I,  p.  540;  in  derjenigen  von  A.  For- 
biger,  Bd.  IIÏ,  p.  91). 

2)  Der  Name  Tmutorokan  odcr  Tama-Torokan  scheint  mir,  beilâufig 
bemerkt,  durch  eine  Versetzung  der  letzten  zwei  Silben  nach  vorne,  —  aus 
dem  bei  Strabo  mehrfach  erwàhnten  KopoxavBàpi-/]  entstanden  zu  sein. 
(Dame-Korokan  =  Tama-Torokan). 

3)  Vgl.:  KapaM3HHi>.  Hcxopia  Focy^apcTBa  PocciiicKaro,  t.  II,  npHM. 
120. 

4)  Bemerkungen  auf  einer  Keise,  etc.,  Bd.  II,  p.  336. 

5)  Vgl.  eine  Corxespondenz  aus  Sympheropol,  in  d.  «C^BepHaa  Hiejia» 
(Nordische  Biene),  1856,  ^2  24. 
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der  Krim  scheidet,  so  fest  zufriert,  dass  man  iiber  das  Eis 
reiten  kann ,  so  bietet  sich  selbstverstàndlich  dem  Hiniiber- 
wandern  auch  so  grosser  Thiere,  wie  der  Edelhirsch,  gar 
kein  Hinderniss.  In  dieser  Hinsicht  ist  der  oben  erwâhnte 
Fall  des  Zufriérens  des  Pontus  im  Winter  762  von  grossem 
Interesse.  Nicephorus,  der  als  Augenzeuge  dariiber  be- 
richtet,  sagt,  dass  nicht  nur  Menschen,  sondern  auch  wilde 
Thiere  die  Eisflâche  des  Schwarzen  Meeres  nach  allen  Rich- 
tungen  iiberschritten  ^).  —  Der  Edelhirsch  kommt,  nach 
Bogdanow,  auch  gegenwârtig  in  der  Niederung  des  Ku- 
ban  vor.  Wie  weit  er  nach  Westen  geht,  ist  mir  nicht  be- 
kannt;  aber  man  kann  vermuthen,  dass  in  friiheren  Zeiten, 
als  die  Gegend  um  die  Mundungen  des  Kuban  bewaldeter 
war,  auch  der  Hirsch  daselbst  lebte.  Auch  auf  der  gegen- 
iiberliegenden  Kertscher  Halbinsel,  die  jetzt  ganz  waldlos 
ist,  waren  fruher  wenigstens  Haine  zerstreut,  deren  Spuren 
auch  gegeilwârtig  noch  sichtbar  sind.  Hr.  Knjashevvitsch 
(in  seiner  Recension  der  «Reisen  in  Sudrussland»  von  J.  G. 
Kohl)^)  sagt,  dass  an  mehreren  Stellen  der  jetzigen  Krim'- 
schen  Steppe  noch  vor  40  Jahren  Baumwurzeln  gefunden 
wurden,  die,  vor  dem  Befressen  durch  das  Vieh  geschiitzt, 
neue  Triebe  er^eugten.  Unter  solclien  Gegenden,  die  Hr. 
Knjashewitsch  speciell  bezeichnet,  nennt  er  auch  dieje- 
nige  um  Kertsch.  Von  Feodossia  (Kaffa)  ab  beginut  dann 
das  Gebirge,  welches  fruher  jedenfalls  ganz  bewaldet  gewe- 
sen.  Wenn  es  auch  gegenwârtig  bei  Feodossia  fast  ganz  vom 
Walde  entblôsst  ist,  so  finden  sich  daselbst  doch  Spuren 
ehemaliger  Wâlder;  und  «das  nackte  Gebirge,  welches  zwi- 


1)  Ygl,  Schuurrer,  1.  c. 

2)  B.  KHflHteBini>,  Bt:  3an.  Oaccck.  06m.  ncxop.  h  ApeBH.,  t.  1, 1844, 
CTp.  488. 
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schen  Ssudak  und  dieser  Stadt  sich  erstreckt,  ist  auch  von 
Menschen  seines  waldigen  Schmuckes  beraubt  worden».  ^)  — 
So  wâre  denn  die  Môglichkeit  einer  Hiniiberwanderung  des 
Edelhirsches  vom  Kaukasus  nach  der  Krim  tiber  die  Ker- 
tscher  Meerenge  vollstândig  begriindet.  Und  ich  liabe 
nicht  den  geringsten  Zweifel,  dass  eine  solche  Wanderung 
einst  wirklich  Statt  gefunden  hat. 

Ein  Analogon  zu  der  Krim  und  ihrer  Waldsâugethier- 
Fauna  finden  wir  in  der  Insel  Sachalin,  iiber  deren  Fauna 
L.  V.  Schrenck^)  einen  sehr  interessanten  Bericht  mitge- 
theilt  hat,  aus  welchem  ich  hier  das  Wichtigste  wiederge- 
ben  will.  —  Es  ist  nâmlich  nicht  gelungen,  im  Siiden  der 
Insel  eine  Sâugethier-Form  nachzuweisen,  die  nicht  auch 
im  Norden  derselben  vorhanden  wâre.  Herr  v.  Schrenck 
spricht  die  Ansicht  aus,  «dass  wir  den  Grund  dieser  Er- 
scheinung  ohne  Zweifel  in  der  grossen  Nâhe  des  nordli- 
chen  Theiles  von  Sachalin  zum  Continente  zu  suchen  ha- 
ben,  zumal  sich  dort  allwinterlich  durch  das  Gefrieren 
des  Amur-Limanes  eine  feste  und  ununterbrochene  Ver- 
bindung  zwischen  der  Insel  und  dem  Festlande  herstellt, 
eine  Verbindung,  wie  sie  siidlich  vom  Amur-Limane  nicht 
mehr  statt  hat.  Wir  diirfen  also  die  Insel  Sachalin  hin- 
sichtlich  der  Zusammensetzung  und  des  Charakters  ihrer 
Sâugethierfauna  nicht  sowohl  als  das  letzte  Endglied  der  in 
Meridianrichtung  siidlich  von  ihr  gelegenen  japanischen 
Inselkette,  sondern  vielmehr  als  eine  vom  nôrdlichen  Amur- 
lande,  von  der  Amur-Miindung  sudwârts  auslaufende  Halb- 


1)  Vgl.  Rehmann,  1.  c,  p.  384  —  385. 

2)  «  Bemerkungen  iiber  die  Sâugethierfauna  Sild-Sachalin's  und  der 
sildlichen  Kurilen»;  im  Bulletin  de  l'Acad.  Imp.  d.  se.  de  St.-Ptsbg.,  T.  IV, 
1861,  p.  413—433;  vgl.  auch  desselben  Verfassers:  Reisen  und  Forschun- 
gen  im  Amur-Lande,  Bd.  I,  Lfrg,  1,  p.  194—202. 
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insel  betrachten,  die  je  nâher  zum  Heerde  ihrer  Sâuge- 
thierbelebung,  dem  sibirischen  Festlande,  um  so  reicher  an 
ihr  uberkommenen  Thierarten  ist,  je  weiter  aber  von  dem- 
selben  ab,  um  so  armer  wird,  indem  sie  alsdann  manche 
von  den  nôrdlichen  Arten  einbiisst,  ohne  dass  neue,  siidli- 
chere  Formen  hinzukâmen». 

Herr  v.  Middendorff  hat  bereits  die  Parallèle  zwi- 
schen  Sachalin  und  der  Krim  gezogen  und,  als  drittes  Ana- 
logon,  die  Halbinsel  Kamtschatka  hinzugefiigt  ^)  ;  die  Sâu- 
gethier-Fauna  aller  drei  Gebiete  liefert  uns  den  Beweis, 
dass  die  Thiere  sich  durch  Zuwanderung  verbreiten.  «Die 
beiden  Halbinseln  Krymm  und  Kamtschatka  haben  das  Ge- 
meinsame,  dass  sie  nur  vermittels  Steppenstrecken  mit  dem 
Festlande  zusammenhângen ,  und  deshalb  einige  enger  an 
den  Wald  gebundene  Thiere  nicht  haben  auf  sie  tibergehen 
kônnen.  Es  bietet  sich  uns  ein  glticklicher  Gegenbeweis 
dadurch,  dass  die  Stiele  dieser  beiden  Halbinseln  unter 
vôllig  verschiedenen  Klimaten  liegen»  . . . 

Wâhrend  die  echten  Steppenthiere ,  sowie  auch  dieje- 
nigen  Arten,  welche  die  baumlose  Steppe  wenigstens  nicht 
scheuen,  nach  der  Krim  von  Sudrussland  aus,  —  entwe- 
der  tiber  die  Landenge  von  Perekop  oder  uber  das  ôfters 
zufrierende  Faule  Meer  (Ssiwasch),  —  hiniibergewandert 
sein  môgen,  konnten  die  an  den  Wald  gebundenen  Sâuge- 
thiere  nicht  anders  als  aus  dem  Kaukasus  in  die  Krim  ge- 
langen,  und  zwar  nur  im  Winter,  liber  die  zugefrorene 
Kertscher  Meerenge.  Auf  diesem  und  keinem  anderen 
Wege  sind  offenbar  der  Edelhirsch,  das  Reh  und  der  Baum- 
marder  in's  Krim'sche  Gebirge  gekommen.  Auf  demselben 
Wege  hâtten  auch  die  Wildkatze,  der  Luchs  und  das  Wild- 


1)  Reise,  Bd.  IV,  Th.  2,  p.  1057. 
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schwein  nach  der  Krim  kommen  kônnen:  ich  habe  schon 
erwâhnt,  dass  sie  dort  fehlen  und  dass  aus  den  bisber  be- 
kannt  gewordenen  palâontologischen  Funden  auf  ihr  fru- 
heres  Vorhandensein  im  Krim'schen  Gebirge  (vielleicbt 
mit  Ausnahme  des  Wildschweins)  nicht  geschlossen  wer- 
den  kann.  —  Und  jener  Umstand,  dass  die  Waldsàuge- 
thiere  nur  im  Winter,  tiber's  Eis,  aus  dem  Kaukasus  in  die 
Krim  hinuberwandern  konnten ,  erklârt  zur  Gentige  die 
Thatsache,  dass  diejenigen  Arten  derselben,  welche  in  Win- 
terschlaf  verfallen,  oder  wenigstens  im  Winter  nicht  wan- 
dern ,  nicht  nach  der  Krim  gelangen  konnten  und  folglich 
daselbst  fehlen.  Zu  der  ersten  Kategorie  der  winterschla- 
fenden  Thiere  gehôrt  bekanntlich  der  Bar,  zur  zweiten  aber 
das  Eichhôrnchen ,  welches,  ohne  einen  eigentlichen  Win- 
terschlaf  zu  halten,  —  wie  seine  nahen  Verwandten,  dasMur- 
melthier  und  der  Ziesel,  es  thun,  — -  zur  Winterszeit  seine 
Behausung  selten  verlasst  und  jedenfalls  nicht  wandert.  Auf 
dièse  Weise  erklârt  es  sich  denn  genûgend,  warum  der  Bar 
und  das  Eichhôrnchen  niemals  in  der  Krim  existirt  haben; 
und  damit  ware  denn  auch  das  Râthsel  gelost,  warum  die 
einen  Waldthiere  (z.  B.  das  Reh  und  der  Edelhirsch)  da- 
selbst vorhanden  sind,  andere  aber  nicht. 


Die  wichtigsten  Resultate  der  vorliegenden  Untersu- 
chung  lassen  sich  in  folgende  discutirbare  Thesen  zusam- 
menfassen  : 

1 .  Die  siidrussische  Steppe  ist  nie  bewaldet  gewesen. 

2.  Die  Krim  hat  ihre  sàmmtlichen  Waldsâugethiere  aus 
dem  Kaukasus  erhalten,  und  zwar  sind  sie  iiber  die  gefro- 
rene  Kertscher  Meerenge  eingewandert. 
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3.  In  den  Kaukasus  wieder  sind  die  meisten  Waldsauge- 
thiere  aus  Innerasien  eingewandert. 

4.  Die  Hirscharten  aus  der  Gruppe  des  Cervus  elaphus 
staramen  aile  von  einer  Art,  und  zwar  wahrscheinlich  von 
Cervus  eustephanus  Blanf.,  dessen  Urheimath  in  der  Ge- 
gend  zwischen  dem  Altaj  und  dem  Thian-Schan  zu  su- 
chen  ist. 

5.  Eine  unerlâssliche  Bedingung  ftir  die  Abzweigung 
einer  neuen  Art  bildet  —  wie  schon  Moritz  Wagner  ge- 
lehrt  —  eine  Emigration  der  Stammart  und  eine  darauf 
erfolgte  langdauernde  Unterbrechung  in  der  Continuitat 
der  Verbreitung.  Die  geographische  Verbreitung  der  Hirsch- 
arten aus  der  Gruppe  des  Cervus  elaphus  bietet  dazu  einen 
ausgezeichneten  Beleg. 

6.  Die  Verbreitungsgebiete  der  europàischen  Formen 
des  Reh's  und  des  Edelhirsches  haben  nie  liber  das  euro- 
paiscbe  Russland  (sondern  liber  Kleinasien  und  den  Kauka- 
sus) mit  denen  der  sibirischen  Formen  zusamraengebangen. 


ANHANG. 


Zur  Herpetologie  der  Rrim. 

Der  am  S.Marz  1881  verstorbene,  um  die  Erforschung 
derThierwelt  Russlands  hochverdiente  Professor  Karl  Kess- 
1er  beschâftigte  sich,  in  den  letzten  Jahren  seines  Lebens, 
viel  mit  der  Idée  einer  naturhistorischen  Erforschung  und 
Beschreibung  der  Krim,  Aiif  dem  Vl-ten  Congress  der  rus- 
sisclien  Naturforscher  und  Aerzte,  der  Ende  December  1 879 
in  St.  Petersburg  tagte,  beantragte  Kessler  die  Zusammen- 
berufung  eines  besonderen  Comités  zu  dem  besagtenZwecke. 
In  den  Motiven,  welche  jenen  Antrag  begriindeten,  beriihrt 
Kessler  auch  die  uns  speciell  interessirende  Frage,  und 
zwar  mit  folgenden  Worten^): 

«Eine  detaillirte  Erforschung  der  Flora  und  Fauna  der 
Krim'schen  Halbinsel  kann  uns  Thatsachen  an  die  Hand 
geben,  die  ausserordentlich  wichtig  sind  fur  die  Geschichte 
der  in  allen  benachbarten  Lândern  stattgehabten  geologi- 
schenVerânderungen.  Sogar  die  durftigen  Nachrichten,  die 
wir  gegenwârtig  in  Bezug  auf  die  Fauna  der  Krim  besitzen, 


1)  Vgl.:  Pt'iH  H  îîpoTOKOJiLi  Vl-ro  cffes^i^a  pyccKMxt  ecTecTBOHcnuTa- 
Tejrefi  h  spa^ieH  bi>  C.-TIeTepdyprt  cl  20-ro  no  30-e  ;],eKa6pa  1879  r.  (Cn6.- 
1880);  OTA.  I,  Ha  CTp.  54—55. 
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gestatten  uns  in  dieser  Hinsicht  verschiedene  intéressante 
Schliisse  zu  ziehen.  So  z.  B.  weist  das  Fehlen  in  der  Krim 
solcher  Thiere,  wie  des  Eichhôrnchens  (Sciurus  vulgaris), 
der  griinen  Eidechse  {Lacerta  viridis),  der  Blindschleiche 
{Anguis  fragilis)  und  des  Grasfrosches  {Rana  fusca),  gleich- 
sam  darauf  hin,  dass  die  Taurische  Halbinsel  zur  postgla- 
cialen,  und  vielleicht  auch  zur  glacialen  Zeit  gar  nicht  mit 
dem  waldigen  Theile  des  siidrussischen  Festlandes  commu- 
nicirt  habe;  dagegen  deutet  das  Vorhandensein  des  Edel- 
hirsches  und  des  Rehs  in  den  Krimschen  Bergen  auf  einen 
friiheren  Zusammenhang  derselben  mit  dem  Kaukasischen 
Gebirge;  die  Existenz  in  der  Krim  solcher  Thierarten,  die 
ihr  allein  eigenthiiralich  sind,  zwingt  uns  endlich  zur  An- 
nahme,  dass,  wenn  nicht  die  ganze  Halbinsel,  so  doch  min- 
destens  der  sudliche  gebirgige  ïheil  derselben,  wàhrend 
einer  sehr  lange  dauernden  Période  ganz  fur  sich  abge- 
schlossen  und  von  den  angrenzenden  Gebieten  vollstandig 
abgetrennt  war».  —  Unter  den  ausschliesslich  in  der  Krim 
vorkommenden  Thierarten  nennt  K  es  s  1er:  Lacerta  taurica^ 
Barbus  taiiricus  und  Procerus  tauricus^).  Diesem  will  ich 


1)  Was  diesen  letzteren  prâchtigen  Laufkâfer  betrifft,  so  wird  er  fur 
eine  Varietàt  des  in  der  Tûrkei  heimischen  Procerus  scahrosiis  01  iv.  ge- 
halten.  —  Da  die  Procerus- Arten,  gleich  den  echten  Crtrabws-Repràsen- 
tanten,  flûgellos  sind,  so  bietet  das  Vorhandensein  eines  Procerus  in  der 
Krim  nicht  geringes  Intéresse.  Seine  Verwandtschaft  mit  der  in  der  Tiirkei 
vorkommenden  Art  kônnte  scheinbar  eine  von  Kessier  ausgesprochene 
Vermuthung  bekrâftigen,  dass  einst  der  Balkan  durch  einen  Gebirgszug 
mit  dem  Krim'schen  Gebirge  verbunden  war.  Kessier  nahm,  nach  der 
Vertheilung  der  Fische  im  jetzigen  Schwarzen  Meere,  an,  dass  dièses 
letztëre,  durch  jenen  pràsumirten  Gebirgszug,  in  ein  kleineres  nôrdliches 
und  ein  grosseres  siidliches  Wasserbecken  abgesondert  war.  (Vgl.  dariiber 
in  d.  Russ.  Revue  von  C.  Rôttger,  Jahrg.  4,  Hft.  4,  p.  359).  Allein  da 
Procerus  tauricus  Ad.  auch  im  Kaukasus,  in  Persien  und  Arménien  vor- 
kommt  (vgl.  Kraatz.  «Revision  der  Procerus- Arien n,  im  Bulletin  de 
Moscou,  1876,  P.  2,  p.  140),  so  ist  es  viel  wahrscheinlicher,  dass  er  vom 
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hinzufiigen,  dass,  nachSteven,  von  1654phanerogamischen 
Pflanzeii,  die  in  der  Krim  aufgefunden  wurden,  136  Arten 
ihr  eigenthumlich  sind. 

Die  Abwesenheit  der  genannten  Reptilien  und  Amphibien 
in  der  Krim  kann  als  ein  Beweis  mehr  dafur  gelten,  dass  das  so 
oft  betonte  Fehlen  des  Eichhôrnchens  daseibst  durchaus  keine 
einzeln  stehendeThatsache  ist.  Was  nun  die  drei  genannten 
Thierarten  betrifft,  so  ist  es  von  Interesse  zu  untersuchen, 
ob  ihre  Abwesenheit  in  der  Krim  Analogieen  bietet  zu  dem 
Fehlen  der  oben  besprochenen  Sâugethiere.  Nur  muss  ich 
vorausschicken,  dass  eine  solche  Untersuchung  bedeutende 
Schwierigkeiten  bietet,  da  die  Lebensbedingungen,  die  Le- 
bensweise  und  die  geographische  Verbreitung  der  in  Russ- 
land  heimischen  Kriechthiere^)  und  Lurche  lange  nicht  so 
genau  erforscht  ist,  wie  Dies  in  Bezug  auf  die  Sâugethiere 
geschehen  ist.  Namentlich  fàllt  es  nicht  leicht  zu  consta- 
tiren,  in  wie  weit  die  Waldlosigkeit  der  sudrussischen  Steppe 
das  Fehlen  jener  drei  Thierarten  in  der  Krim  bedingt,  wie 
Dies  in  Betreff  des  Eichhôrnchens  und  anderer  ausge- 
sprochener  Waldsâugethiere  feststeht.  -  -  InFolgendem  will 
ich  die  von  Prof.  Kessler  bezeichneten  Reptilien  und  Am- 
phibien in  Kiirze  behandeln. 

1)  Lacerta  viridis  (Gessn.)  Daud.  Dass  die  grune  oder 
Smaragdeidechse  in  der  Krim  wirklich  fehlt,  dafiir  geniigt 


Kaukasus  aus  nach  der  Krim  hinubergegangen  ist,  zu  eiuer  Zeit,  als  dièse 
Lânder  noth  zusammenhingen  (vgl,  oben).  Die  Stammart,  die  sich  auch  in 
Kleinasien  und  auf  Rhodos  findet,  ist  ihrerseits  nach  der  europàischen 
Tûrkei  gelangt,  als  der  Thracische  Bosporus  no^h  nicht  existirte. 

1)  Nur  die  Schlangen  machen  in  letzterer  Hinsicht  davon  eine  Aus- 
nahme,  da  sie  in  Dr.  A.  Straiich  einen  aiisgezeichneten  Bearbeiter  ge- 
funden  haben.  Vgl.  dessen:  «Die  Schlangen  des  Russischen  Reichs,  in 
systematischer  und  zoogeographischerBeziehung».  (Mém.  de  l'Acad.  Imp.  d. 
sc.de  St.  Ptsbg,  VIP  série,  T.  XXI,  Ks  4;  1873). 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reiches,  Zweite  Folge.  5 
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Kessler's  Zeugniss^).  Aeltere  Schriftsteller  geben  an,  dass 
sie  in  der  Krim  vorhanden  ist;  so  namentlich  Pallas^),  bei 
dem  sie  als  Varietât  der  Lacerta  europaea  Pall.  {agilis  L.) 
genannt  wird.  Ferner  zeichnet  sie  Rathke  fur  die  Krim 
auf  ^);  er  will  sie  daselbst  nur  allein  in  der  Steppe  bemerkt 
haben,  besonders  hâufig  an  den  zumTheil  mit  Strauchwerk 
bewachsenen  Thalabhângen  in  der  deutschenKolonie  Zurch- 
thal.  Doch  sciieint  er  seiner  Sache  nicht  ganz  sicher  ge- 
wesen  zu  sein,  ob  die  von  ihm  beobachtete  Art  «auch  wirk- 
lich  mit  der  L.  viridis  anderer  Schriftsteller  identisch  ist». 
Nordmann,  in  seinen  «Observations  sur  la  faune  Pontique», 
gedenkt  nicht  der  L.  viridis.  Eichwald*)  sagt,  dass  sie  im 
ganzen  stidlichen  Russland  und  in  der  Krim  vorkommt; 
doch  mag  dièses  Zeugniss  nur  auf  den  Angaben  von  Pallas 
und  Rathke  beruhen. 

Ob  L.  viridis  im  ganzen  stidlichen  Russland  verbreitet 
ist  und  nur  in  der  Krim  fehlt,  daruber  kônnen  die  vorhan- 
denen  durftigen  Angaben  nicht  entscheiden.  Ich  will  das 
wenige  Material,  das  mir  daruber  bekannt  geworden,  zu- 
sammenstellen.  —  Eversmann^)  sagt  daruber  Folgendes: 


1)  In  seiner  zoologischen  Reise  in  die  Krim  (IlyTemecTBie,  ch  soojorH- 
necKOK)  u-feiLLio,  Krb  c-fenepHOMy  (îepery  HepHaro  Mopfl  h  bi>  KpbiMi.,  et  1858 
rOAy)  habe  ich  keine  specielle  Andeutung  iiber  das  Fehlen  der  L.  viridis 
in  der  Krim  finden  kônnen. 

2)  Zoographia  rosso-asiatica,  T.  III,  p.  29.—  Es  mng  aber  Pallas  nicht 
die  echte  L.  viridis,  sondern  grune  Exemplare  der  L.  agilis  vor  sich  ge- 
habt  haben.  Er  sagt:  «Maximas  et  vere  giganteas  pédales,  utriusque,  prae- 
sertira  viridis  varietatis,  pulcherrimas  habet  Caucasus,  Chersonesus  taurica 
et  Persia  in  campis  herbidis  vulgares  ». 

3)  Heinr.  Rathke.  Beitrag  zur  Fauna  der  Krym;  in:  Mém.  prés,  à 
l'Acad.  Imp.  d.  se.  de  St.  Ptsbg.  par  divers  savans,  T.  III,  1837,  p.  299—301. 

4)  Fauna  Caspio-Caucasia  (1841),  p.  66:  «Hab.  in  Caucaso,  cis  et  ultra 
jugum  ejus  inque  Astrabadensi  littore;  in  omni  quoque  Rossia  meridionali, 
in  Chersoneso  taurica». 

5)  oLacertae  Imperii  Rossici,  variis  in  itineribus  meis  observatae»;  in: 
NouY.  Méra,  Soc.  Imp.  des  natur.  de  Moscou,  T.  3,  1834,  p.  339—340. 
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«Die  grosse  griine  Eidechse  findet  sich  nur  in  den  siidlichen 
Gegenden  Russlands  und  scheint  ôstlich  von  der  Wolga 
nicht  mehr  vorzukommen,  wenigstens  habe  ich  sie  nicht 
gefunden;  iin  Caucasus  ist  sie  sehr  hâufig,  und  erreicht 
eine  betrâchtliche  Grosse.»  Die  Bemerkung,  dass  die  untere 
Wolga  die  ôstiiche  Grenze  fiir  die  Yerbreitung  der  L.  viridis 
bildet,  scheint  richtig  zu  sein^).  Auf  der  Aralo-Kaspischen 
Niederung,  die  an  z.  Th.  merkwurdigen  Eidechsen  so  reich 
ist,  ist  sie  nicht  vertreten"^).  Andrzejowski^)  (der  dièse 
Art  unter  dem  Namen  L,  elegans  beschreibt)  sagt,  dass  sie 
am  Dnjestr,  am  Bug  und  am  Dnjepr  sehr  hàufig  ist.  Kry- 
nicki^)  gibt  an,  dass  sie  in  Sûdrussland  bis  zum  48°n.Br. 
vorkomme.  Dass  sie  aber  bedeutend  nôrdlicher  geht,bezeugt 
Kessler^),  nach  dessen  Angabe,  L.  viridis  iiberall  in  Po- 
dolien  und  in  den  Gvmts  Kijew  und  Poltawa,  desgl.  im 
siidlichen  Theile  Wolhyniens  und  des  Gvmts  Tschernigow 
vorhanden  und  wenigstens  bis  zum  51°  n.  Br.  verbreitet 
ist.  Nach  Prof.  Czernay^)  kommt  die  Griineidechse  ira 


1)  L.  viridis  fehlt  unter  den  von  Auerbach  am  Grossen  Bogdo  ge- 
sammelten  uud  von  Kessler  beschriebenen  Reptilien.  Vgl.  H.  B.  Ayap- 
oax'B,  Topa  Borji,o;  bi>:  3an.  H.  P.  Feorp.  06ui,.,  no  oômew  reorpa«>iH; 
T.  IV,  1871,  na  CTp.  69—75. 

2)  Sie  fehlt  am  Aral-Sec.  — Vgl.  die  intéressante  ArbeitW.  Alenizin's: 
Ta^u  ocTpoBOBTj  H  ôeperoBT»  ApajitcKaro  Mopa.  B.iia;i,.  AjienHUHHa.  (Tpy- 
,i,Ki  ApaJio-KacniiicKOM  3Kcne;i,im,iH.  BunycK'b  III;  1876). 

3)  Ant.  Andrzejowski.  «Reptilia  inprimis  Volhyniae,  Podoliae  et 
gubernii  Chersonensis»  (auch  unter  demTitel:  «Amphibia  nostratia»,  etc.); 
in:  N.  Mém.  Soc.  Imp.  natur.  de  Moscou,  T.  2,  1832,  p.  328—330. 

4)  «Observationes  quaedam  de  Reptilibus  indigenis»;  im  Bulletin  de 
Moscou,  1837,  J\o  3,  p.  47. 

5)  EcTecTBCHHaa  HCTopia  rydepnifi  KieecKaro  yneônaro  oKpyra.  — 
Soojioriri.  —  ^KwBOTntin  seMHOBOAHtiH.  (Tpy;i,w  KoMMHciH  Bwco'iafâuje 
y»ipe>K;ieHHoii  ;i.Jin  oniicania  ryôepHiiî  KiescKaro  y^eônaro  OKpyra.  T.' II; 
KieB-B.  1853;  na  crp.  19). 

6)  A.  ^lepnail.  4>ayHa  XapbKOBCKOii  ryôepniH.  BbiaycKi»  ï.  (1852); 
CTp.  8. 
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Gvmt  Charkow  vor.  Ssewerzow^)  nennt  sie  aus  demGvmt 
Woronesh;  er  spricht  von  Uebergàngen  derselben  zur  L. 
stirpium, 

Ausserhalb  Russlands,  ist  L.  viridis  fast  im  ganzen  stid- 
lichen  Europa^),  sowie  im  sudwestlichen  Asien  verbreitet. 
In  Bezug  auf  letzteres  nennt  J.  v.  Bedrjaga^)  namentlich: 
Persien  (Provinz  Masenderan),  Klein- Asien,  die  Sporaden 
und  Syrien. 

Was  die  Lebensbedingungen,  und  namentlich  den  Auf- 
enthaltsort  betrifift,  so  finde  ich  weder  bei  Leydig  (1  c), 
nocli  beiBrehm^)  genugende  Anhaltspunkte,  um  dasFehlen 
der  L.  viridis  in  der  Krim  erklàren  zu  kônnen;  namentlich 
vermisse  ich  eine  genaue  Angabe  liber  das  Bedurfniss  der 
"Waldnâhe  und  liber  die  Unfâhigkeit  dieser  Eidechse  auf 
weiten,  waldlosen  Grasebenen  zu  existiren.  Brehm  sagt: 
«Zu  ihren  Aufenthaltsorten  dienen  ihr,  vorausgesetzt,  dass 
der  Untergrund  aus  Kalk  oder  Buntsandstein  besteht,  die 
verschiedensten  Oertlichkeiten,  gleichviel,  ob  es  sich  um 
Ebenen,  Hiigelgelânde  oder  Gebirge  handelt.»  Danach  sollte 
man  glauben,  dass  die  sudrussischen  Steppen  der  grunen 
Eidechse  den  Zutritt  zur  Krim  nicht  verwehren  durften. 
Eine  Bemerkung  Kessler's  scheint  aber  dazu  angethan  zu 
sein,  die  Abwesenheit  der  L.  viridis  in  der  Krim  einiger- 
massen  zu  erklàren.  Er  hat  nàmlich  beobachtet,  dass  die- 


1)  H.  C-feBepE^OBt.  ITepioAM^iecKifl  assema  b-b  massH  SB'fepeâ,  nxHii.'b 
H  ra^Tb  BopoHeHtcKOH  ryôepniH.  (1855);  CTp.  88 — 89. 

2)  Genaue  Data  iiber  ihre  Verbreitung  fiuden  sich  in  Fr.  Leydig's 
Abhandiung:  Die  in  Deutschland  lebenden  Arten  der  Saurier.  (1872); 
p.  188—194. 

3)  Verzeichniss  der  Amphibien  und  Reptilien  Vorder-Asiens;  im  Bul- 
letin de  Moscou,  1879,  P.  2,  p.  28. 

4)  Brehm's  Thierleben.  Ed.  2.  Die  Kriechthiere  und  Lurche.  (1878); 
p.  164—167. 
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selbe,  im  sûdwestlichen  Russland,  sowohl  die  ebenen,  nackten 
Steppen,  als  die  dichten  Nadelwalder  meidet,  und  vorzugs- 
weise  in  Hiigelgelânden,  an  Qehusch-  und  Waldsàumen^  sich 
aufhâlt.  Am  hâufigsten  traf  er  sie  auf  den  mit  Gebiisch  und 
Bâumen  bewachsenen,  hohen  Ufern  des  Dnjepr  und  des 
Dnjestr.  Die  Steppe  des  siidlichsten  Theiles  des  europaischen 
Russlands,  so  wie  der  Krim,  ist  aber  vollstândig  von  Bâu- 
men entblôsst.  Dazu  kommt  noch,  dass  die  Krim'sche  Steppe, 
und  namentlich  bei  der  Landenge  von  Perekop,  salzbaltig 
ist;  und  ein  solches  Terrain  wird  ofifenbar  von  der  griinen 
Eidechse  gemieden,  woher  sie  wohl  auch  auf  dem  an  vielen 
Orten  salzhaltigen  Aralo-Kaspischen  Tieflande  fehlt.  Die 
vollstândige  Baumlosigkeit  der  siidrussischen  Steppe  und 
die  Salzhaltigkeit  des  Krim'schen  Steppenbodens  scheinen 
mithin  das  Fehlen  der  Z.  viridis  in  der  Krim  zu  bedingen. 

2)  Anguis  fragilis  L.  Das  Fehlen  der  Blindschleiche 
in  der  Krim  kann  man  als  unzweifelhaft  annehmen,  —  selbst 
ohne  die  bestimmte  Behauptung  Kessler's:  Keiner  unserer 
Schriftsteller,  z.  B.  Pallas,  Rathke,  Nordmann,  Eich- 
wald,  Andrzejowski,  erwâhnt  ihres  Vorkoramens  auf  der 
Taurischen  Halbinsel;  um  so  aufîallender  ist  es,  dass  sie 
béi  Schreiber^)  unter  den  Reptilien  der  Krim  figurirt. 

Die  Blindschleiche  ist  im  europaischen  Russland  und 
im  Kaukasus  weit  verbreitet.  Pallas  (Zoographia,  T.  III, 
p.  55  —  56)  sagt  von  ihr:  «In  omni  Rossia,  tam  boreali, 
quam  temperata,  nec  non  per  Caucasum,  in  Georgiam  usque, 
satis  frequens  observa tur,  minime  in  Sibiria».  Im  sudliche- 
ren  Russland  scheint  aber  A.  fragilis  nicht  hàufig  zu  sein. 
So  ist  sie,  nach  Taratschkow^),  ziemlich  selten  im  Gvmt 


1)  Egid  Schreiber.  Herpetologia   Europaea.   (Braunschweig.   1875); 
p.  571. 

2)  Aji.  TapaHKOBt.  KapaneBCKie  Ji'Êca.  (ras-Ji-fecoB.  h  oxotm,  1859,jY«4). 
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Orel.  In  den  Gouvernements  Kijew,  Tschernigow,  Poltawa, 
Wolhynien  und  Podolien  kommt  sie,  nach  Kessler  (1.  c. 
p.  30),  zwar  ûberall  vor,  aber  nirgends  findet  sie  sich  in 
grôsserer  Anzahl,  sondern  meist  einzeln,  und  ist  uberhaupt 
ziemlich  selten.  Czernay  (1.  c,  p.  10)  erwâhnt  sie  aus 
dem  Gvmt  Charkow;  und  Ssewerzow  (1.  c,  p.  89)  sagt, 
dass  die  Blindschleiche,  im  Gvmt  Woronesh,  im  dichten 
Gebiisch,  oder  in  hohem  Grase  auf  schattigen  Plàtzen,  be- 
sonders  auf  Thalsohlen  angetroffen  wird.  Aus  den  Gvmts 
Ghersson  und  Jekaterinosslaw,  so  wie  aus  dem  nôrdlichen 
Theile  des  Taurischen  Gouvernements,  liegen  keine  Nach- 
richten  liber  ihr  Vorkommen  vor;  aber  ausjenen  Gegenden 
fehlen  uberhaupt  fast  aile  Nachrichten  ûber  die  Verbrei- 
tung  der  Reptilien  und  Amphibien.  —  Ueber  die  Existenz 
der  Blindschleiche  im  Kaukasus  berichten  raehrere  Beob- 
achter.  Eichwald  (1.  c,  p.  98)  nennt  sie  aus  verschiede- 
nen  Gegenden,  z.  B.  aus  der  Umgebung  von  Tiflis  und  aus 
Imeretien;  Nordmann  fand  sie  auf  dem  Ostufer  des  Schwar- 
zen  Meeres;  Ménétriés  sagt^),  dass  A.  fragilis  sehr  ge- 
mein  in  den  Wâldern  bei  Lenkoran  ist  und  dass  sie  auf 
dem  Kaukasus-Gebirge,  in  einer  Hôhe  von  2000  —  4000 
Fuss,  angetroifen  wird.  Auf  der  Aralo-Kaspischen  Niede- 
rung  kommt  sie,  wie  es  scheint,  nicht  vor;  nach  Alenizin, 
fehlt  sie  amAral-See. — Ausserhalb  Russlands  ist  die  Blind- 
schleiche durch  fast  ganz  Europa^)  und  in  einem  Theilc 
des  sudwestlichen  Asiens  verbreitet;  in  Bezug  auf  das  letz- 
tere,  nennt  Bedrjaga  (1.  c,  p.  26)  speciell  Persien  (Rescht 
und  Téhéran)  und  Palàstina. 


1)  Catalogue  raisonné  des  objets  de  zoologie  recueillis  dans  un  voyage 
au  Caucase  etc.  (1832);  p.  66. 

2)  Vgl.  Leydig,  1.  c,  p.  247—249,  und  Schreiber,  1.  c,  p.  343—344. 


Da  A.  fragilis,  wie  Schreiber  bemerkt,  namentlich 
gern  in  mit  Buschwerk  bestandenen  Gegenden  sich  findet, 
womit  auch  Ssewerzow's  oben  mitgetheilte  Beobachtung 
tibereinstimint,  so  diirfte  die  vollstândige  Abwesenheit  von 
Gebiisch  auf  der  siidrussischen  Steppe,  ihr  Vordringen  nach 
derKrim  unmôglich  gemacht  haben.  Vielleicht  trâgt  daran, 
wie  bei  Lacerta  viridis,  auch  der  salzhaltige  Boden  der 
Krim'schen  Steppe  einen  Theil  der  Schuld. 

3)  Rana  fmccC  Rôsel  {=iRana  temporaria  aut.,  non 
Linné,  =  R.  platyrrhinus  Steenstrup).  —  Bekanntlich  ist 
dièse  Art  von  einer  anderen  (Rana  arvalis  Nilsson  =  R. 
temporaria  L.,  =  jB.  oxyrrJiinus  Steenstr.),  bis  vor  Kurzem, 
nicht  unterschieden,  sondern  mit  dieser  letzteren  unter  dem 
gemeinsamen  Namen  Rana  temporaria  verstanden  worden. 
Daher  ist  es  sehr  schwierig,  bei  Ermangelung  einer  genau- 
eren  Beschreibung,  aus  den  Fundangaben  der  Grasfrôsche, 
festzustellen,  welche  der  beidenArten  geraeintist.  DieKrim 
scheint  ubrigens  von  keinem  der  Schriftsteller  speciell  als 
Fundort  dieser  beiden  Froscharten  angegeben  zu  sein;  so 
z.  B.  nicht  von  Pallas,  Krynicki,  Andrzejowski,  Eich- 
wald,  Nordmann  und  Rathke. 

Kessler  unterschied  fruher  beide  Formen  gleichfalls 
nicht  und  beschrieb  sie  (1853)  als  R.  temporaria.  Spàter 
(1862)  hob  er  hervor^),  dass  in  der  Umgegend  von  Kijew 
beide  Arten  fast  in  gleicher  Anzahl  vorkommen.  Er  erhielt 
sie  beide  auch  aus  dem  Gvmt  Orel  vonHerrnTaratschkow. 
Es  wâre  wiinschenswerth,  dass  (z.  B.  nach  den  Exemplaren 
des  Zoologischen  Muséums  der  K.  Akademie  der  Wissen- 
schaften)  die  Verbreitungsgebiete  beider  Arten  genauer  fest- 


1)  Keccjiep'b.  «0  HainHx-b  jiarymKax'b»^  b^:  (KieB.)  YEMBepc.  Hae-fe- 
CTia,  1862,  JV?  7,  cxp.  87—94. 
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gestellt  wûrden.  Die  Literatur-Angaben  daruber  sind  sehr 
durftig  und  unsicher.  Kessler  spricht  die  Ansicht  aus, 
dass  Middendorff  aus  der  Umgebung  von  St.-Petersburg, 
aus  Lappland  und  Ost-Sibirien,  dem  Anscheine  nach,  nur 
B.  fusca  vor  sich  gehabt  habe;  er  schliesst  daraus,  dass 
dièse  letztere  Art  entweder  allein  im  Norden  verbreitet  sei, 
oder  mindestens  hàufiger  vorkomme,  als  B.  arvalis.  Dass 
aber  letzterer  Frosch  dem  Norden  nicht  fehlt,  beweisen 
dieFunde  desselben  inFinland^)  und  amSswir^).  Leydig^) 
nimmt  sogar  an,  dass  dièse  Art  im  Norden  mehr  verbreitet 
sei,  als  B,  fusca.  Das  Fehlen  der  letzteren  Art  in  der  Krim 
und  im  Kaukasus  entspricbt  indessen  mehr  der  eben  mit- 
getheilten  Ansicht  Kessler 's.  Aus  dem  Kaukasus  und  Per- 
sien  fuhrt  Bedrjaga  (1.  c,  p.  24)  nur  B.  arvalis  an. 

Als  Bana  temporaria  finden  wir  (wahrscheinlich  gros- 
sentheils)  beide  Arten  aus  vielen  Gegenden  des  siidlichen 
und  mittleren  Russlands  angefiihrt;  so  z.  B.  aus  den  Gou- 
vernements Podolien,  Wolhynien,  Kijew,  Poltawa,  Charkow, 
Jekaterinosslaw,  Woronesh,  Kursk,  Orel  u.  s.  w.  (Vgl. 
Andrzejowski,  Krynicki,  Ôzernay,  Ssewerzow  u.  A.). 

Andrzejowski  (1.  c,  p.  341)  sagt,  dass  B.  temporaria 
nach  dem  Schwarzen  Meere  zu  seltener  wird  («versus  Euxi- 
num  rarior»).  NachCzernay's  Angabe  (l.c,  p.  15),  kommt 
der  Grasfrosch,  dem  Anscheine  nach,  auf  der  baumlosen 
Steppe  nicht  vor*).  Und  dièse  letztere  Angabe  erscheint 
sehr  wahrscheinlich,  wenn  man  erwàgt,  dass  dieser  Frosch 
vorzugsweise  in  Wàldern,  Gàrten  oder  Sumpfen,  und  uber- 


1)  J.  Sahlberg,  in:   Meddel.   af  Soc.  pro  fauna  et  flora  fenn.,  Hft  3, 
1878,  p.  167. 

2)  0.  M.  Reuter,  iu:   Notis.  ur  Sàllsk.  pro  fauna  et  flora  fenn.,  Hft  14, 
1875,  p.  321—325. 

3)  Die  anuren  Batrachier  der  deutschen  Fauna.  (1877);  p.  130 — 132. 

4)  «B-B  CTenHxt  noBn;i>HMOMy  ne  boahtch.» 


—   73   — 

haupt  an  schattigen  und  feuchten  Orten  lebt.  Letztere  Orte 
fehlen  aber  auf  der  schattenlosen,  sonndurchgltihten  und 
trocknen  Steppe.  Damit  wàre  denn  eine  Hinuberwanderung 
nach  der  Krim  verhindert  worden  und  das  Fehlen  des  Gras- 
frosches  daselbst  erklàrlich  ^). 


Wir  haben  gesehen,  dass  sowohl  Lacerfa  viridis  als 
Anguis  fragilis  im  Kaukasus  weit  verbreitet  sind.  Als  win- 
terschlafende  (und  zudem  nicht  wandernde)  Thiere,  konnten 
sie  nicht  aus  dem  Kaukasus  nach  der  Krim,  tiber  die  gefro- 
rene  Kertscher  Meerenge  hiniibergehen,  wie  Dies  mehrere 
Sâugethiere  gethan  haben.  —  Die  Krim  hat  (mit  Ausnahme 
der  Lacerta  taurica,  des  Coluher  quadrilineatus  und  des 
Gymnodactylus  Kotschyï)  ihre  sàmmtlichen  Reptilien  offen- 
bar  aus  der  stidrussischen  Steppe  erhalten^);  und  ihre  Ko- 
lonisation  mit  Kriechthieren  konnte  also  erst  dann  begin  - 
nen,  als  diefriihere  Insel,  durch  die  Landenge  von  Perekop, 
mit  der  Steppe  verschmolzen  war.  Daher  stammt  auch  die 
grosse  Armuth  der  Krim  an  Reptilien  liberhaupt  und  an 
ihr  eigenthiimlichen  Arten  ^).  Mit  Ausnahme  derbereits  ge- 


1)  Ob  aber  die  andere  Art  {U.  arvalis)  in  der  Krim  vorhanden  ist  und, 
wenn  solches  der  Fall  ist,  wie  dieselbe  dahin  gelangt  ist,  dariiber  scheinen 
jegliche  Anhaltspunkte  zu  fehlen.  (Vgl.  unten.) 

2)  Nur  Tropidonotus  hydrus  Pall.  batte,  von  der  Halbinsel  Taman  aus, 
schwimmend  die  Kertscher  Kiiste  erreichen  kônnen;  doch  mag  er  gleich- 
falls  von  der  Steppe  her  eingewandert  sein. 

3)  Die  Àngabe  Schreiber's  (1.  c,  p.  390),  als  ob  in  der  Krim  eine 
sonst  im  nôrdlichen  Afrika  lebende  Eidechse,  Acanthodactylus  Savignyi 
Aud.,  vorkomme,  beruht,  wie  mir  Dr.  Strauch  miindlich  mittheilte,  auf 
einem  Missverstândnisse.  Man  hat  nàmlich  die  von  Rathke  (1.  c,  p.  303 
bis  306)  als  Lacerta  grammica  Lichtenst.  beschriebene  Eidechse  fâlschlich 
a.\s  Ac.  Savignyi  gedeutet,  wàhrend  sie  sich  schliesslich  Sih  Lacerta  muralis 
auswies,  mit  welcher  sie  auch  Rathke  selbst  vergleicht.  Kessler  (IlyTem., 
p.  187,  in  der  Nota)  spricht  sich  schon  mit  Bestimmtheit  dahin  aus,  dass 
unter  Rathke's  L.  grammica  die  L.  muralis  zu  verstehen  ist. 
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nannten  Lacerta  taurica,  koramt  in  der  Krim  kein  ihr  aus- 
schliesslich  angehôrendesKriechthier  vor.  —  Ob  pràgnante 
Varietâten  sich  daselbst  ausgebildet  haben,  dariiber  fehlt 
jedeAngabe.  Eimer^)  hat  bekanntlich  eine  prachtvoll-blaue 
Varietât  der  L.  muralis  bescbrieben,  welche  ausschliesslich 
die  unter  dem  Namen  Faraglioni  bekannten  Felsen  bei  Capri 
bewohnt.  Ganz  àhnliche  gewaltige  Felsen  ragen  an  der  Ost- 
kiiste  der  Krim,  in  derNâhe  von  Feodossia,  ans  demMeere 
empor.   Es  wâre  sehr  intéressant,  dièse  merkwurdigen,  von 
Aiwasowski's  Pinsel   so  schôn  dargestellten  Felsen  auf 
ihre  Fauna  hin  zu  untersuchen.  Nicht  unmoglich,  dass  sich 
daselbst  eine  àhnliche  prâchtige  Farbenvarietat  der  L.  mu- 
ralis entwickelt  hat,  wenn  nâmlich  einige  Individuen  der 
letzteren,  zurZeit  der  Ablôsung  jener  Felsen  von  derKiiste 
desFestlandes,  mit  ihnen  zugleich  abgetrennt  wurden.  Dass 
die  blaue  Farbe  auch  bei  den  Krim'schen  Repràsentanten 
der  L.  muralis  wenn  auch  nur  schwach  angedeutet  ist,  be 
zeugt  Rathke,  indem  er  sagt,  dass  die  Grundfarbe  sowohl. 
als  einzelne  Flecken  an  den  Seiten  des  Rumpfes,  bei  man- 
chen  Exemplaren  der  besagten  Eidechse  (seiner  L.  gram- 
mica),  blàulich  sind.  Auch  K  es  s  1er  sagt  von  den  beim  St. 
Georgs-Kloster  gefangenen  Exemplaren  der  L.  muralis^  dass 
an  den  Seiten  ihres  Rumpfes  Icleine  blaue  ^)  Flecken  vor- 
handen  waren*"^). 


1)  Th.  Eimer.  Zoologisclie  Studien  auf  Capri.  IL  Lacerta  muralis  coe- 
rulea.  (1874). 

2)  «Fojiyôfcifl  nflTHfciuiKn.))  —  Die  russische  Sprache  hat  bekanntlich 
zwei  Ausdriicke  fiir  blau:  tOAyôon,  hellblau,  iind  cuniu,  dunkelblau;  diesen 
beiden  Ausdrucken  môgen  die  griechischen  V^orte  ^Xauxoç  uud  xuaveo: 
entsprechen.  Ausserdem  gibt  es  im  Russischen  noch  ein  besonderes  Wort 
fur  schwarzblau:  cuami. 

3)  Ich  mâche  hier  auf  das  herrliche,  in  deu  verschiedensten  Nuancirungeu 
prangende  Blau  aufmerksanij  welches  den  Procerus  tauricus  auszeichnet. 
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Da  die  von  Schreiber  (1.  c,  pp.  150  und  571)  gege- 
benen  Verzeichnisse  der  aiif  der  Taurischen  Halbinsel  vor- 
kommenden  Amphibien  und  Reptilien  unvollstândig  und 
z.  Th.  falsch  sind,  so  halte  ich  es  fiir  zweckmâssig,  solche 
Verzeichnisse  folgen  zu  lassen,  die  aber  schon  deshalb  kei- 
nen  Anspruch  auf  Vollstândigkeit  machen  kônnen,  weil  die 
Krim  noch  lange  nicht  gentigend  auf  ihre  Kriechthiere  und 
Lurche  hin  erforscht  ist. 

A.  Amphibien. 

Die  Ordnung  der  Schwanzlurche  ist  in  der  Krim  nur 
durch  eine  Art  vertreten,  nâmlich  durch  Triton  cristatus 
Laur._,  von  dem  das  Zoologische  Muséum  der  K.  Akademie 
der  Wissenschaften  in  St.  Petersburg  mehrere  Exemplare 
aus  der  Krim  besitzt^);  die  letzteren  sind  von  Herrn  Dani- 
lewskij  eingeschickt  und  stammen  wahrscheinlich  von  der 
Stidkiiste.  Hier  kommt  dieser  Triton,  nach  Pallas^),  hàu- 
ûg  vor.  —  Tr.  cristatus  erreicht,  im  europàischen  Russland, 
denRand  derbaumiosen  Steppe  (z.  B.  in  den  Gouvernements 


Auch  die  von  mir  entdeckte  und  von  Herrn  C.  v.  Gernet  (in:  Horae  Soc. 
entom.  Ross.,  T.  V,  1867/68,  p.  8--10)  beschriebene  und  abgebildete  Larve 
dièses  Riesen  unter  den  Laufkâfern  ist  tiefblau  gefârbt. 

1)  Die  Angaben  iiber  die  Exemplare  des  Zoologischen  Muséums  ver- 
danke  ich  eioer  gefâlligen  Mittheilung  des  Herrn  Directors  des  Muséums, 
Dr.  A.  Strauch,  der  auch  die  grosse  Freundlichkeit  batte,  dièse  Ver- 
zeichnisse durchzusehen.  Ohne  eine  solche  Durchsicht  batte  ich  nicht  ge- 
M^agt,  mit  denselben  an  die  Ocffentlichkeit  zu  treten. 

2)  Zoographia  rosso-asiatica,  T.  IH,  p.  34.  —  Als  Triton  cristatus  ist 
nàmlich  offenbar  das  von  Pal  las  als  Lacerta  aquatica  aufgefuhrte  Thier 
zu  deuten;  fiir  die  Wahrscheinlichkeit  dieser  Deutung  spricht  die  beigc- 
fiigte  Bemerkung:  «Rossis  a  voce  Ukola»;  die  Beschreibung  ist  aber  sehr 
kurz  und  ungenau.  Vom  Vorkommeu  dieser  Art  heisst  es:  «In  temperatio- 
ribus  et  australioribus  rarius  in  stagnis  observatur;  frequentior  in  Cherso- 
nesoTaurica,  stagna  maritima  orae  meridionalis  occupât».  —  Bei  Schreiber 
fehlt  Tr.  cristatus  unter  den  Amphibien  der  Taurischen  Halbinsel. 
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Podolien,  Poltawa  und  Charkow)  und  kommt  ferner  in  Trans- 
kaukasien  vor. 

Von  anuren  Batrachiern  kommen  in  der  Krim  folgende 
Arten  vor: 

1)  Bana  esculentah.  {viridis  Rosel).  Hierher  gehôrt  die 
Pallas'sche  Eana  cachinnans  (ridibunda) ,  von  welcher  es 
(in  der  Zoographia  rosso-asiatica,  T.  III,  p.  7)  heisst:  «In 
omnibus  rivulis  Tauricae  Chersonesi  et  stagnis  maritimis 
copiosissime  pullulât». 

2)  Rana  arvaîis'^ihs.  {temporariah.,  oxyrrhinus  Steen- 
strup).  Ueber  die  Verbreitung  dieser  Art  in  der  Krim  ist 
mir  nichts  bekannt.  Pal  las  und  Rathke  erwâhnen  nicht 
des  Vorkommens  dièses  Grasfrosches  auf  der  Taurischen 
Halbinsel.  Da  Kessler  speciell  das  Fehlen  der  R.  fusca 
Rôs.  in  der  Krim  hervorhebt,  muss  ihm  das  Vorkommen 
daselbst  der  B.  arvalis  bekannt  gewesen  sein. 

3)  Hyla  viridis  L.  (Fehlt  bei  Schreiber).  Pallas  sagt 
von  ilim^):  «Der  Laubfrosch  ist  [in  der  Krim]  selten,  aber 
von  sehr  schôner  Farbe».  Ich  fand  ihn  namentlich  an  der 
Sudkiiste  der  Krim. 

4)  Bufo  vîdgaris Lsiiir.  (ciner eus  ^chneid,).  Pallas  nennt 
Taurien  nicht  speciell  unter  den  Fundorten  dieser  Krôte; 
Kessler  sah  sie  in  der  Collection  taurischer  Thiere  im 
Gymnasium  zu  Sympheropol  ^). 

5)  Bufo  viridis  Laur.  (variabiUsVaiW.).  Pallas,  Rathke 
und  Kessler  sprechen  vom  Vorkommen  dieser  Art  in  der 
Krim.  Rathke  (1.  c,  p.  298)  fand  sie  besonders  hâufig  an 
der  Stidkiiste.  Von  hier  aus,  und  zwar  aus  der  Nàhe  von 
Aluschta,  stammt  auch  ein  Exemplar,  das  ich  (1864)  dem 


1)  Bemerk.   auf  e.  Reise  in  die  sudl.  Statthalt.  (Ed.  in  80);   T.   II, 
p.  413—414. 

2)  Keccjiep'b.  HyTeiii.,  ci>  soojior.  i;iji>K),  . . .  b-b  KpuM-b;  CTp.  122. 
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Muséum  der  Akademie  mittheilte;  ein  anderes  Exemplar 
wurde  von  Herrn  Ap.Kuschakewitsch  in  Ssudak  gesam- 
melt. 

Ob  Pélohates  fuscus  Laur.,  der  z.  B.  in  den  Gouver- 
nements Kijew  und  Poitawa  verbreitet  ist,  in  der  Krim 
vorkommt,  ist  zweifelhaft.  Keiner  der  Beobachter  spricht 
direct  von  ihm.  Bei  Pallas^)  finde  ich  aber  folgende  Notiz: 
«An  gefleckten,  girrenden  Krôten  hat  das  Land  (d.  h.  die 
Krim)  einen  Ueberfluss»  ;  und  in  einer  Nota  dazu  werden 
speciell  genannt:  ((Rana  vespertina»^)  und  Rana  variabilis», 
Unter  der  ersteren  ist  aber  bekanntlich  Pélohates  fuscus  zu 
verstehen. 

Aus  Vorstehendem  ist  zu  ersehen,  dass  einige  im  euro- 
pàischen  Russland  verbreitete  Batrachier  in  der  Krim  fehlen. 
Ausser  der  oben  besprochenen  Rana  /wscaRôsel,  sind  hier- 
her  zu  zâhlen:  Bomhinator  igneus  Laur.  und  wahrschein- 
lich  Pélohates  fuscus. 

B.  Reptilien. 

Schreiber's  Verzeichniss  enthâit  13  die  Taurische 
Halbinsel  bewohnende  Kriechthiere;  da  aber  drei  davon  in 
Wegfall  kommen,  nâmlich,  wie  schon  bemerkt,  Anguis  fra- 
gilis  L.  und  Acanthodactylus  Savignyi  Aud.,  desgl.  auch 
Lacerta  vivipara  Jacq.  (vgl.  unten),  —  so  bleiben  mithin 
nur  10  Arten  iibrig.  Das  folgende  Verzeichniss  enthàlt 
14  Arten,  und  zwar  eine  Schildkrôte,  sechs  Saurier  und 
sieben  Ophidier. 


1)  Bemerkungen,  etc.,  T.  II,  p.  413. 

2)  In  der  Zoographia  rosso-asiatica,  T.  III,  p.  13,  heisst  es  von  der 
Rana  vespertina  nur,  dass  sie  im  siidlichen  Sibirien  hàufig  sei. 
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I.  Ophidia'). 

1)  Coronella  austriaca  Laur.  (laevis  Eichw.)  (fehlt  bei 
Schreiber;  Strauch,  p.  55).  Kessier  (IlyTem.,  CTp.  122) 
sagt,  dass  er  dièse  Schlange,  in  der  Collection  desSymphe- 
ropoler  Gymnasiums,  in  vielen  Exemplaren  gesehen  habe; 
leider  sind  die  genaueren  Fundorte  nicht  beigefûgt. 

2)  Cohiher  quadrilineatus  Pall.  (bei  Schreiber  als  Cal- 
lopeltis  4-Uneatus;  Strauch,  p.  78  u.  259).  Nach  Strauch, 
bewohnt  dièse  Schlange  in  Russland  ausschliesslich  die  Krim 
und  scheint  daselbst  auch  nur  au  der  Stidkiiste  vorzukom- 
men;  ausserhalb  Russlands  wird  sie  im  siidlichen  Italien, 
auf  der  turkisch-griechischen  Halbinsel  und  in  Kleinasien 
angetrofFen.  Wenn  dièse  Art  wirklich  in  den  anderen  Pro- 
vinzen,  namentlich  iraKaukasus,  nicht  vorhanden  sein  sollte, 
so  wâre  ihr  isolirtes  Vorkommen  in  der  Krim  sehr  merk- 
wiirdig,  und  die  Frage,  auf  welchem  Wege  sie  dorthin  ge- 
langt  sei,  dtirfte  nicht  leicht  zu  beantworten  sein^). 

3)  Elaphis  sauromates  Pall.  (Strauch,  p.  98).  Pallas, 
Andrzejowski,  Eichwald  und  Krynicki  fuhren  dièse 
Schlange  aus  der  Krim  an,  wo  sie  namentlich  die  Steppen 
bewohnen  soll;  nach  P allas,  ist  sie  auf  der  Landenge  von 
Perekop  besonders  hâufig^). 


1)  In  Folgendem  gebe  ich  einen  Auszug  aus  Dr.  A.  Strauch's  obeu 
augefiihrter  Abhandlung:  Die  Schlangcn  des  RussischenReichs.  (1873),  auf 
welche  sich  auch  die  Seitenaugaben  bezieheu,  —  Es  ist  souderbar,  dass 
Schreiber,  bei  der  Aufzàhlung  der  taurischen  Reptilien,  in  seiuer  im 
J.  1875  erschienenen  Herpetologia  europaea,  dièse  Abhandlung  gar  nicht 
beriicksichtigt  hat. 

2)  Von  anderen  Coluher- Arien,  konnte  C.  Aesculapii  Host.  in  der  Krim 
vorkommen,  da  dièse  Schlange  eiiierseits  im  Gvmt  Chersson,  audererseits 
in  Transkaukasien  vorhanden  ist.  (Strauch,  p.  69). 

d)  Elaphis  dione  VâW.  so\],  nach  Kessier  (IlyTem.,  cTp.  122),  in  der 
Krim  vorkommen.  Strauch  (p.  89),  der  Dièses  entschieden  bestreitet,  ver- 
muthet,  dass  Kessier  ein  Junges  der  El.  sauromates  vor  sich  gehabt. 
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4)  Zamenis  trahaïis  Pall.  (=  var.  von  Z.  atrovirens 
Shaw,  viridiflavus  Boje;  Strauch,  p.  122).  Rathke  beob- 
achtete  dièse  Schlange  zwischen  Feodossia  und  Kertsch. 

5)  Tropidonotus  natrix  It.  (Strauch,  p.  157).  Sie  ist 
in  der  Krim  «nicht  selten,  und  zwar  hat  Prof.  Kessler 
nicht  bloss  in  der  Samralung  des  Gymnasiums  zu  Symphe- 
ropol  Exemplare  aus  der  dortigen  Gegend  gesehen,  sondern 
theilt  auch  mit,  dass  dièse  Schlange  sich  z.  B.  in  der  Miin- 
dung  der  Tschornaja^  in  Gesellschaft  des  Tropidonotus  hyd- 
rus  Pall.,  in  Menge  aufhâlt  und  auch  weit  in  die  Meeres- 
bucht  hiuauszuschwiramen  pflegt». 

6)  Tropidonotus  hydrus^âW.  (Strauch,  p.  171).  Kommt 
namentlich  haufig  in  den  Hàfen  vor;  doch  hat  sie  Rathke 
auch  in  der  Umgegend  von  Sympheropol  beobachtet. 

7)  Vipera  herus  L.  ^)  (fehlt  bei  Schreiber).  Kommt 
namentlich  im  Norden  der  Krim,  z.  B.  bei  Perekop  und 
Arabat,  vor^). 

II.  Saurii. 

1)  Fseudopus  Pallasii  Cuv.  {Lacerta  apoda  Pall.)  Nach 
Nordmann^),  selir  hâufig  in  der  Krim,  besonders  imbota- 
nischen  Garten  von  Nikita,  unweit  Jalta;  letzteres  sagt 
gleichfalls  Rathke,  der  dièse  Art  auch  bei  Inkerman  ange- 
troffen. 

2)  Lacerta  agïlis  L.  {stirpium  Daud.).  Fehlt  bei  Nord- 
mann  und  Rathke;  (bei  letzterem  vielleicht  als  L.viridis), 


1)  Vgl.  Strauch.  Synopsis  der  Viperiden.  (Mém.  Acad.  Imp.  d.  se.  de 
St.  Ptsbg.,  VIP  série,  T.  XIV,  J\«  6;  1869);  p,  52. 

2)  Eine  andere  Art,  Vipera  ammodytes  L.,  kommt  einerseits  in  Ungaru 
imd  Siebenburgen,  andererseits  in  Transkaukasien  vor  (Strauch,  p.  216), 
und  kônute  in  der  Krim  vorhanden  sein. 

3)  Observations  sur  la  faune  Pontique;  p.  340. 
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Nach  Kessler^),  im  Ssalgir-Thale  und  in  der  Umgegend 
vou  Jalta.  Das  Zoologische  Muséum  der  Akademie  besitzt 
dièse  Art  aus  Feodossia  (von  Herrn  Strembizkij  einge- 
schickt). 

3)  Lacerta  taurica  Pall.  Nach  Rathke  (1.  c,  p.  302), 
nur  auf  der  Sudkuste  der  Krim,  aber  hier  uberall,  von 
Ssudak  bis  Merdwen;  Nordmann  sagt  (l.  c,  p.  337),  dass 
dièse  Eidechse  sehr  hâufig  an  felsigen  Stellen  der  Krim  vor- 
kommt,  namentlich  auf  derSiidkûste.  Kessler  hat  sie  auch 
ira  oberen  Ssalgir-Thale  gefunden.  Wie  wir  gesehen,  zâhlt 
Kessler  L.  taurica  zu  den  der  Krim  ausschliesslich  eigen- 
thiimlichen  Arten.  Wenn  aber  Krynicki  (1.  c. ,  p.  50) 
Recht  hâtte,  dass  sie  mit  der  vonEversmann^)  aufgestell- 
ten  Art,  L,  saxicola^  identisch  ist,  so  kommt  sie  gleichfalls 
im  nôrdlichen Kaukasus  vor,  woEversmann  sie,  unweit  des 
Sauerbrunnens  Nardsan ,  gefunden  hat  ^).  Zufolge  einer 
miiudlichenMittheilungDr.  Strauch's,  beruhtjedoch  Kry- 
nicki's  Annahmeauf  einemirrthume:  die  Eversmann'sche 
L.  saxicola  ist  nicht  mit  der  L.  taurica  identisch,  sondern  ist 
eine  Yarietât  der  L,  muralis, 

Anmerkung.  Dass  Lacerta  vivipara  Jacq.  (Zootoca  cro- 
cea  Wagl.)  in  der  Krim  vorhanden  sei,  ist  sehr  zu  bezwei- 
feln.  Ich  finde  sie  nur  bei  Eichwald*)  als  auf  der  Tauri- 
schen  Halbinsel  vorkommend  verzeichnet.  Aile  anderen 
Autoren,  als  z.  B.  Rathke,  Nordmann,  Eversmann, 
Andrzejowski  und  Kessler,  fuhren  dièse  Eidechse  nicht 


1)  Keccjiept.  IlyTemecTBie,  et  bOùaor,  u.'kii.K),  etc.,  p.  12B  u.  I9ô. 

2)  Lacertae  Imperii  Rossici,  1.  c,  p.  349. 

3)  Uebrigens  soll  L.  taurica  auch   in  Griechenland  und  auf  der  Insei 
Sicilien  vorkoramen.  (Schreiber,  1.  c,  p.  423). 

4)  Fau>\a  Caspio-Caucasia;  p.  72. 
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aus  der  Krim  an^).  Krynicki  (1.  c,  p.  51)  sagt  etwas  un- 
bestimmt:  «L.  crocea  Wolf .  .  .  a  mare  balthico  usque  ad 
nigrum».  "Unsere  Beobachter,  z.  B.  Eversmann,  Czernay 
undKessler,  sagen  einstimmig,  dass  L.  vivipara  nur  in  Wàl- 
dern  lebt;  Kessler  fugt  hinzu,  dass  sie  vorzugsweise  in 
Kiefernwàldern  angetroffen  wird  und  die  baumlose  Steppe 
meidet.  Dieser  Umstand  wurde  auch  ihre  Abwesenheit  im 
waldigen  Gebirge  der  Krim  erklâren,  wohin  sie  iiber  die 
nackten  Steppen  nicht  gelangen  konnte. 

4)  Lacerta  (Podarcis)  murdlis  Merr.  (bei  Rathke,  wie 
bemerkt,  als  L.grammica  Lichtenst.;  fehlt  bei  Schreiber). 
Rathke  bezeichnet  dieSudktiste  der  Krim  als  Fundort  die- 
ser Eidechse;  Kessler  erwâhnt  sie  namentlich  von  Jalta 
und  vom  St.  Georgs-Kloster.  Nach  einer  spàteren  Mitthei- 
lung  desselben  Gewàhrsmannes,  kommt  sie  auch  im  oberen 
Ssalgir-Thale,  aber  nur  in  zwei  bis  drei,  von  Kalkfelsen 
eingefassten  Kluften  vor. 

5)  Eremias  variahilis  Pall.  {deserti  Lepechin).  Nord- 
mann  sagt  (Observ.,  p.  339),  dass  dièse  Eidechse  an  ver- 
schiedenen  Stellen  der  Krim  gefunden  worden  ist  und  dass 
sie  trockene  und  sandige  Localitàten  aufsuche.  Das  Zoolo- 
gische  Muséum  der  Akademie  besitzt  Exemplare  derselben 
aus  Feodossia  (durch  Strembizkij)  und  Eupatoria  (von 
Ap.  Kuschakewitsch).  —  Nach  Kessler,  findet  sie  sich, 
in  den  siidlichen  Theilen  der  Gouvernements  Podolien  und 
Poltawa,  vorztiglich  auf  solchen  sandigen  Stellen,  die  von 
Euphorhia-Arten  bedeckt  sind.  Eversmann  gibt  an,  dass, 


1)  Im  Zoologischen  Muséum  der  Akademie  ist  zwar  ein  Exemplar  von 
Herrn  Kuschakewitsch,  angeblich  aus  der  Krim;  doch  kann  hier,  wie 
Dr.  Strauch  bemerkt,  leicht  ein  Fehier  in  der  Fundortsangabe  vorliegen, 
da  die  von  Kuschakewitsch  mitgetheilten  Thiere  bisweilen  von  ver- 
schiedenen  Fundorten  stammten  und  doch  in  einem  Glase  lagen. 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reiches.  Zweite  Folge.  6 
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in  den  Steppen  zwischen  der  unterenWolga  und  dem  Ural- 
Flusse,  Er,  variahilis  auf  Stellen  vorkommt,  die  mit  niederen 
Arten  von  Artemisia  bewachsen  sind. 

Anmerkung.  Die  von  Schreiber  (1.  c,  p.  380)  auf- 
geworfene  Frage,  ob  nicht  Eremias  (Podarcis)  velox  Pall. 
in  der  Krim  vorkomme,  ist,  nach  Strauch,  verneinend  zu 
beantworten.  (Vgl.  dariiber  W.  Alenizin's  citirte  Abhand- 
lung,  p.  1 7).  Dièse  im  Aralo-Kaspischen  Gebiete  weit  ver- 
breitete  Eidechse  erreicht  ihre  westliche  Grenze  in  Arménien. 

6)  Gymnodactylus  Kotschyi  Steindachner.  —  Nach  einer 
mtindlichen  BemerkungDr.  A.  Strauch's,  ist  ein  Exemplar 
des  Gymnodactylus  Kotschyi,  oder  einer  ihm  sehr  nahe 
stehenden  Art,  durch  Herrn  Danilewskij  ans  Jalta  dem 
hiesigen  Zoologischen  Muséum  eingeschickt  worden,  mit 
der  Angabe,  dass  dasselbe  in  einer  Schenke  gefunden  wurde. 
Dr.  Strauch  war  der  Ansicht,  dass  dièse  Eidechse  zufàllig 
eingeschleppt  sei.  Dièse  Ansicht  kann  ich  aber  nicht  theilen, 
da  laut  einer  privaten  Mittheilung  eine  Gekko-âhnliche  Ei- 
dechse zu  wiederholten  Malen  an  der  Siidkuste  der  Krim, 
z.  B.  in  Karabagh  (unweit  Aluschta),  in  alten  Gebâuden, 
gefunden  worden  ist  und  sogar  bei  der  einheimischen  Be- 
vôlkerung  unter  einem  besonderen  Namen,  AcJireh,  bekannt 
ist^).  Durch  VermittelungL.Keller's  erhielt  ich  ein  Exem- 
plar dieser  letzteren  Eidechse,  die  sich,  nach  einer  Priifung 
durch  Dr.  Strauch,  gleichfalls  als  Gymn.  Kotschyi  evvfies. 


1)  Uebrigens  bedeutet  àkreh,  im  Tilrkischeu  und  Tilrkisch-Tatarischen, 
ursprûnglich  einen  Scorpion,  und,  im  iibertragenen  Sinne,  ûberhaupt  ein 
giftiges  Thier.  Dieser  Name  fehlt  in  Pal  la  s'  Zoographia  rosso-asiatica,  im 
Verzeichnisse  der  in  Russland  gebrâuchlichen  Trivialnamen.  —  In  Bezug 
auf  die  Uebertragung  des  Scorpion-Namens  auf  die  betreffende  Eidechse 
(offenbar  wegen  deren  vermeintlichen  Giftigkeit),  ist  es  intéressant,  dass 
eine  verwandte  Gekko-Art,  der  Stellio  der  alten  Kômer  {Plati/dactylus  fcice- 
tanus  Aldrov.),  in  Italien  nach  der  fitr  giftig  verschrieenen  Tarantel  — 
Tarentola  benannt  ist. 
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Ftir  die  russische  Reptilien-Fauna  ist  dièse  Art  ganz  neu, 
denn  sie  ist  (nach  Schreiber,  1.  c,  p.  482)  bisher  nur  auf 
den  Griechischen  Insein  und  neuerdings  auch  in  Apulien 
und  Calabrien  gefunden  worden.  Dr.  Strauch  sagte  mir, 
dass  eine  ihr  sehr  nahe  stehende  (wenn  nicht  identische) 
Form,  in  neuerer  Zeit,  in  grôsserer  Anzahl,  in  Turkestan 
entdeckt  sei.  Eine  entschieden  andere  Art,  Gymn.  caspius 
Eichw.,  lebt  an  den  Kusten  des  Kaspischen  Meeres  und  des 
Aral-Sees.  —  Genauere  Nachrichten  tiber  das  Vorkommen 
und  die  Verbreitung  des  Gymn,  Kotschyi  in  der  Krim,  so 
wie  tiber  dessen  Lebensweise  sind  sehr  wunschenswerth.  So 
wàre  es  z.  B.  sehr  intéressant  zu  constatiren,  ob  auch  dort 
die  Mânnchen  (wie  Schreiber  angibt)  so  sehr  viel  seltener 
sind,  als  die  Weibchen.  —  Da  Gymn.  Kotschyi  im  Kaukasus 
nicht  vorzukommen  scheint  (wenigstens  ist  er  daselbst  bis- 
her nicht  gefunden  worden),  so  bleibt  es  fraglich,  von  wo 
er  in  die  Krim  eingewandert  ist.  Man  wàre  fast  versucht 
fur  dièse  Art  sowohl,  als  fur  den(7o?w6er  quadrilineatusimià. 
vielleicht  auch  fur  Lacerta  taurica),  eine  uralte  Einwande- 
rung  von  Westen  her  anzunehmen,  vielleicht  làngs  jenem 
von  Kessler  prâsumirten  Verbindungsrucken  zwischendem 
Balkan  und  dem  Krim'schen  Gebirge.  (Vgl.  oben,  p.  64,  in 
der  Nota).  Aile  drei  genannten  Arten  kommen  nâmlich  in 
Griechenland  vor  und  fehlen  im  Kaukasun.  —  Viel  ein- 
facher  liesse  sich  freilich  ihr  Vorkommen  durch  zufâllige 
Einschleppung  erklàren,  die  Dr.  Strauch,  wie  bemerkt, 
fur  Gymn.  Kotschyi  in  der  That  annimmt. 

III.  Chelonia. 
P allas  sagt^):  «Von  Landschildkrôten  gibt  es  [in  der 
Krim]  in  feuchten  Griinden  zweyerley  Arten».  Und  zwar  meint 


1)  Bemerkungen  auf  einer  Reise,  etc.,  T.  II,  p.  414. 

6* 
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er  damit  :  1  )  Emys  Maria  Marsili  (Gistudo  europaea  Schneid. , 
Testudo  orhicularis  Pall.).  Dièse  Schildkrôte  findet  sich  in 
der  That  in  der  Krim,  wo  sie,  nach  Rathke,  in  allen  ste- 
henden  und  langsam  fliessenden  Gewàssern  hàufig  ist. 
Kessler  fand  sie  in  grosserer  Menge  an  der  Miindung  der 
Tschornaja  in  die  Bucht  von  Ssewastopol.  2)  Testudo  pusilla 
Shaw  (ibera  Pall.).  Von  dieser  letzteren  sagt  Pallas^): 
«Nec  infrequens  in  convallibus  orae  meridionalis  montosae 
Chersonesi  tauricae».  Strauch^)  bezweifelt  die  Richtigkeit 
dieser  Angabe,  da  sie  in  neuerer  Zeit  keine  Bestàtigung 
gefunden  hat.  Da  dieser  Zweifel  hôchst  wahrscheinlich  be- 
rechtigt  ist,  so  bliebe  fiir  die  Krim  nur  die  einzige,  erstge- 
nannte  Schildkrôte. 


Das  vorstehende  Verzeichniss  der  Amphibien  und  Re- 
ptilien der  Krim  zeugt  von  der  grossen  Armutli  dieser  Halb- 
insel  an  Repràsentanten  jener  beiden  Klassen;  und  dièse 
Armuth  weist  deutlich  auf  die  insulâre  Beschaffenheit  na- 
mentlich  des  Krim'schen  Gebirges  hin,  wie  wir  Dies  auch 
aus  der  grossen  Armuth  der  Taurischen  Halbinsel  an  Sàu- 
gethieren  folgern  konnten.  In  der  That,  bei  der  siidlichen 
Lage  der  Krim  und  der  grossen  Mannigfaltigkeit  ihrer  geo- 
graphischen  (Terrain-  und  klimatischen)  Verhâltnisse,  raiisste 
man  daselbst  einen  grôsseren  Reichthum  an  Kriechthieren 
und  Lurchen  erwarten.  EinigeZahlen,  die  ich  grossentheils 
dem  mehrfach  citirten  Bûche  Schreiber's  entlehne,  wer- 
den  die  Armuth  der  Krim  an  den  besagten  Thierarten  be- 


1)  Zoographia  rosso-asiatica,  T.  III,  p.  18. 

2)  Al.  Strauch.  Die  Vertheilung  der  Schildkroten  iiber  den  Erdball. 
(Mém.  Acad.  Imp.  d.  se.  de  St.-Ptsbg.,  VIP  série,  T.  Vni,  JSï  13;  1865); 
p.  U. 
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sonders  deutlich  ersehen  lassen.  Auf  die  6  Arten  Àmphi- 
bien  der  Krim  (in  4  Gattungen)  kommen  in: 

Frankreich 21  Arten,  in    9  Gattungen 

Pyrenâische  Halbinsel 18     »        »  1 1  » 

Italien 16     »        »  10  » 

Deutschland  (sammt  Schweiz  u. 

Deutsch-Ôsterreich) 15     »        »    8  » 

Illyrien  und  Dalmatien 14     »        »    8  » 

Ungarn  und  Karpathenlânder  ..13»        »    7  » 

SW.-Russland  (nach  Kessler). .  12     »        »    8  » 

Auf  die  1 4  Arten  Reptilien  der  Krim  (in  1 1  Gattun- 
gen) kommen  in: 

Tlirkei,  mit  Griechenland 35  Arten,  in  27  Gattungen 

Italien 34     »        »  24  » 

Pyrenâische  Halbinsel 31     »        »  22  » 

Frankreich 27     »        »  19  » 

Illyrien  und  Dalmatien 25     »        »  18  » 

Ungarn  und  Karpathenlânder  ..14     »        »  1 1  » 
SW.-Russland  (nach  Kessler). .  13     »        »    8 
Am  Aral-See  (nach  Alenizin) .  12     »        »11 


» 


Sehr  intéressant  ist  es,  dass  mehrere  Reptilien,  die  der 
Krim  abgehen,  auch  auf  der  Insel  Sardinien  fehlen;  so 
namentlich:  Lacerta  viridis  und  Anguis  fragilis,  die  beide 
in  Italien  weit  verbreitet  sindM.  Und  dieser  Umstand  ver- 


1)  Dass  Lacerta  agilis  ebenfalls  der  Insel  Sardinien  fehlt,  kann  nicht 
auffallen,  da  sie,  nach  Leydig  (1.  c,  p.  206),  auch  in  Italien  nicht  vor- 
handen  ist. 
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anlasst  mich,  zum  Schlusse,  die  Aehnlichkeit,  welche  die 
Faunen  jener  beiden  Gebiete  unter  sich  aufweisen,  mit 
wenigen  Worten  zu  beriihreïi. 

Ein  Vergleich  der  Faunen  der  Krim  und  der  Insel  Sar- 
dinien  bietet  nâmlich  manche  intéressante  Gesichtspunkte. 
Beide  Gebiete  unterscheiden  sich,  ihrem  Ursprunge  nach, 
bedeutend  von  einander.  Wenn  auch  die  Krim,  wie  wir  an- 
nahmen,  einst  mit  dem  Kaukasus  zusammengehangen,  so  mag 
Dies  in  so  fruhenZeiten  stattgefunden  haben,  als  der  grôsste 
Theil  der  sie  gegenwârtig  belebenden  Thiere  entweder  noch 
gar  nicht,  oder  wenigstens  auf  dem  Kaukasus  nicht  existirte; 
spàter  war  die  Krim  lange  Zeit  eine  Insel  und  erst  in  geo- 
logisch  neuer  Zeit  verschmolz  sie  mit  den  sûdrussischen 
Steppen.  Die  Insein  Sardinien  und  Corsica  bildeten  einst 
Theile  einer  alten  Erdscholle,  die  von  der  Sudkiiste  der 
Provence  bis  zur  Nordkûste  von  Afrika  hiniiberreichte  und 
das  Mittellândische  Meer  in  zwei  ungleiche  Hàlften  schied^). 
Merkwûrdige  Beziehungen  zwischen  den  Faunen  jener  bei- 
den Insein  und  Sudspaniens  scheinen  ferner  darauf  hinzu- 
deuten,  dass  Sardinien  und  Corsica  einst,  iiber  die  Balearen 
hiniiber,  mit  der  iberischen  Halbinsel  in  Zusammenhang 
gestanden  haben^).  Die  Thierwelt  jener  Insein  reprâsentirt 
mithin  Reste  einer  continental  en  Fauna,  die,  nach  Abtren- 
nung  derselben  von  den  benachbarten  Festlândern,  daselbst 
zuruckgeblieben  ist.    Sie  setzt  sich  aus  italienischen,  sud- 


1)  Vgl.  darûber  Theob.  Fischer.  Beitràge  zur  physischen  Çeographie 
der  Mittelmeerlànder,  besonders  Siciliens.  (1877);  p.  2—3. 

2)  Auf  dièse  bisher  nicht  hervorgehobenen  Beziehungen  kann  ich  hier 
nicht  nâher  eingehen.  Ausser  einigen  Sàugethierformen,  sind  es  namentlich 
nicht  wenigeKàfer  (z.B.  aus  den  Familien  derCarabiden,  der  Scarabaeiden 
und  der  Buprestiden),  welche  nur  in  Spanien,  so  wie  auf  den  Insein  Sar- 
dinien oder  Corsica  vorkoramen. 
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franzôsischen,  spanischen  und  nordafrikanischen  Elementen 
zusammen,  wozu  noch  Relicten  hinzutreten,  die  wahrschein- 
lich  aus  der  Eiszeit  stammen  und  sich  mehr  oder  weniger 
differentiirt  haben.  Nach  Abtrennung  der  Insein  haben  die 
wandernden  (resp.  nicht  fliegenden)  Thiere  keine  Môglich- 
keit  gehabt  —  wenn  nicht  in  Folge  zufâlliger  Einschleppung 
durch  den  Menschen  —  jene  beiden  Insein  zu  erreichen, 
da  die  sie  umgebenden  Theile  des  Mittelmeers  nicht  ge- 
frieren,  und  folglich  zu  keiner  Zeit  eine  Brucke  fur  den 
Uebergang  der  Thiere  vorhanden  ist.  Um  es  gleich  hier 
hervorzuheben,  muss  Sardinien  sich  in  sehr  fruherZeit  von 
Corsica  losgelôst  haben,  wâhrend  dièse  letztere  Insel  spâter 
noch  lange  mit  dem  Festlande  zusammengehangen  haben 
muss;  auf  eine  solche  friihe  Isolirung  Sardinien's  weist  der 
Umstand  hin,  dass  manche  Sâugethiere  und  Amphibien  auf 
Sardinien  fehlen,  wâhrend  sie  auf  Corsica  existiren  oder 
wenigstens  bis  vor  Kurzem  vorhanden  waren. 

Die  Thierwelf  der  Krim^)  muss  man  sich  aus  drei  Ele- 
menten zusammengesetzt  denken:  1)  Reste  einer  sehr  friihen 
Einwanderung  vom  Kaukasus  her,  als  noch  ein  directer  Zu- 
sammenhang  zwischen  diesen  beiden  Lândern  existirte.  Als 
solche  Reprâsentanten  miissen  diejenigen  Thiere  gelten,  die 
offenbar  nicht  von  der  Steppe  her,  desgl.  auch  nicht  uber 
die  spâter  gebildeteKertscherMeerenge,  einwandern  konnten. 
Hierher  wàren  z.B.  die  flûgellosen  Laufkâfer  (Procerws  tmi- 
ricus,  Car  abus  Dejeanii  etc.)  zu  rechnen^).  2)  Spàtere  Ein- 


1)  Ich  abstrahire  hier  von  den  Vôgeln,  Fledermàusen  und  geflugelten 
Insecten,  welche  vom  Kaukasus,  von  der  europàischen  und  asiatischen 
Turkei,  oder  von  Siidrussland  aus,  die  Krim  fliegend  erreichen  konnten. 

2)  Die  Existenz  dieser  Thiere  in  der  Krim  liesse  sich  wohl  am  unge- 
zwungensten  auf  die  angegebene  Weise  erklàren.  Nicht  ausgeschlossen 
bleibt  jedoch  die  Moglichkeit  fur  manche  ungeflugelte  Insecten,  auf  Baum- 
stâmmen  etc.,  von  Taman  aus  das  unferne  Kertscher  Ufer  zu  erreichen. 
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wanderer  vom  Kaukasus  her,  iiber  die  gefrorene  Kertscher 
Meerenge,  —  woriiber  oben  gesprochen  worden  ist.  Hierher 
gehôren,  wie  gesagt,  die  wenigen  echten  Waldsâugethiere 
des  Krim'schen  Gebirges  ;  namentlich  der  Edelhirsch,  das 
Reh  und  der  Baummarder.  3)  Einwanderer  von  der  siid- 
russischen  Steppe  aus,  nachdem  die  Krira,  durch  die  Land- 
enge  von  Perekop,  mit  der  letzteren  verschmolzen  war. 
Hierher  wâren  die  meisten  Sâugethiere,  so  wie  fast  sâmmt- 
liche  Amphibien  und  Reptilien  zu  zàhlen.  Manche  dieser 
Thiere  bewohnen  auch  gegenwârtig  nur  den  Steppentheil 
der  Krim  und  fehlen  im  waldigenGebirge;  so  z.B.  die  bei- 
den  Dipus- Arien,  Spalax  typhlus,  Chthonergus  talpinus, 
Spermophilus  u.  a.  ;  von  Reptilien  scheinen  Vipera  herus  und 
ElapMs  sauromates,  wie  bemerkt,  nur  im  Norden  der  Krim 
sich  zu  finden.  Andere  Sâugethiere,  wie  der  Wolf,  der  Fuchs, 
der  Dachs,  der  Steinmarder,  der  Hase  etc.,  haben  von  der 
Steppe  aus  das  Gebirge  der  Krira  colonisirt;  hierher  ge- 
hôren auch  einige  Eidechsen  und  Schlangen,  so  wie  der 
Laubfrosch  u.  a.  m. 

Trotz  der  Verschiedenheit  in  der  Provenienz  der  Mam- 
malien  fiir  die  Krim  und  Sardinien,  ist  doch  —  wenn  wir 
von  den  echten  Steppenthieren  der  Taurischen  Halbinsel 
absehen  —  eine  grosse  Aehnlichkeit  in  der  Sàugethier- 
Fauna  der  beiden  Gebiete  nicht  zu  verkennen.  In  beiden 
fehlt  z.  B.  das  Eichhôrnchen  und  der  Bar;  beide  beher- 
bergen  dagegen  den  Edelhirsch  und  den  Baummarder.  Die 
Reptilien,  welche  beiden  Gebieten  zugleich  abgehen,  sind 
schon  oben  erwàhnt.  Was  die  Sâugethiere  betrifft,  so  wird 
eine  Gegeniiberstellung  der  Reprâsentanten  beider  Lander 
die  Aehnlichkeit  deutlich  hervortreten  lassen.  Leider  sind 
die  Angaben  iiber  die  Faunen  beider  Gebiete,  namentlich 
der  Krim,  lange  nicht  genûgend,  so  dass  die   folgenden 


I 
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Verzeichnisse  keinen  Anspruch  auf  Vollstândigkeit  machen 
kônnen^). 


Sàugethiere 

der  Insel  Sardinieu  :  der  Krim  : 

I.  Cetacea, 

Delphinus  delphis  L.  Delphinus  phocaena  L. 

»        tiirsio  Bann. 
»        delphis  L. 

//.  Perissodactyla. 

(Equus  caballus  L.,  ausge-         (Equus  caballus  L.,  ausge- 
rottet).  rottet). 

III.  Artiodactyla, 

a.  Siiidae. 

Sus  scrofa  L.  (Sus  scrofa  L.,  ausge- 

storben?). 

b.  Cervidae. 

Cervus  elaphus  L.,  var.  Cervus  elaphus  L.    (resp. 

Corsicanus  Bonap.  Maral  Ogilby). 

Dama  vulgaris  Brook.  Cervus  capreolus  L.  (resp. 

pygargus  PalL). 


1)  Fiir  Sardinien  benutzte  ich  namentlich:  1)  Franc.  Cetti.  Natur- 
geschichte  von  Sardinien.  Th.  L  Geschichte  der  Sàugethiere.  Aus  dem 
Italienischen.  Leipzig.  1783.  (Das  Original  erschien  in  Sassari,  1774—1777). 
—  2)  H.  C.  Kilster.  «Beytrâge  zur  Naturgeschichte  der  Insel  Sardinien»; 
in:  Isis  von  Oken,  1835,  Sp.  75— 86.  ~  3)  Ant.  Carruccio.  «Mammi- 
feri  esistenti  in  Sardegua»;  in:  Atti  d.  Soc.  Ital.  di  scienze  naturali,  Vol. 
XII,  1869,  p.  554—562.  —  Die  Sàugethiere  der  Krim  sind  aufgezâhlt  nach 
Al.  Nordmann's:  Observations  sur  la  faune  Pontique.  (Bd.  3  der  be- 
kannten  Reisebeschreibung  von  Anat.  Demidoff). 
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Sardinien:  Krim: 

c.  Cavicornia. 
Ovis  Musimon  L.  (Antilope  Saiga  Pall.,  aus- 

gerottet). 

IV,  Bodentia. 

a.  Leporidae. 
Lepus  mediterraneus Wagn.         Lepus  tiraidus  L. 
Lepus  cuniculus  L. 

b.  Dipodae. 

Dipus  jaculus  Pall. 
»      acontion  Pall. 

c.  Muridae. 

Cricetus  frumentarius  Pall. 
»       arenarius  Pall. 
Mus  alexandrinus  Geoifr,  Mus  decumanus  Pall. 

»    rattus  L. 
»    musculus  L.  (fehlt  bei  »    musculus  L. 

Carruccio).  »    sylvaticus  L. 

d.  Arvicolidae. 

Arvicola  amphibius  L. 
»       arvalis  Pall. 

e.  Georychidae. 

Spalax  typlîlus  Pall. 
Chthonergus  talpinus  Pall. 

f.  Myoxidae.^) 
Myoxus  glis  L. 


1)  Die  Gattung  Myoxus  scheint  in  der  Krim  gar  nicht  vertreten  zu 
sein.  Das  Fehlen  des  M.  glis  L.  hebt  Nordmann  (Observations  sur  la 
faune  Pontique,  p.  53)ausdrucklich  hervor.  Als  Bewohner  der  Wàlder,  er- 
reicht  der  Siebenschlâfer,  von  Norden  her,  den  Rand  der  Steppe  und 
kommt  andererseits  im  Kaukasus  ver.  Als  winterschlafendes  Thier  hat  er 
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Sardinien:  Krim: 

g.  Sciuridae. 

Spermophilus  guttatus 

Temm. 
Spermophilus  musicus 

Mén.') 

F.  Insectivora. 
Erinaceus  europaeus  L.  Erinaceus  europaeus  L, 


Crossopus  fodiens  Pall. 
Crocidura  Araneus  Schreb. 
Pachyura,  sp. 


Crossopus  fodiens  Pall. 
Crocidura  leucodon  Herm. 
Pachyura  suaveolens  Pall^) 
Talpa  europaea  L. 


Phoca  vitulina  L. 


Mustela  martes  L. 

»       boccamela  Bechst. 


VL  Pinnipedia, 

Phoca  monachus  Gm. 

VII.  Carnivora^) 

a.  Mustelidae. 

Mêles  Taxus  Pall. 
Mustela  martes  L. 

»       foina  Briss. 
Putcrius  putorius  L. 
»       vulgaris  L. 


von  hier  aus  nicht  in  die  Krim  gelangen  konnen.  Sein  Fehlen  auf  der  Tau- 
rischen  Halbinsel  ist  mithin  durch  dieselben  Ursachen  bedingt,  wie  das- 
jenige  des  Eichliôrnchens. 

1)  Es  ist  fraglich,  ob  beide  Arten  in  der  Krim  selbst  vorkommen.  Eine 
Zieselart  fand  Rathke  bei  Perekop. 

2)  Nach  Rathke  und  Blasius. 

3)  Die  von  K us  ter  fur  Sardinien  als  fraglich  bezeichnete  Viverra  ge- 
netta  L.  kommt  daselbst,  nach  Carruccio,  nicht  vor. 
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»         pipistrellus 


Sardinien:  Krim: 

b.  Canidae. 

Canis  vulpesL.,  var.  mêla-         Canis  lupus  L. 
nogaster  Bonap.  »     vulpes  L. 

c.  Felidae. 
Felis  catus  L. 

VIIL  Chiroptera^), 

Vesperugo  marginatus  Vesperugo  noctula  L.^) 

Rtipp.^j 

Vesperugo  pipistrellus 
Daub. 

Vesperugo  nigricans  Gêné. 

Vesperus  serotinus  Daub. 
»        Savii  Bonap. 

Vespertilio  (Myotis)  muri- 
nus  Schreb. 

Vespertilio  (Myotis)  Dau- 
bentonii  Leisl. 

Vespertilio  Capacinii  Bo- 
nap. (Capacinus  mega- 
podius  Bonap.). 


Daub. 


Vespertilio  murinus  Schreb. 


Rhinolophus  ferrum  equi 
num  Daub. 


Plecotus  auritus  L. 
Synotus  barbastellus  Daub. 
Rhinolophus  ferrum  equi- 

num  Daub.  (unihastatus 

Geoffr.). 


1)  Die  Chiroptera  clerKrim  sind  aoch  sehr  ungenûgend  erforscht.  Nord- 
niaiin  sagt  ausdriicklich,  dass  daselbst,  ausser  den  von  ihm  genannten, 
uoch  mehrere  Arten  vorkommen. 

2)  Soiist  noch  im  nôrdlichen  Afrika. 

3)  Da  Nordmann,  bei  der  Aufzeicbnung  der  Chiroptera,  sich  an 
Geoffroy  gelialten  zu  haben  scheint,  kônute  er  V.  noctula  Geoffr.  (=  sero- 
tinus  Daub.)  gemeint  baben. 
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Sardinien  ;  Krim: 

Rhinolophus  hippocrepis  Rhinolophus  hippocrepis 

Herm.  Herm.  (bifer  Geoffr.y) 


Der  Bar  scheint  auf  Sardinien,  ebenso  wie  in  derKrim, 
nie  vorgekommen  zu  sein.  Ob  die  palaontologischen  For- 
schungen  auf  der  Insel  Sardinien  Bârenknochen  zu  ïage 
gefôrdert,  ist  mir  nicht  bekannt^).  In  dem  so  nalien  Corsica 
hat  der  Bar  noch  zu  Ende  des  XVI.  Jahrhunderts  existirt, 
wie  Dies  H.  Aucapitaine  urkundlich  nachgewiesen  hat^). 
In  Bezug  auf  Sardinien  sagt  Letzterer  Folgendes:  «Je  n'ai 
aucune  indication  sur  la  présence  des  Ours  en  Sardaigne 
bien  que  cette  île  soit  placée  dans  les  mêmes  conditions 
zoologiques  que  la  Corse.»  Er  fiigt  noch  hinzu:  «La  Sar- 
daigne ayant  jadis  été  beaucoup  plus  peuplée  que  la  Corse, 
il  est  certain  que  les  animaux  dangereux,  tels  que  l'Ours 
et  le  Loup,  ont  dû  y  être  détruits  fort  anciennement.»  Ob 
nun  dièse  Ansicht  richtig  ist,  dass  der  Bar  einst  auf  Sar- 
dinien existirt  habe  und  seit  undenklichen  Zeiten  daselbst 
ausgerottet  sei,  muss  fur's  Erste  dahingestellt  bleiben.  Es 
wàre  leicht  môglich,  dass  der  Bar  nach  Corsica  einwanderte, 
als  dièse  Insel  von  Sardinien  bereits  losgerissen  war,  mit 
dem  Festlande  aber  noch  zusammenhing.  Darauf  deutet, 
wie  schon  oben  bemerkt,  das  Fehlen  auf  Sardinien  solcher 
in  Europa  weit  verbreiteter  Amphibien,  die  auf  Corsica 
vorhanden  sind;  so  namentlich  der  Bana  temporaria  und 


1)  Die  von  Nordmann  als  Bh.  hifer  Geo&r.  genannteArt  gehort  offen- 
bar  zu  Bh.  hippocrepis  ;  als  bifer  finde  ich  sie  sonst  nirgends  verzeichnet. 

2)  Ich  habe  Meneghini's  Paléontologie  de  l'île  de  Sardaigne  (Turin. 
1857)  nicht  kennen  gelernt. 

3)  Henri  Aucapitaine.   «Notes  sur  l'existence  des  Ours  en  Corse  au 
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esculenta  L})  Ich  kann  hier  selbstverstândlich  nicht  nàher 
auf  dièse  hochinteressanten  Beziehungen  eingehen,  die  an- 
gethan  zu  sein  scheinen,  auf  die  Zeit  der  Abtrennung  jener 
beiden  Insein  vom  Festlande  und  von  einander,  so  wie  auf 
die  relative  Zeit  der  Einwanderung  verschiedener  Thiere, 
Licht  zu  werfen. 

Ein  grosser  Unterschied  in  den  Faunen  Sardiniens  (mit 
Corsica)  und  der  Krim  besteht  darin,  dass  die  beiden  er- 
steren  Insein  viel  mehr  ihnen  eigenthiimliche  Thierformen  be- 
sitzen,  als  Dies  mit  der  Taurischen  Halbinsel  der  Fall  ist. 
Unter  den  Sâugethieren  Sardinien's  nenne  ich  z.  B.  die 
kleine  Form  des  Edelhirsches,  den  dortigen  Hasen  und  die 
unter  demLocalnamenjBoccameZebekannteWieselform.  Unter 
den  Reptilien  wâre  Fhyllodactylus  europaeus  Gêné  zu  nennen. 
Besonders  gross  ist  aber  die  Zabi  der  jenen  beiden  Insein 
eigenthûmlichenlnsekten.  DieKâfer,  als  die  minderbeweg- 
lichen  und  oft  ungefliigelten  Formen,  bieten  dazu  einen  sehr 
guten  Beleg  ^).  Bei  der  Durchsicht  einiger  Kàfer-Familien 
in  Stein  iind  Weise's  Catalogus  Coleopterorum  Europae 
(1877),  fand  ich,  dass  iiber  40  Carabiden^),  etwa  20  Dy- 
tisciden,  1  Lucanide,  gegen  30  Scarabaeiden,  7  Buprestiden, 
7  Elateriden,  2  Scolytiden  und  4  Cerambyciden  jenen  bei- 
den Insein,  oder  einer  derselben,  als  eigenthiimliche  Formen 


1)  Vgl.  J.  Gêné.  Synopsis  Reptilium  Sardiniae  indigenorum.  (1839).  — 
Hier  ist  nicht  gesagt,  welche  Form  der  Bana  temporari<i  auf  Corsica 
existirt. 

2)  In  dieser  Hinsicht  kônnten  die  Kâfer  mit  den  Sâugethieren,  die 
Schmetterlinge  aber  mit  den  Vôgeln  verglichen  werden. 

3)  Im  genannten  Kataloge  sind  44  Arten  und  Varietàten  mit  S.  (Sar- 
dinien)  oder  C.  (Corsica)  bezeichnet.  Allein  es  gibt  auf  die  sen  Insein  For- 
men, die  zwar  in  Europa  nirgends  anderswo,  wohl  aber  in  Nordafrika 
vorkommen;  so  z.  B.  Cicindela  littorea  Forsk.;  unter  den  Dytisciden  — 
Cybister  Senegdensis  Aube,  unter  den  Cerambyciden-IcosiMw  tomentosum 
Luc.  u.  a. 
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(Arten  oder  Varietàten)  zukommen.  Sehr  viel  weniger  Re- 
prâsentanten  figuriren  in  demselben  Kataloge  als  der  Krim 
ausschliesslich  eigenthumliche  Formen;  so  namentlich: 
10  Carabiden,  2  Dytisciden,  1  Lucanide,  2  Scarabaeiden, 
1  Buprestide,  5  Elateriden,  kein  Scolytide  und  3  Ceram- 
byciden.  In  Wirklichkeit  môgen  dièse  letzteren  Zahlen  zu 
niedrig  gegriifen  sein;  denn  erstens  ist  die  Insekten-Fauna 
der  Krim  viel  weniger  genau  erforscht,  als  diejenige  Sar- 
dinien's  und  Corsica's;  und  zweitens  durften  nicht  wenige 
Arten,  die  im  genannten  Kataloge  als  Sudrussland  (R.  m.) 
eigenthtimlich  bezeichnet  sind,  in  Wahrheit  nur  in  der  Krim 
vorkommen.  Aber  immerhin  bleibt  das  Missverhàltniss  der 
specifisch  taurischen  Kàfer,  gegeniiber  denen  Sar dinien's 
und  Corsica's,  sehr  auffallend. 

Viele  Formen,  die  lange  Zeit  als  ausschliessliches  Eigen- 
thum  der  Krim  galten,  sind  nachtrâglich  im  Kaukasus  auf- 
gefunden  worden.  Wenn  wir  bei  den  Kâfern,  und  speciell 
bei  den  Carabiden,  stehen  bleiben,  so  sind  Procerus  tau- 
ricus  Ad.  (wie  schon  oben  ausgefuhrt),  Garahus  Bejeanii 
Fisch.,  Pristonychus  tauricus  Dej.,  gleichfalls  im  Kaukasus 
vertreten.  Auch  der  von  mir  in  der  Krim,  in  der  Kisyl- 
Koba-Hôhle,  entdeckte  Sphodrus  KôppeniiMot^ch,  ist  spâter 
von  Herrn  Faust,  so  wie  von  den  Herren  Schneider  und 
Leder,  im  hoheren  Kaukasus-Gebirge,  namentlich  auf  dem 
Pass  bei  Aksu,  gefunden  worden.  Auch  in  der  Krim  soll 
dièse  Art,  einer  mundlichen  Mittheilung  zufolge,  auf  der 
Hôhe  des  Tschatyr-Dagh,  unter  Steinen  vorkommen. 

In  Bezug  auf  diesen  letzteren  Umstand  erlaube  ich  mir 
eine  kleine  Abschweifung.  —  Bekanntlich  bildete  das  Vor- 
kommen von  Grotteninsekten,  aus  denselben  Gattungen,  auf 
weit  von  einander  entfernten  Gebieten  —  z.  B.  in  Krain 
und  in  Nordamerika  —  einen  Stein  des  Anstosses  fur  die 
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Anhànger  der  Lehre  Darwin 's.  Bei  der  Annahme,  dass 
dièse  Insekten  ausschliesslicJi  in  Hohlen  leben,  fiel  es  in  der 
That  sehr  schwer,  eine  solche  merkwiirdige  Verbreitung 
derselben  zuerklâren:  dieGegner  des  Darwinismus  glaubten 
darin  eine  Stiitze  fiir  die  Annahme  mehrerer  Schôpfungs- 
centra  fur  eine  und  dieselbe  Art  (resp.  Gattung)  zu  finden. 
Das  Auffinden  derselben  Insekten  auf  hohen  Bergen  beweist 
aber,  dass  dièse  Formen  fàlschlich  als  ausschliessliche  Hôhlen- 
Bewohner  angesehen  wurden.  Und  dièses  gleichzeitige  Vor- 
kommen  derselben  Arten  (oder  Gattungen)  in  tiefen  Grotten 
und  auf  hôheren  Bergen  benimmt  Vieles  von  dem  Ràthsel- 
haften  in  der  Verbreitung  der  Hohleninsekten.  Man  kann 
als  wahrscheinlich  annehmen,  dass  jene  gegenwàrtig  ôrtlich 
weit  auseinander  gerissenen  Formen  zur  glacialen  Zeit  viel 
weiter  verbreitet  waren  und  mit  einander  communicirten; 
erst  spâter,  bei  ruckgekehrter  Wârme,  mag  sich  ein  Theil 
jener  Insekten  in  die  kiihleren  Hohlen,  ein  anderer  Theil 
aber  auf  das  kâltere  hôhere  Gebirge  zuriickgezogen  haben. 
—  Ausser  SpJiodrus  Kôppenii^  sind  noch  mehrere  andere 
Kâfer,  die  als  echte  Grotten-Bewohner  galten,  nachtrâglich 
auf  Bergen  entdeckt  worden.  So  z.  B.  ist  der  augenlose 
Sphodrus  Schreibersii  Ktist.,  der  lange  Zeit  als  ausschliess- 
licher  Bewohner  der  Krainer  Hohlen  galt,  von  H.  Millier 
auf  dem  hôchsten  Gipfel  des  Monte  Baldo  (ûber  6500  F. 
hoch),  unter  einem  grossen  Steine  gefunden  worden^).  Eben- 
dort  wurde  der  Repràsentant  einer  Gattung  von  Hôhlen- 
riisselkâfern ,  Troglorhynchus  haldensis  Czwal.,  entdeckt. 
Eine  andere  Art  derselben  Gattung  (Tr.  anophthahnus 
Schmidt)  wurde,  nach  H.  Millier  (1.  c,  p.  72),  in  Krain, 
auf  einem  Berge  in  der  Zwergkiefer-Region,  unter  altem 


1)  Vgl.  Stettin.  Entomol.  Zeitung,  XVIII.  Jahrg.,  1857,  p.  72. 
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Holze  gefunden.  Und  aus  der  Gattung  AnopJithalmus,  die 
gleichfalls  als  exclusiv  Hohlen  bewohnend  galt,  liât  Dr. 
Seidlitz  in  Siebenburgen  (in  den  Frecker  Gebirgen)  eine 
Art,  An.  Bielzii  SeidL,  unter  Steinen,  aufgefunden.  Dass 
endlich  die  Gattung  Adelops  auch  vielfach  oberirdisch  an- 
getrofFen  wird,  ist  bekannt;  findet  sich  doch  eine  Art  {Ad. 
WoUastoni),  unter  solchen  Verhâltnissen,  selbst  in  England. 

Der  relative  Reichthum  Corsica's  und  Sardinien's  an 
endemischen  Thierformen  erklârt  sich  durch  ihre  lange  Ab- 
geschiedenheit  und  durch  die  Unmôglichkeit  der  Zuwan- 
derung.  Zudem  bilden  sie,  wie  oben  bemerkt,  Reste  einer 
alten  Erdscholle,  die  Europa  mit  Afrika  verband,  woher 
auch  der  absolute  Reichthum  an  Thierformen  datirt.  Die 
Krim  dagegen  muss,  allem  Anscheine  nach,  in  jenen  uralten 
Zeiten,  als  sie  noch  rings  vom  Meere  umflossen  war,  sehr 
arm  an  Thierarten  gewesen  sein.  Und  als  die  Briicke  mit 
der  sûdrussischen  Steppe  hergestellt  war,  nahmen  die  vielen 
Bewohner  dieser  letzteren  die  Taurische  Halbinsel  in  Besitz 
und  trugen  wahrscheinlich,  wieDies  auf  Insein  oft  geschieht> 
im  Kampfe  um's  Dasein,  tiber  die  ursprungliche  insulare 
Thierbevôlkerung  denSieg  davon,  woher  dièse  zum  grossen 
Theile  ausgerottet  wurde.  Dièses,  so  scheint  es  mir,  mag 
die  Ursache  davon  sein,  dass  die  Krim  relativ  arm  an  aus- 
schliesslich  ihr  eigenthiimlichen  Thierformen  ist. 

Um  mich  eines  bezeichnenden  (auf  Kamtschatka  ange- 
wandten)  Ausdrucks  L.  v.  Schrenck's  zu  bedienen,  kann 
man  die  Krim,  mit  Riicksicht  auf  die  oben  besprochenen 
Verhàltnisse,  eine  insulare  Halbinsel  nennen. 


EinigekurzeNachtràge  und  Berichtigungen  môgen  noch 
folgen. 


Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reiches.  Zweite  Folge. 
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Zu  p.  6:  Die  "Wildkatze  soU,  nach  Ed.  Ph.  Assmuss^), 
wenn  auch  selten,  im  Gouvernement  Kaluga,  in  den  unter 
dem  Namen  Bor  bekannten  ausgedehnten  Kiefernwaldungen 
vorkommen. 

Zu  p.  18:  Die  Bemerkung,  dass  die  Existenz  des  Bâren 
in  Afrika  fraglich  sei,  griindete  sich  auf  einen  Ausspruch 
von  J.  H.  Blasius^).  Allein  spàter  stiess  ich  auf  einen  Auf- 
satz  Bourguignat's^),  in  welchem  das  Vorhandensein  nicht 
nur  von  einer^  sondern  von  zwei  Arten  Bàren  im  Atlas- Gebirge 
sehr  wahrscheinlich  gemacM  wird;  und  zwar  scheint  es, 
dass  der  von  Bour guignât  als  subfossil  beschriebene  Bar, 
TJrsus  Faidherhianus ,  noch  gegenwârtig  in  der  Gegend  der 
Thaya-Grotte  lebt.  Die  Knochenreste  desselben,  die  Bour- 
guignat  in  der  letzteren  fand,  stammen  wahrscheinlich  aus 
dem  Vl-ten  Jahrhundert  n.  Chr.  (nach  einer  rômischen 
Ampel  zu  urtheilen,  die  zugleich  mit  denselben  gefunden 
wurde).  In  Marocco,  im  westlichen  Theile  des  Atlas,  existirt 
wahrscheinlich  noch  eineandere  Art,  Ursus  Crotvther i^chmz.; 
dièse  scheint  mit  der  pyrenàischen  Form  {Ursus  pyrenaicus 
Fr.  Cuv.)  verwandt  zu  sein.  Endlich  soll  in  Oran  noch  ein 
unbekannter  Bar  fossil  vorkommen.  —  Schon  Herodot 
nannte  den  Bâren  als  Bewohner  des  westlichen  Libyens. 
Plinius  jedoch,  indem  er  von  Bâren  redet,  die  ausNumidien 
stammen  sollten,  drtickt  seinen  Zweifel  dariiber  aus:  «cum 
in  Africa  Ursum  non  gigni  potest».  —  Wenn  wir  uns  nun 


1)  Vgl.  dessen  Artikel:  «Beobachtungen  uber  die  Mammiferen  einiger 
Provinzen  Russlands»;  in  d.  Allgem.  deutsch.  naturhist.  Zeitung,  N.  F,, 
Bd.  3,  1857,  p.  185. 

2)  Naturgeschichte  der  Sâugethiere  Deutschlands;  p.  199:  «Aus  Afrika 
kennt  man  den  Bâren  mit  Bestimmtheit  nicht.» 

3)  «Note  sur  un  Ursus  nouveau  découvert  dans  la  grande  caverne  du 
Thaya  (Province  de  Constantine)»;  in:  Annal,  d.  se.  natur.,  Zoologie,  5®  sér.^ 
T.  VIII,  1867,  p.  41—51. 
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die  Frage  vorlegen:  von  wo  der  Bar  nach  dem  Atlas-Ge- 
birge  gekommen,  so  kônnte  man  Spanien  als  Ausgangspunkt 
ansehen.  Dass  der  Bar  in  Spanien,  namentlich  in  den  Pyre- 
nàen  und  in  Asturien,  vorkommt,  ist  bekannt.  Doch  wird 
auch  sein  Vorhandensein  im  siidlichen  Spanien  behauptet. 
Rosenhauer^)  sagt:  «Man  hôrt  in  Andalusien  vom  «Oso» 
sprechen,  dass  er  in  der  Sierra  de  Ronda  vorkomme.»  Und 
von  hier  ans  wird  der  Bar,  ebenso  wie  derEdelhirsch,  nach 
Nordafrika  gelangt  sein,  als  letzteres  mit  Spanien  noch  ver- 
bunden  war.  Fur  die  im  westlichen  Atlas  vorhandene  Art 
ist  eine  solche  Abstammung  sehrwahrscheinUch,  da  sie,  wie 
bemerkt,  mit  dem  pyrenàischen  Bâren  verwandt  sein  soll. 

Zu  p.  34:  Zur  Frage  iiber  das  frûhere  Vorhandensein 
des  Edelhirsches  im  mittleren  Russland  ist  von  Interesse, 
dass  die  Stadt  Jelez  (im  ôstlichen  Theile  des  Gouvernements 
Orel),  in  ihrem  Wappen,  eine  Fichte  mit  einem  unter  ihr 
stehenden  Hirsche  fuhrt.  Ich  hatte  schon  oben  (p.  26)  Ge- 
legenheit  zu  bemerken,  dass  gegenwârtig  der  Kreis  Jelez,  so 
wie  auch  der  im  Westen  an  denselben  stossen de  Kreis  Liwny, 
durch  ihren  steppenartigen  Charakter  sich  auszeichnen. 
Friiher  aber  ist  jene  Gegend  sehr  bewaldet  gewesen  und 
war  namentlich  von  gegenwârtig  vollstàndig  fehlenden  Nadel- 
wàldern  bedeckt.  DafUr  sprechen  die  Namen  der  daselbst 
vorkommenden  Ortschaften  und  Flusse.  So  insbesondere  der 
Name  der  Stadt  Jelez  (von  Jel\  ejib,  =  Fichte,  welche  sie, 
wie  gesagt,  auch  im  Wappen  fiihrt);  dièse  Stadt  liegt  an  dem 
jene  beiden  Kreise  von  SW.  nach  NO.  durchstrômenden 
Flusse  Ssossna  (Cocua,  =  Kiefer),  einem  rechten  Neben- 
flusse  des  Don  ^).  Ferner  spricht  dafûr  der  Name  des  Dorfes 


1)  Die  Thiere  Andalusiens;  p.  2. 

2)  Vgl.  liber  dièse  interessanten  Verhàltnisse  einen  Aufsatz  P.  Dani- 
low's(n.  H.  JliaHHJiOBa):  OnHcame  bha.ob'b  pyKOKpÊuiHX'B  h  Hac^KOMO- 
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BorJci  (von  Bor,  Ôopi,  =  Nadelwald),  im  SSW.  von  Jelez. 
Sehr  wahrscheinlich  ist  es,  dass  jene  Urwâlder,  nacli  allen 
Weltgegenden  liin,  mit  Kiefernwaldungen  zusammenhingen, 
deren  schwache  Ueberreste  noch  gegenwârtig  existiren. 
Und  zwar,  nach  Westen  mit  jenen  der  Kreise  Karatschew 
und  Brjansk  (Gouvernement  Orel);  nach  Siiden  reichten  sie 
vielleicht  bis  zu  dem  gleichfalls  in  den  Don  sich  ergiessen- 
den  Plusse  Tichaj a- ^Ssoss^a,  so  wie  dem,  unweit  Bobrow 
(im  Gourernement  Woronesh)  gelegenen  Chernowoj -J5or. 
Oestlich  erstreckten  sie  sich  offenbar  weit  ûber  Lipezk 
hinaus  (wo  noch  jetzt  Kiefernreste  vorhanden  sind);  dafiir 
spricht  der  Name  der  Ortschaft  SsossnowJca^  stidlich  von 
den  Quellen  der  Zna.  Endlich,  nach  Norden  hin,  môgen 
jene  Jelez'schen  Nadelwaldungen  mit  den  im  Gouvernement 
Tula  gleichfalls  verschwundenen  Kiefernwàldern  zusammen- 
gehangen  haben,  von  denen  P.  Ssemenow*)  noch  Reste,  in 
Form  von  Baumwurzeln,  in  einem  Moraste  des  Kreises 
Jepifan,  gefunden  hat,  welche  Gegend  noch  gegenwiirtig 
von  der  ôrtlichen  Bevôlkerung  Bor  genannt  wird,  obschon 
seit  Menschengedenken  keine  Kiefern  daselbst  wuchsen.  — 
Dass  in  jenen  ausgedehnten  Wàldern  am  oberen  und  mitt- 
leren  Don  viele  Thiere  hausten,  bezeugt  der  Monch  Igna- 
tius,  der,  als  Begleiter  des  Hierodiakonus  Pimen,  im 
J.  1389,  den  Don  hinunterschiffte;  er  nennt  u.  A.  Wôlfe, 
Fiichse,  Rehe^)  und  Biber.  Auf  die  Existenz  des  letzteren 
deutet  auch  der  Name  der  Stadt  Bobrow.  Das  einstige  Vor- 


flfl.Htix'b,    BOAflui,Hxcfl    B-L    loro-BOCTOHHon    HacTM    OpiOBCKOfi  ryôepfiiH. 
(MocKBa.  1868);  CTp.  8—10. 

1)  n.  CeDieHOBt.  npH;i,0HCKaa  ojiopa;  CTp.  34. 

2)  J^nin  kosw,  darunter  sind  in  diesem  Falle  hOchstwahrscheinlich  Rehe 
zu  verstehen;  sonst  nannten  altère  Reisende  auch  die  Ssaiga-Antilopen  — 
wûâe  Ziegm. 
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Ortsnamen  bezeugt;  so  z.B.  Turowo  (vonTwr,  Typi^^Ur), 
westlich  von  Woronesh,  Lossewa  (von  Loss\  jiocb  =  Elen), 
am  Bitjiig,  siidlich  von  Bobrow,  u.  a.  m.^). 

Zu  p.  34  — 35:  VorKurzem  hat  das  hiesige Zoologische 
Muséum  ein  massives  Hirschgeweih  erhalten,  das  auf  dem 
Grunde  des  Dnjeprs,  im  Gouvernement  Chersson,  entdeckt 
worden  ist. 

Zu  p.  35:  Der  Irdyn-Morast,  in  welchem  das  erwàhnte 
Geweih  eines  Edelhirsches  gefunden  worden,  bildete  hochst- 
wahrscheinlich  in  alten  Zeiten  das  Bett  des  Dnjepr,  der 
spâter  (bereits  in  historischer  Zeit)  seinen  Lauf  weiter  nach 
Osten  verlegte.  Dafur  spricht  der  Umstand,  dass  man  in 
jenem  Sumpfe  Reste  sehr  gerâumiger  Barken,  so  wie  Anker 
von  grossen  Fahrzeugen  gefunden  h.at^).  Der  durch  diesen 
Sumpf  sich  schlângelnde  Bach  Irdyn  fâllt  unweit  Ssmjela  in 
den  Tjasmin,  der  gleichfalls  fruher,  bis  zu  seiner  Miindung 
in  den  Dnjepr,  das  Bett  des  letzteren  ausmachte.  —  Intér- 
essant ist  es,  dass  der  Irdyn  sowohi,  als  der  Tjasmin,  eine 
phytogeographische  Grenze  bilden,  insofern  als  die  Kiefer 
nur  auf  ihrem  linken  Ufer  (d.  h.  zwischen  dem  Laufe  dieser 
beiden  Fliisse  und  dem  Dnjepr)  wàchst.  Bei  einer  Besich- 
tigung  dieser  Gegend,  constatirte  ich  das  Vorhandensein 
jener  merkwiirdigen  Grenze:  wâhrend  die  Kiefer  zwischen 
dem  Irdyn  und  Tscherkassy  wâlderbildend  auftritt,  fehlt  sie 
auf  dem  rechtenUfer*j  eues  Bâches  vollstàndig:  dort  wachsen 
ausschliesslich  Laubwâlder. 

Zu  p.  42 — 48:  In  Bezug  auf  dieFrage  des  Vorhanden- 
seins  des  Edelhirsches  im  sudlichen  Uralgebirge,  ist  es  nicht 


1)  Aile  genannten  Orte  finden  sich  auch  auf  wenig  ausfuhrlichen  Karten, 
z.  B.  in  Stieler's  Hand- Atlas,  JM»  37^. 

2)  Vgh  den  Aufsatz:  «Pi^Ka  ^ni&np'L»,  in:  }KypH.  Mhh.  BHyTp.  ji,ifejii>, 
1856,  H.  16,  CM-fect,  CTp.  26—27. 
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unwichtig,  dass  Ssewerzow^),  bei  einer  Aufzàhlung  der  m 
den  Ural-Gegenden  vorkommenden  Sâugethiere,  seiner  gar 
nicht  erwâhnt. 

Zu  p.  55 — 59:  Herrn  M.  Bogdanow  verdanke  ich  die 
sehr  intéressante  miindliche  Mittheilung,  dass,  Zeitungs- 
nachrichten  zufolge,  vor  einigen  Jahren  Hirsche,  vom  Kau- 
kasus  nach  der  Krim,  uber  die  gefrorene  Kertscher  Meer- 
enge,  hiniibergelaufen  seien.  Dièses  Factum,  —  voraus- 
gesetzt,  dass  es  damit  seine  Richtigkeit  bat,  —  bietet  inso- 
fern  grosses  Interesse,  als  es  beweist,  dass  die  Hirsche 
befâhigt  sind  weite  Steppenstrecken  zu  durchlaufen.  Ferner 
bekrâftigt  es  durchaus  meine  oben  ausgesprochene  Ansicht, 
dass  der  Edelhirsch  ans  dem  Kaukasus  in  die  Krim  einge- 
wandert  sei. 

Zu  p.  64,  Nota:  Zwei  Thatsachen  unterstiitzenKessler's 
Annahme  eines  einstigen  Zusammenhanges  des  Krim'schen 
Gebirges  mit  dem  Balkan  :  l)Die  grosse  Aehnlichkeit  in  den 
stratigraphischen  Verhàltnissen  beider  Gebirge.  2)  Die  sehr 
betràchtlicheTiefe  des  Schwarzen  Meeres  sowohl  in  grosser 
Nâhe  der  Siidkûste  der  Krim,  als  auch  siidlich  einer  Linie, 
die  man  sich  vom  Gap  Ssarytsch  (dem  stidlichsten  Punkte 
der  Krim)  zum  Cap  Emineh  (dem  Auslâufer  des  Balkan- 
Gebirges)  gezogen  denkt;  wâhrend  nôrdlich  von  dieser 
letzteren  Linie  der  Pontus  sehr  seicht  ist.^) 


1)  H.  A.  C-fe sep  11,0 B-B.  «Sfii^pH  upH-ypajifcCKaro  Kpaa.»  (AKKJiHMaTH- 
3a^ifl,  T.  II,  1861,  CTp.  49—70). 

2)  Vgl.  dariiber:  H.  <ï>.  JleBaKOBCKifi.  Hscj'ÊAOBaHie  HaA'fc  oôpasosa- 
Hieiai»  TaBpHHecKHX-b  ropt.  (Tpy^u  0611;.  HcnuT.  Hpupo^u  npn  H.  Xapi>K. 
Yhhb.,  t.  XIV,  1880,  CTp.  213—214);  desgl.  Ern.  Favre.  Etude  strati- 
graphique  de  la  partie  sud-ouest  de  la  Crimée;  1877,  p.  57—58. 
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lu  den  vorstehenden  Blâttern  ist  eine  Frage  erôrtert 
worden,  die  nicht  nur  den  Zoologen,  sondern  auch  den  Bo- 
taniker,  den  Geologen  und  Geographen  interessiren  durfte. 
Ich  raôchte  dièse  Blâtter  als  einen  anspruchslosen  Beitrag 
betrachtet  sehen  zu  den  Forschungen ,  welche  Peschel  in 
dem  Aufsatze:  «Die  Thier-  und  Pflanzenwelt  der  Insein», 
so  wie  neuerdings  A.  R.  Wallace,  in  seinem Bûche «Island 
Life»,  niedergelegt  haben.  Denn  das  Waldgebirge  der  Krim 
ist,  zoologisch  und  botanisch  betrachtet,  eine  Insel^  die  von 
jeher  durch  die  siidrussische  Steppe  von  der  Waldregion 
Mittelrusslands  geschieden  gewesen  ist  und  nur  in  sehr  fernen 
Zeiten  wahrscheinlich  mit  dem  Kaukasus  zusammengehangen 
hat.  Daher  ist  auch  die  Armuth  der  Krim  an  Waldsâuge- 
thieren  erklârlich.  Es  fragte  sich  nur,  warum  die  einen  (z. 
B.  Eichhôrnchen  und  Siebenschlâfer)  dort  niemals  vorhanden 
gewesen  sind,  wâhrend  andere,  in  demselben  Grade  an  den 
Wald  gebundene  Thiere  (wie  Edelhirsch  und  Baummarder) 
daselbst  vorkommen?  Und  dièse  auffallende  Thatsache  glaube 
ich  im  Vorstehenden  auf  ihre  Ursachen  zuriickgefiihrt  zu 
haben. 

Die  wohlwollenden  Beurtheilungen,  die  dem  obigen  Auf- 
satze von  mehreren  Seiten  zu  Theil  geworden  sind  ^),  geben 


1)  Vgl.  «Kosmos»,  Jahrg.  VII,  Bd.  XIII  (1883),  p.  73-77.  —  «Das  Aus- 
land»,  1883,  JVs  44,  p.  867—870. 
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mir  einerseits  den  Muth  diesen  erst  unlângst  von  mir  be- 
tretenen  Pfad  weiter  za  verfolgen,  andererseits  legen  sie  mir 
die  Pflicht  auf  einige  Nachtrâge  folgen  zu  lassen,  welche  die 
im  vorstehenden  Aufsatze  enthaltenen  Mittheilimgen  z.  Th. 
erlâutern  uiid  z.  Th.  berichtigen. 


Mein  Bruder  Dr.  W.  Kôppen  macht  mich  darauf  auf- 
merksam,  dass  Hr.  Mereschkowski*),  in  der  Hôhle  Bin- 
basch-kobâ,  auf  der  nôrdlichen  Vorstufe  des  Tschatyrdagh, 
Reste  von  drei  Individuen  bes  braunen  Bâren  gefunden  habe. 
Dièses  von  mir  iibersehene  Factum,  —  vorausgesetzt,  dass 
die  Zugehôrigkeit  der  Knochen  richtig  bestimmt  ist^),  — 
beweist  mithin  die  Irrthûmlichkeit  meiner  Annahme ,  dass 
der  Bar  in  der  Krim  nie  vorgekommen  sei  ^).  Ich  beeilte  mich, 


1)  K.  C.  Mepe>KKOBCKiH,  «Otigti»  oôt  aHTponoJiorHiecKOH  not3AK-fe 
Bt  KpuMt  Bt  1880  roji,y))  (HsB-fecTia  HMn.  P.  Feorp.  Oôm,.,  1881,  CTp.  114). 
—  Desgl.  W.  Kôppen,  «Anthropologisches  aus  der  Krim»,  in  d.  Russisclieu 
Revue,  1882,  Bd.  20,  p.  373  imd  374. 

2)  Hr.  Meresclikowski  war  so  liebenswurdig,mir  die  betrcffenden Reste 
zur  Prûfung  zu  ûberlassen.  Auch  hatte  Prof.  Inostranzew  die  Freund- 
lichkeit,  aus  dem  geologisclieu  Kabinet  der  hiesigeu  Univcrsitât  mir  einige 
Kiefern  des  Hohlenbàren  zum  Vergleich  zu  geben.  Herr  Akademiker 
Strauch  gestattete  mir  den  Zutritt  zu  den  Sammlungen  des  Zoologischen 
Muséums  der  Akademie  der  V\^issenschaften,  und  endlich  versagte  Herr 
Ananow,  Prâparator  am  letztgenannten  Muséum,  nicht  seine  mir  sehi* 
werthvolle  Hûlfe  bei  dem  Vergleiche  der  betreffenden  Objecte.  Ich  ergreife 
dièse  Gelegenheit,  um  den  genannten  Herren  meinen  herzlichen  Dank  fur 
ihren  Beistaud  zu  sagen.  —  Leider  liatten  wir  es  nur  mit  zwei  Eckzàhnen  zu 
thun.  Bekanntlich  sind  aber  die  Differenzen  in  dem  Zahnsysteme  des 
braunen  und  des  Hôlilenbâren  ausserordentlich  geringfiigig.  Daher  war  es 
auch  von  vornherein  zu  erwarten,  dass  wir,  bei  einem  so  geringen  Ma- 
terial,  zu  keinem  sicheren  Resultate  kommen  wurden.  Hr.  Ananow  neigte 
sich  zu  der  Ansicht  hin,  dass  jene  Eckzàhne  dem  Ursus  arctos  angehôrten, 
da  sie  spitzer  endigen  und  verhàltnissmàssig  etwas  schmàler  sind,  als  die- 
jenigen  des  U.  spelaeus.  Mir  tielen  sie  durch  ihre  Kriimmung  auf,  die  grôsser 
ist,  als  bei  beiden  genannten  Arten. 

3)  Vgl.  oben,  p.  19  und  61. 
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in  der  Sitzung  der  St.  Petersburger  Naturforsclienden  Ge- 
sellschaft,  am  28.December  1882,  auf  diesen  Irrthum  hin- 
zuweisen  und  iiber  die  friihere  Existenz  des  Bâren  in  der 
Krim  eine  kurze  Mittheilung  zu  machen. 

Nachtràglich  ersehe  ich,  dass  Huot,  in  seinem  «Voyage 
géologique  en  Crimée»^),  bereits  sagt:  «Parmi  les  carnivo- 
res, rOurs  hrun{Ursus  arctos)  paraît  avoir  existé  jadis  dans 
les  montagnes  de  la  Crimée;  mais  aujourd'hui  on  n'en  ren- 
contre plus,  il  s'est  réfugié  dans  le  Caucase».  Worauf  Huot 
dièses  friihere  Vorkommen  des  hraunen  Bâren  in  der  Krim 
basirt,  habe  ich  in  seiner  Abhandlung  nicht  finden  kônnen; 
denn  an  anderen  Stellen  spricht  er  vom  Ursus  spelaeus.  So 
heisst  es  (p.  457),  dass  im  Diluvial-Mergel  bei  Tulat  (etwa 
auf  halbem  Wege  zwischen  Sympheropol  und  Eupatoria) 
Knochen  des  Hôhlenbâren  gefunden  seien.  Und  offenbar  auf 
diesen  Fund,  so  wie  auf  einen  Fund  von  Mammuthknochen 
in  einer  âhnlichen  Schicht  bei  Sympheropol,  ist  folgender 
Ausspruch  (auf  p.  642  —  643)  gegriindet:  «Durant  l'époque 
clysmienne  (d.  h.  zur  Diluvialzeit),  l'île,  qui  était  devenue 
une  presqu'île  par  le  soulèvement  des  derniers  sédiments 
formés  aux  seins  des  eaux  saumâtres  qui  en  couvraient  prin- 
cipalement toute  la  partie  septentrionale,  ne  nourrissait,  en 
fait  de  mammifères,  que  des  Éléphants  et  des  Ours,  dont  on 
trouve  les  ossements  assez  rares  dans  des  dépôts  d'argile 
rouge  analogues  à  ceux  des  brèches  osseuses  des  bords  de 
la  Méditerranée». 

Es  wurde  sich  nun  fragen:  auf  welchem  Wege  ist  der 
Bar  in  die  Krim  eingewandert?  Begreiflich  konnte  er,  als 
winterschlafendes  Thier,  nicht  iiber  die  zugefrorene  Kertscher 


1)  In:  Voyage  dans  la  Russie  méridionale  et  la  Crimée,  etc.,  exécuté  en 
1837,  sous  la  direction  de  M.  Anatole  de  Demidoff;  T.  II,  1842,  p.  654. 
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Meerenge  hinîiber,  welclie  Briicke,  meiner  Ansicht  nach,  der 
Edelhirsch,  das  Reh  und  der  Baummarder  benutzt  haben, 
um  vom  Kaukasus  her  in  die  Krim  zu  gelangen.  Hr.  M. 
Bogdanow  sprach  (in  der  vorerwâhnten  Sitzung)  die  An- 
sicht ans,  der  Bar  hâtte  schwimmend  vom  Tamaner  Ufer 
die  Krimerreichenkônnen.  Mir  scheint  eine  solche  Annahme 
im  hôchsten  Grade  unwahrscheinlich  zu  sein,  da  die  Meer- 
enge von  Kertsch,  an  der  engsten  Stelle,  imraer  noch  gegen  1 0 
Werst  breit  ist^),  und,  so  viel  mir  bekannt,  kein  Fall  con- 
statirt  ist,  dass  ein  Bar  auch  nur  annâhernd  so  weite 
Strecken  schwimmend  zuriicklegen  kann.  Von  der  Steppe 
her  kann  der  waldbewohnende  Bar  gleichfalls  nicht  einge- 
wandert  sein.  Es  bleiben  also  nur  zwei  môgliche  Wege  fiir 
seine  Einwanderung:  entweder  iiber  den  (oben,  p.  64,  in 
der  Nota,  und  p.  102  erwâhnten)  Gebirgszug,  der  einst  den 
Balkan  mit  dem  Krim'schen  Gebirge  verband,  oder  aber 
vom  Kaukasus  her,  in  jener  weit  entlegenen  Zeit,  als  die 
Krim  mit  demselben  noch  zusammenhing.  Es  erscheint  mir 
am  wahrscheinlichsten ,  dass  der  Bar  auf  diesem  letzteren 
Wege  in  die  Krim  gelangt  ist. 

Aus  dem  Umstande,  dass  also  der  Bar  einst  in  der  Krim 
vorhanden  gewesen,  wâhrend  das  Eichhôrnchen  offenbar  seit 
jeher  dort  gefehlt  hat,  lâsst  sich,  mit  grosser  Wahrschein- 
lichkeit,  der  Schluss  ziehen,  dass  der  Bar  nach  dem  Kau- 


1)  Der  nordliche  Theil  der  Strasse,  zwischen  Jenikale  und  der  Nôrd- 
lichen  Nehruiig  (C-feeepHaH  Koca),  ist  zwar  bedeutend  schmàler,  d.  h.  keine 
4  Werst  breit  (vgl.  A.  CyxoMaiiH-B,  .louin  AsoBcnaro  Mopn  h  Kepqt- 
EHHKajifcCKaro  npoJiMBa;  HMKOJiaeBt,  1854,  CTp.  14);  aber  dièse  Passage  hat 
fiir  unsere  Frage  kaiim  eine  Bedeutung,  und  zwar  deshalb,  weil  jene  Neh- 
rung  wahrscheiulich  eine  Bildung  neueren  Datums  ist  und  weil  sie  sich  nie 
zum  Aufenthalt  von  Bâren  geeignet  haben  kann.  —  Vgl.  noch  dazu: 
C.  Rit  ter,  Die  Vorhalle  Europàischer  Vôlkergeschichten  vor  Herodotus. 
(1820),  p.  218—221. 
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kasus  friiher  eingewandert  ist,  als  das  Eichhôrnchen  ;  denn 
hàtte  letzteres  daselbst  bereits  zujener  Zeit  existirt,  als  die 
Krim'schen  Berge  noch  ein  Vorgebirge  des  Kaukasus  bilde- 
ten,  so  wàre  es  zweifellos,  ebenso  wie  der  Bar,  dorthin  iiber- 
gesiedelt.  Ja,  auch  nach  Europa  ist  der  Bar  wahrscheinlich 
ebenfalls  friiher  eingewandert,  als  das  Eichhôrnchenj  worauf 
das  Fehlen  des  letzteren  auf  Corsica  ^)  hinweist,  wâhrend  der 
Bar  daselbst  noch  zu  Ende  des  XVI.  Jahrhunderts  existirt 
hat.  (Vergl.  oben,  p.  93).  Begreiflich  konnte  der  Bar  nach 
Corsica  nur  zu  jener  Zeit  kommen,  als  dièse  Insel  noch  mit 
dem  Festlande  zusammenhing. 

Ueber  die  Zeit  der  Einwanderung  desEichhôrnchens  nach 
Europa  herrscht,  so  viel  mir  bekannt,  noch  grosse  Unge- 
wissheit.  Verschiedene  Knochenfunde,  die  friiher  und  noch  in 
neuesterZeit  von  bedeutenden  Gelehrten  (z.  B.  Giebel  und 
Sandberger)  dem  Eichhôrnchen  zugeschrieben  wurden, 
sind  von  A.  Nehring^)  als  einem  Spermophilus  zugehôrig 
erkannt  worden. 

Was  nun  die  Bàrenknochen  betrifft,  die  von  Hrn.  Me- 
reschkowski  in  der  «Hôhle  der  tausend  Kôpfe»  gefunden 


1)  Es  ist  mir  nicht  leicht  gcfallen  die  Abwesenheit  des  Eichhôrnchens 
auf  Corsica  zu  constatiren,  da  ûber  die  Sâugethiere  dieser  Insel  bislier 
sehr  wenig  bekannt  geworden  ist.  In  einem  so  eben  erschienenen  Aufsatze 
von  C.  J.  Forsyth  Major:  «Die  Tyrrhenis.  Studien  ûber  geographische 
Verbreitung  von  Thieren  und  Pflanzen  im  westlichen  Mittelraeergebiet»  (ira 
Kosmos,  Jahrg.  7,  1883,  Hft.  1,  p.  1—17),  sind  16  Sâugethier-Arten  aus 
Corsica  angefuhrt,  worunter  Sciurus  fehlt.  Auf  eine  diesbezugliche  Anfrage 
erhielt  ich  vonHerrn  Forsyth  Major  die  gefàllige  briefliche  Mittheilung, 
dass  er,  bei  seinen  mehrmaligen  Besuchen  Corsica's,  vergebens  sich  nach 
dem  Eichhôrnchen  umgesehen  habe;  ebensowenig  sind  ihm  Spuren  desselben 
in  den  zahlreichen  von  ihm  erforschten  Ueberresten  quaternârer  Sâugethiere 
aus  Corsica  vorgekommen. 

2)  «Ein  Sperraophilus-Skelet  aus  dem  Diluvium  des  Galgenberges  bei 
Jena»;  im  Neuen  Jahrbuch  far  Minerai.,  Geol.  u.  Palaeontol.,  Jahrg.  1880, 
Bd.  II,  p.  122  und  123. 
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wurden,  so  lâsst  es  sich,  wie  schon  bemerkt,  ans  dem  Frag- 
mentarischen,  das  er  mitgebracht  und  daruber  mittbeilt,  nicht 
mit  Gewissheit  sagen,  ob  sie,  wie  er  annimmt,  dem  hraunen 
Bar  en,  oder  aber  vielleicht  dem  Hôhlenhâren  zugehôrt  haben. 
Bekanntlich  fâllt  die  Unterscheidung  der  Knochen  dieser 
beiden  Arten  sehr  schwer,  worauf  z.  B.  Lubbock^)  und 
Braiidt^)  hingewiesen  haben.  Zwar  sind  auch  Skeïete  des 
braunen  Bâren  bisweilen,  z.  B.  in  der  Schweiz,  in  Hôhlen  ge- 
funden  worden  ^),  —  so  dass  in  dieser  Hinsicht  kein  Bedenken 
zu  âussern  wâre  in  Bezug  darauf ,  ob  die  in  der  Krira  ge- 
fundenen  Knochen  wirklich  dem  braunen  Bàren  zugehôrt 
haben  kônnten;  —  aber,  in  Anbetracht  des  wahrscheinlich 
sehr  hohen  Alters  jener  Knochen,  vermuthe  ich,  dass  sie 
eher  vom  Vrsus  spelaeus  stammen. 

Dieser  wichtigsten  Correctur  môgen  noch  einige  kurze 
Nachtrâge  und  Berichtigungen  folgen. 

Zup.  4 — 5:  Middendorff^)macht  folgende  intéressante 
Bemerkung  :  «Auch  die  Barabâ-Steppe  beweist  die  Richtig- 
keit  der  Annahme,  dass  die  Eichhôrnchen  durch  Baumlosig- 
keit  von  dem  Uebergange  auf  Kamtschatka  und  die  Krymm 
abgehalten  worden.  In  der  Barabâ  wandern  zu  Zeiten  wohl 
Rennthiere,  Elenne  und  Bâren  ein,  aber  weder  Eichhôrn- 
chen noch  Zobel. 

«Sollte  die  Elster  eben  derselben  Ursache  wegen  auf  der 
Siidkiiste  der  Krimm  fehlen?  (Schatilov,  Bull,  de  Moscou, 
1860,  p.  503)»^). 


1)  Prehistoric  Times,  p.  243—244. 

2)  Zoogeogr.  und  palàontol.  Beitràge,  p.  217—222. 

3)  Vgl.  C.  Vogt,  Vorlesungen  iiber  den  Meusclien,  Bd.  II,  p.  12—13. 

4)  Reise,  Bd.  IV,  Th.  2,  p.  1233;  in  deu  Nachtragen  zur  Thierwelt 
Sibiriens. 

5)  Uebrigens  fehlt  die  Elster  nicht  vollstândig  an  der  Siidkuate  der  Krim . 
Vgl.  N.  und  W.  Koppen.  «Die  Jahreszeiten  in  der  Krim»;  in  d.  Russischen 
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Zu  p.  6  und  7:  Hr.  W.  Alenizin  macht  mich  darauf 
aufraerksam,  dass  ich  irrthumlich  das  Wildschwein  zu  den 
echten  Waldbewohnern  gezâhlt  habe:  Sus  scrofasei^  im 
wilden  Zustande  ,  ein  typischer  Bewohner  des  Ufer  -  Rôh- 
richts,  der  Schilfwâlder,  der  sogen.  Jungle- Formation^). 
Daran  kniipfte  er  die  intéressante  Bemerkung ,  das  Vor- 
handensein  desWildschweins  deute  in  der  Regel  darauf,  dass 
solche  Gegenden  friiher  Meeresàrme  bildeten  oder  an  dièse 
letzteren  grenzten.  Und  in  der  That,  das  Vorkominen  des 
Wildschweins  inLitthauen,so  wie  amDnjepr,bestâtigt  dièse 
Annahme;  denn  hier  existirte  einst  ein  Meeresarm,  der  die 
Ostsee  mit  dera  Schwarzen  Meere  verband.  Dasselbe  gilt 
fur  den  nordlichen  Abhang  des  Kaukasus-Gebirges,  so  wie 
fur  die  Ufer  des  Kuban  und  des  Terek,  wo  einst  ein  breiter 
Meeresarm  vorhanden  war,  durch  welchen  der  Pontus  mit 
dem  Kaspischen  Meere  zusammenhing.  Endlich  findet  sich 
das  Wildschwein,  stellenweise  in  grosser  Menge,  am  Kaspi- 
schen Meere,  am  Aralsee,  am  Syr-Darja,  am  oberen  Irtysch, 
Ischim  etc.,  —  also  auf  dem  Boden  des  einstigen  Aralo- 
Kaspischen  Meeres  und  des  weiten  Meeresarmes,  der  das- 
selbe mit  dem  Eismeere  verband. 

Zup,  17:  Hrn.  Akademiker  Kunik  verdanke  ich  eine 
briefliche  Berichtigung  der  von  mir  reproducirten  Angabe 
Eichwald's  in  Betreff  der  vom  Kaiser  Andronikos  Comne- 
nus  gejagten  Bisonten.    Dièse  Jagd  fand  ohne  Zweifel  in 


Revue,  von  Rottger,  1883,  p.  233:   «Die  Elster  kommt  nur  an  wenigon 
Punkten  an  der  Kûste  vor.» 

1)  Uebrigens  bemerke  ich  dazu,  dass  eine  Lieblingsnahrung  des  Wild- 
schweins bekanntlich  die  Eicheln  bilden,  und  dass,  danach  zu  urtheilen, 
Eichenwâlder  als  passender  Standort  desselben  gelten  miissen;  freilich  ge- 
deiht  es  in  solchen  Wàldern  besonders  gut,  wo  stehende  Gewâsser,  Siimpfe 
oder  Seen,  vorhanden  sind. 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Ruas.  Reichs.  Zweite  Polge.  8 
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Galizien  statt,  wohin  Andronikos  um  dasJahr  1164  kam^). 
Ni  ce  tas  nennt  Russland  im  Allgemeinen  —  Tauroscythia, 
worunter  mithin  keineswegs  die  Krim  allein  zu  verstehen 
ist.  Damit  erweist  sich  also  die  Annahrae  eines  friiheren 
Vorkommens  des  Bison  in  der  Krim  als  vôllig  grundlos. 
—  Ich  hatte  tibersehen,  dass  bei  Brandt  (Zoogeogr.  und 
palâontol.  Beitrâge,  p.  135)  dièse  Nachricht  ganz  richtig  mit- 
getheilt  ist. 

Zup.19—20:  Blasius^)  sagt:  «Unter  den  Luchsen 
scheint  der  Hirschluchs,  Felis  Cervaria,  im  nordôstlichen 
Russland  fast  eben  so  hâufig,  wie  der  gemeine  Luchs,  Felis 
Lynx». 

Zu  p,  44:  In  Bezug  auf  das  Vorhandensein  des  Edel- 
hirsches  im  Ural  wâre  nachzutragen,  dass  er  daselbst  nach 
C.  Zerrenner^),  in  Gesellschaft  des  Elenthieres,  ebenso 
wie  an  der  Kama,  nicht  gar  selten  auftreten  soll.  —  Ich 
wiederhole  hier,  dass  es  sehr  wtinschenswerth  ist,  definitiv 
festzustellen,  ob  der  Hirsch  im  Uralgebirge  vorkommt,  oder 
nicht. 

Zu  p.  46:  Auch  Pallas*)  spricht  von  einer  O/ew'^a, 
einem  Nebenfliisschen  der  Wolga,  8  Werst  oberhalb  Dubow- 
ka,  und  meint,  dass  dièses  Fliisschen  nach  Geweihen  von 
Renthieren  (?)  benannt  ist.  Und  darauf  folgt  die  fabelhafte 
Angabe,  dass  es  Renthiere  am  Kaukasus-Gebirge,  bis  an  den 
Kuma-FIuss,  geben  soll. 


1)  Er  regierte  von  1182  bis  1185.  Durch  einen  Druckfehler  steht  bei 
mir:  1582.  —  Damais  bildete  Galizien  bekanntlich  ein  riissisches  Theil- 
fiirstenthum. 

2)  Reise  im  Europàischen  Russland;  Th.  I,  p.  261. 

3)  Erdkunde  des  Gouvernements  Perm  (1853);  p.  306. 

4)  Reise  durch  verschiedene  Provinzen  des  Russischen  Reichs,  Th.  III, 
p.  597. 
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Zu  p.  74:  Ueber  eine  andere  prâchtige  Farbenvarietât 
der  Lacerta  muralis  (var.  Easquinetii),  die  auf  einem  in  der 
Nâhe  von  Arnao  (an  der  spanischen  Ktiste)  isolirt  im  Meere 
stelienden  Felsen  —  «la  Deva»  genannt  —  lebt,  vgl.  J.  v. 
Bedriaga,  im  Archiv  fiirNaturgeschichte,  Jahrg.  44, 1878, 
pp.  128  und  260—267. 

Zu  p.  75 — 76:  Eines  Triton  cristatus  aus  dem  obersten 
Theile  des  Ssalgirthales  (vom  Gute  Jenissala  des  Hrn.  Groot- 
ten)  erwâhnt  Kessler^). 

Zu  p.  80,  Nota  3.  Nach  Schreiber,  soll  Lacerta  tau- 
rica  auch  in  Griechenland  vorkommen.  Die  Identitât  der 
betrefiPenden  griechischen  Eidechse  mit  der  L.  taurica  wird 
aber  von  J.  v.  Bedriaga  bestritten.  (Archiv  f.  Naturgesch., 
Jahrg.  45,  1879,  p.  314,  Nota  2). 

Zu  p.  82:  Eine  Notiz  liber  Qymnodactylus  Kotschyi 
iîndet  sich  in  Ed.  de  Betta's  «Note  erpetologiche»^).  Neben 
verschiedenen  Bemerkungen  uber  die  specifische  Berech- 
tigimg  dieser  Art,  wird  hier  ein  Zweifel  iiber  deren  Vor- 
kommen in  Apulien  und  Calabrien  ausgesprochen. 

Zu  p,  86—87:  Neuerdings  hat  Forsyth  Major ^) 
ganz  besonders  die  Eigenthumlichkeiten  der  gegenwar- 
tigen  Faunen  Corsica's  und  Sardiniens  betont.  Nordafrika, 
Spanien,  selbst  Siidfrankreich,  zeigen  in  dieser  Hinsicht 
zu  den  beiden  Insein  mehr  Beziehungen,  als  Italien,  wie 
aus  folgender  interessanten  Tabelle  tiber  die  Sâugethiere 
hervorgeht: 


1)  «Reisebriefe  aus  der  Krym»,  im  Bulletin  de  Moscou,  1878,  P.  2, 
p.  212. 

2)  In:   Atti  d.  Istit.  Veneto  di  scienze  etc.,  Ser.  5,  T.  5,   1878—79, 
p.  382-387. 

3)  «Die  Tyrrhenis»;  1.  c.  —  Die  dieser  Abhandlung  entnommene  Tabelle 
befindet  sich  auf  p.  10. 

8* 
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Corsica 

Sardinien 

Italien. 
Halbinsel 

Nord- 
Afrika 

Erinaceus  europaeus 

Felis  Catus  .    .         

? 
? 

? 

* 
il-. 

* 

Me 

Mé 

Canis  vulpes(melanogaster) 

Mustela  martes 

Mustela  Boccamela 

Myoxus  quercinus 

Mus  decumanus 

Mus  Rattus  var.  Alexan- 
drinus 

* 

Mus  musculus     

^■. 

Mus  sylvaticus 

M- 

Lepus  raediterraneus  .... 

Lepus  cuniculus 

Cervus  corsicanus 

Cervus  Dama    

Ovis  Musimon 

^.- 

Sus  scrofa  meridionalis .  .  . 

? 

Schon frtiher hatte  Forsyth  Major  darauf  hingewiesen, 
dass  die  postplioCânen  Sâugethiere  in  Sardinien  und  Corsica 
keine  Analogie  mit  jenen  der  gleichen  Période  des  italieni- 
schen  Continentes  haben,  woher  besagte  Insein  in  jener  Pé- 
riode von  Italien  getrennt  waren^).  Aber  mit  den  Balearen, 
Siidfrankreich  oder  Nordafrika  konnten  sie  auch  damais  noch 
zusammenhângen.  Noch  fruher  hatteLocari^)  iiber  verschie- 
dene  Knochenreste  «dans  les  brèches  osseuses  de  la  Corse» 
berichtet.  Es  werden  namentlich  von  ihm  aufgezeichnet: 
Lagomys  corsicanus^) ^  Myoxus  glis.  Mus  sylvaticus^  Canis 


1)  Vgl.  das  Référât  im  Corresp.-Bl.  d.  Zool.-mineral.  Ver.  iu  Regens- 
burg,  Jahrg.  33,  1879,  p.  102—103. 

2)  In:  Comptes  rendus,  1873,  T.  76,  p.  379—381. 

3)  Der  von  Hensel  aufgestellten  Gattung  Myolagus  zugehôrig. 
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vulpeSy  Ovis  musimon,  —  zugleich  mit  menschlichen  Knochen. 
—  Forsyth  Major  sagt  neuerdings  (1.  c),  dass  postpliocàn 
auf  Corsica  (in  den  Steinbruchen  von  Toga  bei  Bastia),  von 
Nagethieren,  nur  Myolagus  sardus^),  Arvicola  HenseliiMài. 
(A.ambiguus  Hens.),  Musorthodon  Hens.  und  Myoxus  vor- 
kommen.  Aile  vier  Nager  finden  sich  auch  in  Knochenhôhlen 
Sardinien's.  Keste  des  Hôhlenbâren  und  einer  kleinen,  dem 
Ursus  arctos  sich  nâhernden  Form  kommen  auf  Elba,  den 
Hyères  und  dann  in  Nordafrika  vor. 

Auf  eine  friihe  Abtrennung  Sardiniens  von  Corsica  weist 
auch  das  uralte  Fehlen  des  Wolfes  auf  der  ersteren  dieser 
beiden  Insein.  Dièses  bezeugt  eine  intéressante  Nachricht  aus 
dem  Beginne  des  XIII.  Jahrhunderts ^),  in  welcher  u.  A.  die 
Verschiedenheiten  der  Bevôlkerungen  beider  Insein  hervor- 
gehoben  werden.  Es  heisst  daselbst:  «Harum  insularum  (se. 
Corsicae  et  Sardiniae)  una  distat  ab  alla  per  quatuor  milia- 
ria,  utraque  vero  satis  pulcra,  per  planum  et  montana  dis- 
posita,  superabundans  omni  dono  terrae...  In  Sardinia  lupi 
non  habitant».  Daraus  muss  man  doch  schliessen,  dass  Wôlfe, 
wenigstens  ira  XIII.  Jahrhundert ,  auf  Corsica  vorhanden 
waren,  wo  sie  aber  gegenwârtig  gleichfalls  fehlen.  —  Das 
Fehlen  des  Damhirsches  auf  Corsica  beweist,  dass  dasselbe 
von  Sardinien  bereits  getrennt  war,  als  letzteres  noch  mit 
Nordafrika  zusammenhing. 

Zu  p,  87 — 88:  Ein  viertes,  und  zwar  sehr  altes  Elément 
der  Thierwelt  des  Krimschen  Gebirges  besteht  wahrschein- 
lich  aus  Resten  einer  Einwanderung  von  Westen  —  lângs 
dem  vonKessler  prâsumirten  Verbindungsriicken  zwischen 


1)  Forsyth  Major  nimmt  an,  dass  dièse  Art  noch  wâhrend  der  neoli- 
thischen  Zeit  auf  Corsica  existirte. 

2)Arnoldi,  Chronica  Slavorum;  Lib.  VII.  —  Den  Nachweis  dieser 
Stelle  verdanke  ich  Hrn.  Prof.  Riihl,  in  Konigsberg. 
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dem  Balkan  und  dem  Gebirge  der  Krim.  (Vgl.  oben,  p.  64, 
in  der  Nota,  und  denNachtrag  dazu,  auf  p.  102).  Zu  diesen 
Resten  kônnten,  wie  (p.  83)  bemerkt,  von  Reptilien,  Co^wè^r 
quadrilineatus  und  Gymnodactylus  Kotschyi  gehôren. 

Zu  p.  89^  Nota:  Zu  den  Quellen  liber  die  Fauna  Sar- 
dinien's  wàre  nachzutragen :  P.  Magretti.  «Rapporto  su  di 
un'  escursione  nella  Sardegna  compiuta  nel  dicerabre  1877»; 
in:  Atti  d.  Soc.  Ital.  di  scienze  natur.,  vol.  XXI,  1879,  p. 
451 — 463.  Die  hier  mitgetheilten  Thierverzeichnisse  be- 
ziehen  sich  hauptsâchlich  auf  Vôgel  und  Fische;  ein  Yer- 
zeichniss  der  Sâugetbiere  fehlt. 

Dagegen  sind  es  gerade  die  Sâugetbiere  Sardinien's,  die 
in  der  oben  citirten  neuesten  Abhandlung  von  Forsyth 
Major  («Die  Tyrrhenis»,  etc.)  vorzugsweise  besprochen 
werden. 

Zu  p,  97:  Aehniich  dem  Anophthalmus  Bielzii  Seidl., 
ist  An.  Suaneticus  Reitter,  in  Swanetien  (Kaukasus),  1000 
Meter  hoch,  unter  grossen,  tiefgebetteten  runden  Steinen 
entdeckt  worden^). 

Zu  pp,  86  und  98 — 99:  Ich  habe  die  Ansicht  ausge- 
sprochen,  dass  der  Bar  und  der  Edelhirsch  von  Spanien  aus 
nach  dem  Atlasgebirge  gelangt  sind,  zu  einer  Zeit,  als  die 
Gibraltar- Strasse  Europa  und  Afrika  noch  nicht  von  einan- 
der  trennte.  Der  innige  Zusammenhang  der  Faunen  Spanien 's 
und  Nordafrika's  ist  zu  bekannt,  als  dass  ich  naher  darauf 
eingehen  sollte.  Es  bliebe  nur  zu  entscheiden,  ob  die  Wan- 
derung  von  Europa  nach  Afrika,  oder  in  umgekehrter  Rich- 
tung,  von  Statten  ging?    Und  da  halte  ich  es  fiir  ausser- 


1)  Vgl.  0.  Schneider  und  H.  Leder.  «Beitrâge  zur  Kenntniss  der 
Kaukasischen  Kâferfauna»,  in  d.  Verhandl.  d.  naturf.  Vereines  in  Brilnn, 
Bd.  16,  1877,  p.  83-84. 
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ordentlich  wahrscheinlich ,  dass  das  nordwestlicliste  Afrika 
den  grôssten  Theil  seiner  Waldsàug-ethiere  (und  vielleicht 
der  Mammalien  iiberhaupt)  einer  Einwanderung  aus  Spanien 
zu  verdanken  hat;  ein  Theil  derselben  mag  auch  aus  Sicilien 
gekommen  sein,  welche  Insel  einst  nachweislich  gleichfalls 
mit  Nordafrika  zusammenhing,  Eiiien  dritten  Weg  kônnen 
die  Waldsâugethiere  kaum  verfolgt  haben,  um  nach  dem 
Atlas  zu  gelangen  ;  denn  im  Westen  und  im  Norden  dehnten 
sich  grosse  Wasserbassins  aus ,  wâhrend  im  Suden  und  im 
Osten  die  fur  jene  Thiere  unzugàngliche  Wiiste  (die  frûher 
wahrscheinlich  gleichfalls  vom  Océan  bedeckt  war)  das  wal- 
dige  Gebirgsland  umrahmte.  Es  blieben  also  fur  die  Ein- 
wanderung nur  die  beiden  bezeichneten  Briicken  tibrig.  Und 
dièse  letzteren  haben  denn  auch  hochstwahrscheinlich  ver- 
schiedene  Sàugethiere  benutzt,  —  sowohl  zur  Pliocànzeit 
(der  afrikanische  Eléphant,  das  zweihôrnige  Nashorn  und 
das  Flusspferd)^),  als  auch  wâhrend  der  ersten  Eiszeit  und 
in  der  interglacialen  Période,  —  vielleicht  auch  noch  spàter. 
Dass  aber  die  Mammuthe  iiber  die  letzterwàhnte  Land- 
briicke  (d.  h.  von  Sicilien)  nach  Afrika  hinûbergegangen 
seien,  wie  dies  Hr.  Rothpletz^)  anzunehmen  geneigt  ist, 
erscheint  mir  mehr  als  fraglich.  Denn  weder  in  Nordafrika, 
noch  in  Spanien  und  Sicilien^)  sind,  so  viel  mir  bekannt, 
Mammuthreste  gefunden  worden,  —  wenn  auch  Lartet's 


1)  Ed.  L  art  et.  «Sur  les  migrations  anciennes  des  Mammifères  de 
l'époque  actuelle»;  in  d.  Comptes  rendus,  1858,  T.  46,  p.  409—414. 

2)  «Das  Diluvium  von  Paris  und  seine  Stellung  im  Pleistocân.  (Neue 
Denkschr.  d.  allgem.  Schweiz.  Gesellsch.  f.  d.  ges,  Natur^iss.,  Bd.  XXVIII, 
Abth.  2,  1882);  p.  105—106. 

3)  In  Bezug  auf  den  in  Sicilien  gefundenen  Zahn,  welchen  Prévost  dem 
Mammuth  zuschrieb,  sagt  Lartet  ausdriicklich,  dass  derselbe  einer  anderen 
Elephantenart  angehôrt  habe.  Die  Abwesenheit  der  Mammuthreste  auf  Si- 
cilien bestàtigt  neuerdings  auch  Forsyth  Major. 
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Annahme,  dass  dieselben  sudlich  der  Alpen  nicht  vorkom- 
men,  falsch  ist.  Professer  Issel,  indem  er  auf  diesen  Irr- 
thum  aufmerksam  macht,  verweist  auf  die  Funde  in  Piémont, 
Toscana  und  Rom^). 

Auf  S.  86  heisst  es  bei  mir,  dass  Sardinien  undCorsica 
einstTheile  einer  alten  ErdschoUe  bildeten,die  von  derSud- 
ktiste  der  Provence  bis  zur  Nordkiiste  von  Afrika  hinuber- 
reichte  und  das  Mittelmeer  in  zwei  ungleicheHàlftenschied. 
Nicht  zu  verkennen  ist  hier  eine  Analogie  mit  dem  Schwarzen 
Meere,  welches,  wie  wir  gesehen  (vgl.  p.  64,  Nota,  und  p. 
102),  hochstwahrscheinlich  gleichfalls  —  durch  einen  den 
Balkan  mit  dem  Krim'schen  Gebirge  verbindenden  Riicken 
—  in  ein  sudliches  grosses  und  ein  nordwestliches  kleineres 
Bassin  abgetrennt  war.  —  Eine  noch  frappantere  Analogie 
kônnte ,  wie  es  scheint ,  zwischen  dem  Atlas-Gebirge  und 
dem  gebirgigen  Theile  der  Krim  constatirt  werden.  Die 
folgende  kleine  Tabelle  lâsst  dièse  Analogie  ûbersichtlich 
hervortreten  : 


s  t  ad  i  um 

Atlas-Gebirge 

Gebirge  der  Krim 

1.  âltestes  

2.  mittleres 

3.  neuestes 

Bildet  ein  Vorgebirge 
Europa's;  von  Afpka  ab- 
getrennt. 

Von  Europa  abgeris- 
sen;  bildet  eine  Insel. 

Mit  Afrika  verschmol- 
zen. 

Bildet  ein  Vorgebirge 
desKaukasus;  vouRuss- 
land  abgetrennt. 

Vom  Kaukasus  abge- 
rissen;  bildet  eine  Insel. 

Mit  Sûdrussland  ver- 
schmolzen. 

Wir  kônnen  dièse  Analogie  auch  auf  die  Thiereinwande- 
rung  in  den  Atlas  und  in  das  Gebirge  der  Krim  ausdebnen. 


1)  Vgl.  das  Référât  im  Corresp.-Bl.  d.  Zool. -minerai.  Ver.  in  Regensburg, 
1879,  p.  103.  —  Nach  Forsyth  Major  ging  das  Mammuth  sogar  bis  in  die 
Terra  d'Otranto. 
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In  den  âltesten  Zeiten  fiel  Spanien,  in  Bezug  auf  die  Colo- 
nisation des  nordwestlichsten  Afrika's ,  eine  ganz  âhnliche 
Rolle  zu,  wie  dem  Kaukasus  in  Bezug  auf  die  Krim.  Ein 
wesentlicher  Unterschied  zwischen  beiden  Gebieten  bestand 
jedoch  darin,  dass  das  Terrain,  welches  das  Atlas-Gebirge 
mit  seinen  ôstlichen  Auslâufern  einnahm,  ausserordentlich 
viel  gerâumiger  war,  als  dasjenige  des  gebirgigen  Theiles 
der  Krim.  Daher  konnten  sich  auf  dem  Atlas-Gebirge  (mit 
den  dazu  gehôrigen  Hochebenen)  viele  grosse  Sâugethiere 
(wie  z.  B.  der  Lôwe,  der  Bar,  der  Eléphant  u,  s.  w.)  er- 
halten ,  wâhrend  auf  dem  Krim'schen  Gebirge  fiir  solche 
Thiere  kein  Raum  vorhanden  war.  Nachdem  das  Meer, 
welches  einst  das  Atlas-Gebirge  von  Afrika  trennte,  trocken 
gelegt  war,  resp.  sich  in  die  Sahara-Wiiste  verwandelt  batte, 
wanderte  ein  Theil  jener  Thiere  (Lôwe,  Eléphant  etc.)  nach 
Afrika  hinttber,  wâhrend  ein  anderer  Theil  derselben  (Bar, 
Hirsch,  TragelapJius  etc.)  auf  dem  Gebirge  zuriickblieb.  Um- 
gekehrt  erstreckten  andere  typisch-afrikanische  Thiere  ihre 
Wanderung  bis  in  den  Atlas,  —  wie  wir  dies  auch  an  der 
Krim  gesehen  haben,  welche,  nach  ihrer  Verschmelzung  mit 
Siidrussland,  von  letzterem  aus,  mit  verschiedenen  Steppen- 
thieren  colonisirt  wurde. 

Ich  kehre  nun  zu  den  Eingangs  citirten  Forschungen 
Mereschkowski's  zuruck.  Es  gelang  ihm  das  bisher  nur 
durch  wenige  Funde  festgestellte  einstige  Vorkommen  des 
Mammuths  in  der  Krim^),  durch  die  Auffindung  einesZahnes 


1)  In  dem  ausfûhrlichen  (so  viel  mir  bekannt,  von  Hrn.  Herzenstein 
zusammengestellten)  Verzeichnisse  der  Fundorte  von  Mammuthknochen  im 
europâischen  und  asiatischen  Russland,  welches  Graf  A.  S.  Uwarow,  in 
seinem  Werke:  «Apxeojiorin  PocciH.  KaMenHWH  nepio^i»»,  I,  p.  124—165, 
mitgetheilt  hat,  sind  (auf  p.  148),  fiir  die  Krim,  die  Gegenden  von  Kertsch, 
Feodossia  und  Syrapheropol  als  Fundorte  von  Mammuthresten  namhaft  ge- 
macht  worden. 
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und  einiger  Knochenstucke  desselben,  zu  bestàtigen  ;  und 
zwar  entdeckte  er  dièse  Reste,  in  einerSchicht  mit  mensch- 
lichenSteinwerkzeugen,  in  einer  Hôhle  am  Flusschen  Besch- 
terek,  unweit  des  Dorfes  Masanka  (14  Werst  ôstlicli  von 
Sympheropol);  zugleich  damit  wurden  noch  Reste  desEdel- 
hirsches,  Pferdes  etc.  gefunden.  Hr.  Mereschkowski  er- 
wàhnt  auch  zweier  grosser  Mammuthzàhne,  welche  Dr. 
Arendt,  mitten  in  der  Stadt  Sympheropol,  in  den  Diluvial- 
Ablagerungen  des  Ssalgir-Flusses  entdeckt  hat  und  die  in 
seiner  Collection  aufbewahrt  werden.  —  Beilâufig  will  ich 
bemerken,  dass  (wie  schon  oben  erwàbnt)  Huot  bereits  von 
einem  Funde  von  Mammuthresten  aus  Sympheropol  spricht. 
Das  einstige,  wenn  auch  sehr  seltene  Vorkommen  des 
Elephas  primigenius  in  der  Krim  ist  mithin  ausser  Zweifel 
gestellt.  Die  Erklârung  aber,  auf  welchem  Wege  dièses  ge- 
waltige  Thier  dahin  gelangt  ist,  diirfte  nicht  ganz  leicht 
fallen.  Die  Hauptschwierigkeit  liegt  wohl  inderUnkenntniss, 
wann  das  Mammuth  aus  Sibirien  (seiner  wahrscheinlichen 
Urheimath)  nach  Europa  eingewandert  ist,  s'o  wie  in  der 
mangelhaften  Kenntniss  der  Lebensverhàltnisse  dieser  unter- 
gegangenen  Thierart.  Wiis  den  ersteren  Punkt  betrifft,  so 
sagt  Brandt^)  etwas  unbestimmt,  dass  die  Einwanderung 
wahrscheinlich  zu  der  Zeit  stattgefunden  habe,  «als  der 
Norden  Asiens  kâlter  wurde  und  in  Europa  (wohl  in  Folge 
der  eingetretenen  Eisperiode  seines  Nordens)  die  fur  siidliche 
Breiten  passenden  Anoplotherien,  Palaeotherien,  Afifen  u. 
s.  w.  ausgestorben  waren».  Danach  wâre  also  die  Einwande- 
rung in  denBeginn  derEiszeit  zu  setzen.  NachOwenwâren 
Mammuthe  sogar  bereits  in  der  Pliocànzeit  in  Europa  vor- 


1)  «Zur  Lebensgeschichte  des  Mammuth»;  im  Bulletin  de  l'Acad.  d.  se. 
de  St.  Pétersbourg,  T.  X,  1866,  p.  111-118. 
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gekommen.  —  Um  jene  Zeit  aber  war  Sibirien  von  Europa 
durch  einen  breiten  Meeresarm  geschieden ,  welcher  die 
direkte  Einwanderuiig  des  ElepJias  primigenius  unmôglich 
machte.  Sollten  also  die  Mammuthe  wirklich  bereits  so  friih 
nach  Europa  eingewandert  sein,  wie  Brandt  und  Owen 
annehmen,  so  miissen  sie,  von  Sibirien  aus  kommend,  jene 
gewaltigen  Hochgebirge  iiberschritten  haben,  welche  im 
Osten  (und  Siiden)  das  Aralo-Kaspische  Meer  umsâumten, 
und  dann  wâren  sie  nach  Transkaukasien  und  von  da  in  die 
Krim,  so  wie,  tiber  Kleinasien,  nach  Europa  gekommen. 

Ich  muss  gestehen ,  dass  dièse  letztere  Ansicht  mir  in 
hohem  Grade  unwahrscheinlich  erscheint.  Das  Mammuth  ist, 
nach  Allem,  was  aus  seinem  Baue,  so  wie  aus  seinen  Leichen- 
befunden,  gefolgert  w^erden  kann,  ein  vorherrschender  Be- 
wohner  der  wasserreichen  Ebene  gewesen.  Darauf  weist 
schon  die  grosse  Menge  von  Mammuthresten  im  ebenen 
nôrdlichen  Sibirien,  so  wie  auf  dem  europàisch-russischen 
Flachlande.  Ich  kann  mir  kaum  denken,  dass  dieser  Thier- 
koloss  befâhigt  gew^esen  wâre  die  Hôhen  des  Alatau,  Thian- 
schan  und  Bolor  zu  erklimmen.  Und  doch  batte  er  dieselben 
forciren  miissen,  um  nach  Transkaukasien  und  Kleinasien  zu 
gelangen,  wiedies  beispielsweise  der  Edelhirsch  offenbar  ge- 
than  bat.  Dazu  kommt  auch  das  wahrscheinliche  Fehlen  der 
Mammuthreste  in  Transkaukasien.  Graf  U  w a  r  o  w  nennt  zwar 
(1.  c,  p.  147)  einen  einzigen  Ort,  wo  solche  Reste  gefunden 
sein  sollen ,  und  zwar  im  Gouvernement  Jelissawetpol  ge- 
legen;  allein  dieser  ganz  vereinzelte  Fund  kônnte,  wie  dies 
ofters  geschehen  ^),  fâlschlich  dem  Mammuthe  zugeschrieben 
sein  und  die  betreffenden  Reste  gehôren  vielleicht  einer  an- 


1)  Ein  Beispiel  einer  solclien  falschen  Bestimmung  eines  Elephanten- 
restes  aus  Sicilien  ist  oben  mitgetheilt  worden. 
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deren  Elephantenart,  etwa  Elephas  priscus,  an^);  jedenfalls 
kann  die  Existenz  von  Mammuthresten  in  Transkaukasien 
nicht  fur  bewiesen  angeselien  werden.  In  Kleinasien  sind,  so 
viel  mir  bekannt,  gleichfalls  keine  Mammuthreste  entdeckt 
worden. 

Viel  wahrscheinlicher  erscheint  mir  die  direkte  Ein- 
wanderung  des  Mammuths  ans  Sibirien  nach  Europa,  nach- 
dem  jener  trennende  Meeresarm  zum  Theil  trocken  gelegt 
war.  Dièse  Einwanderung  kann  aber  nur  in  der  spâteren 
Eiszeit  Statt  gefunden  haben.  Es  fragt  sich  nun,  ob  eine 
solche  Annahme  mit  den  Mammuthfunden  in  Europa  inEin- 
klang  gebracht  werden  kann  %  —  Die  sehr  grosse  Verbrei- 
tung  der  Mammuthreste  im  europâischen  Russland,  sûdlich 
bis  zum  Kaspischen ,  Asowschen  und  Schwarzen  Meere,  so 
wie  bis  zum  Kaukasus-Gebirge^),  weist  uns  auch  den  Weg, 
auf  welchem  das  Mammuth  nach  der  Krim  gelangt  sein  mag. 
Es  kann  dahin  nâmlich  direkt  von  der  stidrussischen  Steppe, 
liber  die  Landenge  von  Perekop,  gewandert  sein.  Und  zwar 
kann  dies  erst  in  relativ  sehr  spâter  Zeit  geschehen  sein, 


1)  Es  lieisst  in  dem  Berichte,  dass  dièse  Reste  zugleich  mit  deuen  von 
Elephas  antiquus  gefunden  seien. 

2)  Mit  der  relativ  spâten  Einwanderung  ist  auch  Lartet  einverstandeu, 
indem  er  (in  d.  Annales  d.  se.  natur.,  Zoologie,  4®  sér.,  t.  15,  1861,  p.  22 
u.  23)  vom  Mammuth  und  vom  Hhinoceros  tichorhinus  sagt:  «Il  n'y  a  pas, 
que  je  sache,  jusqu'à  présent  d'exemple»  bien  constaté  de  la  rencontre  de 
l'un  ou  de  l'autre  de  ces  grands  Pachydermes  dans  des  dépôts  meubles 
antérieurs  au  diluvium  ...  En  Europe,  en  effet,  l'apparition  de  ces  grands 
animaux  serait  d'une  date  comparativement  récente  par  rapport  à  VUrsus 
spelaeus,  par  exemple,  et  même  à  beaucoup  d'autres  espèces  encore  vivantes.» 

3)  Aus  dem  genannten  Bûche  des  Grafen  Uwarow  (p.  145—149)  ersieht 
man,  dass  in  allen  sudlichen  Gouvernements  Mammuthreste  gefunden  wor- 
den sind";  so  namentlich  im  Lande  der  Don'schen  Kosaken,  im  Kuban'schen 
und  im  Terek'schen  Gebiete,  in  den  Gouvernements:  Astrachau,  Jekaterino- 
sslaw  (u.  A.  bei  Taganrog),  Taurien  (z.  B.  im  Kreise  Melitopol),  Cbersson, 
Podolien,  so  wie  in  Bessarabien. 
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da,  wie  wir  wissen ,  die  Herstellung  des  Zusammenhanges 
derKrim  mit  Siidrussland  in  eine  wenig  entlegene  Zeit  fâllt. 
Und  da  die  Hinûberwanderung  nach  der  Krim  mithin  wahr- 
scheinlich  kurz  vor  dem  definitiven  Erlôschen  dieser  Thier- 
art  Statt  fand,  so  erklârt  sich  dadurch  auch  die  grosse  Selten- 
heit  der  Mammuthreste  in  der  Krim,  da  nur  wenige  dieser 
Thiere  dahin  gelangt  sein  môgen. 

Der  Annahme,  dass  das  Mammuth  auf  dem  bezeichne- 
ten  Wege  und  erst  in  so  spâter  Zeit  nach  der  Krim  gewan- 
dert  sei,  scheinen  die  Thatsachen,  die  iiber  die  Lebensweise 
desselben  und  iiber  die  Zeit  seines  Unterganges  in  Europa 
und  Asien  bekannt  geworden  sind,  nicht  zu  widersprechen. 
Was  die  Nahrung  des  Mammuths  betrifft,  so  meint  freilich 
Brandt,  dass  dieselbe  wahrscheinlicli  vorherrschend  aus 
Coniferenbestandenhabe.  Die  siidrussische  Steppe  war  aber, 
wie  wir  zu  wissen  glauben,  seit  jeher  nicht  nur  von  Nadel- 
hôlzern,  sondern  iiberhaupt  von  Bâumen  entblôsst;  so  dass, 
wenn  dieMammuthe  nicht  ohne  Coniferen  existirenkonnten, 
sie  die  Steppe  nicht  hâtten  passiren  kônnen.  Der  Annahme, 
dass  die  Mammuthe  sich  nicht  nur  vom  Laube  der  Baume, 
sondern  auch  vom  Grase  nâhrten,  scheint  jedoch  nichts  im 
Wege  zu  stehen  ^).  Ihr  langer  Russel  befâhigte  sie  auch  so- 
gar  ziemlich  kurzes  Gras  abzureissen  und  zuverzehren.  Da- 
her  vermuthe  ich,  dass  sie  auch  auf  der  Steppe  existiren 
konnten.  Und,  dièses  eingerâumt,  kônnte  der  von  mir  be- 
zeichnete  Weg  der  Einwanderung  in  die  Krim  sehr  wohl  der 
richtige  sein. 

In  Bezug  auf  die  relativ  sehr  spate  Zeit  der  besagten 


1)  Wenn  es  erlaubt  ist,  wie  Brandt  dies  thut,  aus  der  Nahrung  der 
Elephanten  (sogar  in  der  Gefangenschaft!)  auf  diejenige  der  Mammuthe  zu 
schliessen,  so  kônnte  ich  daran  erinnern,  dass  die  Elephanten  grossentheils 
mit  Heu  gefûttert  werden. 
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EinwanderungjWâre  daran  zu  erinnern,  dass  die  Mammuthe 
in  Europa  nachweislieh  mit  dem  Menschen  gelebt  haben, 
und  zwar,  wie  es  scheint,  ziemlich  lange;  darauf  deuten 
nicht  nur  die  vielfachen  Funde  von  menschlichen  Werk- 
zeugen  zugleich  mit  Mammuthresten,  sondern  auch  die  be- 
kannten  merkwiirdigen  Abbildungen  von  Mammuthen ,  die 
von  Lartet  und  v.  Vibraye  beschrieben  worden  sind;  da- 
von  zeugen  gleichfalls  die  interessanten  Mammuth-Sagen, 
die  sich  in  Nordasien  erhalten  haben  ^).  Daher  lâsst  sich  wohl 
die  Moglichkeit  kaum  bestreiten,  dass  das  Mammuth  sich 
auch  im  stidlichen  Russland  sehr  lange  gehalten  habe  und 
von  dort  in  die  Krim  eingewandert  sei,  sobald  dièse  mit  der 
siidrussischen  Steppe  verschmolzen  war. 

Noch  andere  intéressante  Thierfunde  sind  Hrn.  Meresch- 
kowski  zu  verdanken.  In  einer  Hôhle  bei  Ssuren,  am  Bel- 
bek,  fand  er  die  Knochenreste  einer  Ssaiga- Antilope,  die  be- 
kanntlich  als  ein  typischer  Bewohner  der  Steppe  gilt  und  auch 
die  Krim'sche  Steppe  friiher  bewohnt  hat ,  aber  lângst  aus 
ihr  verdrângt  ist;  um  so  aùfïallender  ist  ihr  einstiges  Vor- 
kommen  im  gebirgigen  Theile  der  Krim,  —  Im  Steppen- 
theile  der  Krim,  beiTamruk,  erhielt  Hr.  Mereschkowski 
von  den  Bauern  zwei  Zâhne  des  Mastodon  latidens,  die  da- 
selbst,  etwa  in  einer  Tiefe  von  18  Fuss,  gefunden  worden 
sind.  NachHrn.  Mereschkowski,  wâre  dies  der  ersteFund 
von  Tertiàr-Sâugethieren  in  der  Krim,  und  gewiss  ist  er  fur 
die  Bildungsgeschichte  dieser  Halbinsel  sehr  wichtig. 

Nicht  weniger  intéressant  erscheint  mir  die  Entdeckung 
von  Delphinen-Knochen  in  einer  Hôhle  bei  Tscherkess-Ker- 
mén.  Hr.  Mereschkowski  ist  freilich  geneigt  anzunehmen, 


1)  Vgl.  Brandt,  1.  c,  so  wie  desselbenVerfassers  «Zoogeographische  uud 
palàontologische  Beitrâge»,  p.  222—224. 
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dass  die  menschlichen  Bewohner  dieser  Hôhle  die  Delphine 
in  dem  etwa  20  Werst  weit  entfernten  Meere  gefangen  und 
nach  Hause  gebracht  hâtten.  Ich  halte  aber  dièse  Deutung 
fiir  unwahrscheinlich.  Denn  es  ist  kaum  anzunehmen,  dass 
der  Bewohner  jener  Gegend,  der  damais  auf  einer  sehr 
niedrigen  Stufe  der  Cultur  stand,  die  grossen  Thiere  so  weit 
liber  das  unwegsame  Gebirge  geschleppt  haben  wird.  Vie] 
wahrscheinlicher  scheint  es  mir  zu  sein,  dass  bis  in  die 
nâchsteNàhe  jener  Stelle,  wo  Hr.  Mereschkowski  dieDel- 
phinenreste  entdeckt,  vorZeiten  das  Meer  gereicht  hat,  und 
dass  durch  eine  spâtere  Hebung,  als  die  Krim  bereits  von 
Menschen  bewohnt  war,-jene  Gegend  dem  Meere  entriickt 
wurde.  Dièse  Annahme  wird  auch  durch  den  Um stand  be- 
stàtigt,  dass  in  der  Nâhe  der  von  Hrn.  Mereschkowski 
bezeichneten  Gegend  uralte  Ringe  in  Felsen  angebracht 
waren,  welche  wahrscheinlich  einst  zum  Befestigen  von 
Kâhnen  dienten,  die  daselbst  landeten^).  Ja,  noch  hôher 
(wie  Tscherkess-Kermén),  an  demselben  Fltisschen  Ai-Tho- 
dor  gelegen,  befindet  sich,  in  der  Nâhe  der  Ruine  von 
Mangup,  «ein  ausgeweitetes,  flaches  und  schônes  Wiesen- 
thal,  Philegus,  von  den  Tataren,  und  von  den  Griechen  Pe- 
lagos  genannt».  Pallas^),  dem  wir  dièse  Notiz  verdanken, 
fâhrt  fort  :  «Dièses  Thaï  kônnte  auch  leicht  vor  Zeiten  ein 
eingeschlossener  Insee  gewesen  seyn  ;  denn  es  ist  rund  um- 
her  mit  hohen  Bergen  von  Kreidemergel  und  Kalkstein  um- 
geben,  welche  da,  wo  der  Bach  Ai-thodor  eintritt,  und  wo 
er  dièse  Wiese  verlâsst,  mit  Felsen,  wie  Pforten  zusammen- 


1)  Vgl.  KapayjiOBt.  «KpwMCKie  nemepHwe  ropo;i,a  h  KpHnïBi.»  (3a- 
nncKH  O^eccK.  O6111,.  ncTop.  h  aP^bh.,  t.  VIII,  1872;  CTp.  40—45).  Ferner: 
Mrs  M.  Guthrie.  A  Tour,  performed  in  the  years  1795—6,  through  the 
Tàurida,  or  Crimea.  (London,  1802),  p.  92—93. 

2)  Bemerkungen  auf  einer  Reise  in  die  sûdl.  Statthalt.  d.  Kuss.  Reichs. 
(Ed.  in  80),  T.  II,  p.  103. 
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treten,  wo  sich  das  angehâufte  Wasser  durch  einen  Bruch 
Luft  gemacht  zu  haben  scheint».  Sollte  man  nicht  eher  an- 
nehmen,  dass  der  Name  TueXayoç  auf  einer  uralten  Ueber- 
lieferung  tiber  den  einstigen  Zusammenhang  jenes  Thaïes 
mit  dem  Meere  beruht?  In  solchem  F  aile  wàre  dièses  Thaï 
eine  âhnlich  geschlossene  Bucht  gewesen,  wie  gegenwàrtig 
diejenige  von  Balaklawa,  — die  alte,  von  Homer  besungene 
Làstrygonen-Bucht^).  — Auch  andere  sagenhafte  Anklànge 
an  ein  fruheres  Meer,  das  jene  Felsenfesten  umfluthete,  fin- 
den  sich  in  der  Krim.  So  heisst  die  Gegend  von  Eski-Ker- 
mén  —  Dengis  (tatar.  Meer).  Firkowitsch  erzàhlte  Hrn. 
Eug.  Markow,  dass  es  in  alten  Karaïmischen  Schriften  von 
Tschufut-Kalé  heisse ,  dieser  Judenfels  sei  einst  eine  Insel 
gewesen,  rings  umher  von  einer  Meeresbucht  umflossen^). 

Endlich  wâre  noch  zu  erwàhnen,  dass  Hr.  Meresch- 
kowski,  in  einem  friiheren  Berichte  iiber  seine  Ausgra- 
bungen  in  den  Hôhlen  der  Krim  ^),  folgende  von  ihm  gefun- 
dene  Sâugethierreste  verzeichnet  :  1)  Canis  famiUaris, 
2)  Bos  huhaluSf  3)  Cervus  elaphus,  4)  Cervus  capreoluSy 
5)  Sus  scrofa,  6)  Dipus  sp.,  7)  Spaîax  sp. 

Schliesslich  erlaube  ich  mir  noch  eine  Bemerkung  in 
Bezug  auf  das  Alter  der  Krim'schen  Steppe.  —  Mein  Bruder 
W.  Kôppen,  indem  er  (1.  c,  p.  373  —  374)uber  Meresch- 
kowski's  Funde  von  steinernen  Werkzeugen  im  gebirgigen 
Theile  der  Krim  berichtet,  fâhrt  fort:  «Dagegen  haben  aile 


1)  Dubois  de  Montpéreux  und  spàter  Baer  haben  bekanntlich  in 
der  Bucht  von  Balaklawa  die  Lâstrygonenbucht  aus  der  Odyssée  wieder- 
zuerkennen  geglaubt.  Und  in  der  That,  man  muss  nur  dièse  merkwûrdige 
Bucht  gesehen  haben  —  und  ich  habe  sie  mehrmals  bewundert  — ,  um  die 
Schilderung  H  orner 's  trefifend  zu  finden  und  sich  den  genannten  Gelehrten 
in  ihrer  Deutung  anzuschliessen. 

2)  Esr.  MapKOB-b.  O^iepKn  KpuMa.  (1872),  CTp.  430. 
3)Mepe>KK0BCKiii.   «OT^eTt  o  npeABapHTejibHi>ixi>  H3CJitA0BaHian> 

KaMennaro  B-ÊKa  b-b  KptiMy»  (HaB-fecTin  Hmu.  P.  Teorp.  06m.,  1880,  cxp.  121). 
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seine  Umfragen  nach  Steinwerkzeugen  im  nôrdlichen  Theile 
der  Halbinsel  nur  ein  négatives  Ergebniss  gehabt;  russische 
Arbeiter  versicherteii  ihm  mehrfach,  dass  sie  solche  wohl  in 
«Russland»,  aber  nie  in  der  Krim'schen  Steppe  gefunden 
hâtten.  Hr.  Mereschkowski  ziehtdaraus  denSchluss,  dass 
der  Mensch  der  Steinzeit  in  diesem  Theile  der  Halbinsel 
nicht  gelebt  habe,  was  denn  auch,  da  die  jetzige,  imraerhin 
geringe  Bewolinbarkeit  desselben  nur  durch  tiefe  Brunnen 
erreiclit  ist,  nicht  iiberraschen  kann.  —  Ebensowenig  ist  es 
Hrn.  Mereschkowski  gelungen,  ein  polirtes  Steingerâth  in 
der  Krim  zu  finden  oder  von  einem  solchen  zu  hôren.  Das 
neolithische  Zeitalter  scheint  also  in  der  Krim  iibersprungen 
zu  sein». 

Mir  scheint  es,  dass  man,  ohne  allzugrosse  Kiihnheit, 
aus  den  mitgetheilten  Thatsachen ,  den  weiteren  Schluss 
ziehen  kann,  dass  wâhrend  der  Steinzeit  (und  zwar  sowohl 
der  palâo-  als  neolithischen  Zeit)  der  Nachbargebiete,  z.  B. 
des  Kaukasus,  der  Steppentheil  der  Krim  noch  unter  Was- 
ser  stand  und  in  Folge  dessen  unbewohnbar  war.  Die 
Trockenlegung  der  Krim'schen  Steppe  fand  hôchstwahr- 
scheinlich  in  Folge  des  Durchbruches  des  Thracischen  Bos- 
porus  Statt,  und  dièses  letztere  Ereigniss  fiel  offenbar  in  eine 
relativ  sèhr  neue  Zeit,  wie  man  aus  der  Existenz  der  Sint- 
fluth-Sagen  schliessen  kann.  Und  als,  nach  der  Trocken- 
legung der  Steppe,  dieselbe  von  Menschen  colonisirt  wurde, 
mag  die  Bronzezeit  bereits  begonnen  haben.  —  Wenn  aber 
wirklich  in  der  ganzen  Krim  das  neolithische  Zeitalter  Iiber- 
sprungen sein  sollte,  so  konnte  man  vermuthen,  dass  das- 
selbe  in  den  Nachbargebieten  in  jener  Période  herrschte,  als 
das  Krim'sche  Gebirge,  vom  Kaukasus  abgerissen,  eine 
Insel  bildete,  deren  Bewohner  von  der  Communication  mit 
den  Nachbarvôlkern   fast   gânzlich   abgeschnitten   waren, 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichs.  Zweite  Folge.  9 
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woher  sich  bei  ihnen,  wie  stets  bei  Inselbevôlkerungen, 
die  alten  Gewohnheiten,  Gerâthschaften  etc.  langer  er- 
hielten. 


Einige  allgemeinere  Bemerkungen  môgen  noch  den  obi- 
gen  Nachtrâgen  und  Berichtiguiigeii  sich  anschliessen. 

Bekanntlich  ist  Lartet's  Eintheilung  der  quateruâren 
Période  in  mehrere  Zeitalter,  basirt  auf  die  palàontolo- 
gischen  Befunde  bestimmter  Sâugethiere ,  in  neuerer  Zeit 
mehrfach  angefochten  worden;  so  z.  B.  von  Brandt^)  und 
spâter  von  W.  Boyd  Dawkins^).  Und  A.  Rothpletz^) 
sagt  gewiss  ganz  richtig:  «Offenbar  ist  jede  Unterscheidung 
von  Zeitaltern  kiinstlich  und  darum  verwerflich,  vvelche  sich 
nur  auf  das  Vorkommen  einiger  weniger  Thierarten ,  oder 
auf  die  Beschaffenheit  der  menschlichen  Relicten  stiitzt.... 
Geologische  Classifikationen  miissen  stets  auf  die  Verhâlt- 
nisse  der  Stratigraphie ,  so  wie  der  gesammten  Fauna  und 
Flora  zugleich  gegriindet  werden». 

Wenn  ich  es  nun  wage  meine  Stirame  in  dieser  Frage  zu 
erheben,  so  geschieht  es  in  der  Ueberzeugung,  dass  in  der 
That  andere  Gesichtspunkte  uns  der  Lôsung  dieser  hoch- 
wichtigen  Aufgabe  nâher  bringen  mussen,  als  die  von  Lar- 
tet  hervorgehobenen.  Es  handelt  sich  hier  offenbar  ura  fol- 
gende  zwei  Cardinalpunkte  : 


1)  Zoogeogr.  und  palâontol.  Beitrâge,  1867,  p.  216—256. 

2)  «The  classification  of  the  pleistocene  strata  of  Britain  and  the  Con- 
tinent by  means  of  the  Mammalia»;  in:  Quart.  Journ.  geol.  Soc.  of  London, 
Vol.  28,  1872,  p.  410—445. 

3)  «Das  Diluvium  von  Paris  und  seine  Stellung  im  Pleistocân»  (Neue 
Denkschriften  d.  allgem.  schweiz.  Ges.  f.  d.  ges.  Natucwiss.,  Bd.  XXYIII, 
Abtb.  2,  1882),  p.  105. 
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1 .  Von  wo  ist  die  Colonisation  Europa's  mit  seiner  jetzi- 
gen  (resp.  in  vorhistorischer  und  historischer  Zeit  erlosche- 
nen)  Thierwelt  ausgegangen? 

2.  WelcheWege  standen  der  nach  Europa  einwandern- 
den  Thierwelt  zur  Verfugung? 

Begreiflich,  kann  ich  in  dieser  Skizze  den  vorliegenden 
Gegenstand  nicht  erschôpfend  behandeln;  es  gilt  hier  nur 
die  leitenden  Gesichtspunkte  zu  bezeichnen. 

I.  Von  wo  ist  die  Colonisation  Europa's  mit  seiner  gegenwartigen 
Thierwelt  ausgegangen? 

Als  hauptsàchlichster  Ausgangspunkt  der  Thierwelt  Eu- 
ropa's wird  bekanntlich  Asien  betrachtet.  Dièses  wurde,  bis 
vor  ganz  Kurzem,  mit  seltener  Einstimmigkeit  angenommen. 
Und  zwar  nicht  nur  in  Betreff  der  Sâugethiere  (z.  B.  von 
Lartet,  Brandt  und  vielen  Anderen),  sonder n,  wie  wir 
sehen  werden,  auch  in  Bezug  auf  andere  Klassen  oder  Ord- 
nungen  von  Thieren.  Erst  in  allerneuester  Zeit  hat  Prof. 
A.Nehring^)5dem  wir  die  hochinteressante  Aufschliessung 
einer  diluvialen  Steppenfauna  im  mittleren  Europa  verdan- 
ken,  —  in  Bezug  auf  das  Wildpferd ,  dessen  Herkunft  aus 
Asien  in  Zweifel  gezogen  und  die  Ansicht  ausgesprochen, 
dass,  wenigstens  mit  demselben  Rechte,  Europa  als  die  Ur- 
heimath  des  Pferdes  betrachtet  werden  kônne.  Sein  Haupt- 
argument  lautet  wie  folgt:  «Europa  hat  schon  seit  der  mitt- 
leren Tertiârzeit  pferdeartige  Thiere  (Anchitherium^  spâter 
Hipparion)  besessen,  und  wenn  auch  der  Zusammenhang 
zwischen  den  heutigen  Pferden  mit  jenen  pferdeâhnlichen, 


1)  Im  Sitzungsbericht  der  Gesellschaft  naturforschender  Freunde  zu 
Berlin,  vom  17.  April  1883,  JVs  4,  p.  55—63. 

9* 
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mit  Afterhufen  versehenen  Thieren  der  Tertiârzeit  noch  viel- 
fach  geleugnet  wird ,  so  steht  es  doch  absolut  fest,  dass 
Europa  seit  dem  Beginn  der  Diluvialperiode  von  wilden 
Pferden  bewohnt  worden  ist,  welche  zoologisch  als  Equus 
cahallus  zu  bezeichnen  sind».  Mir  scheint  dieser  Grund  kein 
zwingender  zu  sein;  denn,  um  als  solcher  zu  gelten, miisste 
1)  jener  von  N  eh  ring  erwâhnte  Zusammenhang  unbestritten 
sein  und  2)  mtisste  der  Beweis  vorliegen,  dass  jene  pferde- 
artigen  Thiere,  die  als  Vorfahren  des  Pferdes  gelten  kônnten, 
zur  Tertiârzeit  in  Asien  nicht  existirt  hâtten.  Es  kônnte 
sich  nâmlich,  —  selbst  jenen  Zusammenhang  als  hewiesen 
angenommen,  —  etwa  Folgendes  ereignet  haben.  BieHippa- 
rione  oder  andere  pferdeâhnliche  Thiere  starben  in  Europa 
aus,  wâhrend  sie  sich  in  Asien  successive  in  Wildpferde  um- 
bildeten,  die  spâter,  d.  h.  im  Beginne  der  diluvialen  Zeit, 
in  Massen  nach  Europa  ubersiedelten.  Ohne  behaupten  zu 
wollen,  dass  dieser  Vorgang  sich  wahrscheinlich  in  dieser 
Form  abgespielt  habe,  wollte  ich  nur  darauf  hingewiesen 
haben,  dass  Nehring's  Einwurf  nicht  dazu  angethan  ist  zu 
beweisen,  die  Urheimath  des  Pferdes  sei  nicht  Asien,  son- 
dern  Europa  gewesen.  Dazu  kommt  noch  der  sehr  in's  Ge- 
wicht  fallende  Umstand,  dass  die  Gattung  Equus  in  Europa 
erst  im  Pliocân  auftrat,  wâhrend  sie  in  Indien  bereits  zur 
Miocânzeit  existirte  ^). 

Sehen  wir  uns  in  anderen  Thierklassen  um  und  bleiben 
wir  namentlich  bei  den  Insekten  stehen.  —  In  Bezug  auf 
die  Kàfer,  hat  der  jiingst  verstorbene  Professor  F.  W. 
Mâklin^)  (ein  Anti-Darwinist  von  reinstem  Wasser) die  An- 


1)  Vgl.  A.  R.  Wallace.   Die  geographische  "Verbreitung  der  Thiere; 
Bd.  I,  p.  153. 

2)  «Beitrag  zur  Kenntniss  der  geographischen  Verbreitung  der  Insecten 
im  Norden,  mit  besonderer  Berûcksichtigung  der  Fauna  Scandinaviens  und 


$ 


I 


—   133  — 

sicht  aiisgesprochen,  dass  Mitteleuropa  einen  Theil  seiner 
gegenwârtigen  Coleopteren  -  Fauna  aus  Sibirien  bezogen 
habe.  Dieselbe  Annahme,  nur  mit  viel  grôsserer  Bestimmt- 
heitj  vertraten  die  Gebriider  Speyer^)  in  Betreff  der  Tag- 
falter  Deutschlands;  sie  nehraen  an,  dass  der  grôsste  Theil 
derselben  aus  Sibirien  (vielleicht  z.  Th.  ans  Sudrussland) 
stamme.  In  neuerer  Zeit  hat  E.  Hofmann^)  eingehende 
Studien  iiber  die  Herkunft  der  europâischen  Tagfalter  ver- 
ôifentlicht  und  die  Annahme  derGebriider  Speyer  bestâtigt, 
dass  die  Mehrzahl  (d.  h.  etwa  73)  derselben  aus  Sibirien 
nach  Europa  eingewandert  ist;  ein  anderer,  geringerer  Theil 
stammt  aus  Kleinasien,  und  nur  eine  sehr  beschrânkte  An- 
zahl  von  Arten  aus  Nordafrika;  und  endlich  der  Rest  wird 
aus  solchen  Formen  gebildet,  die  Europa  ausschliesslich 
eigenthiimlich  sind  und  die  wahrscheinlich  ,  im  Laufe  der 
Zeit,  sich  aus  sibirischen  oder  kleinasiatischen  Colonisten 
herausentwickelt  haben. 

Ich  muss  gestehen,  mich  mit  Ueberzeugung  zu  dieser 
âlteren  Ansicht  zu  bekennen,  dass  Europa  den  weitaus  grôss- 
ten  Theil  seiner  gegenwârtigen  Thierwelt  einer  einstigen 
Einwanderung  aus  Asien  zu  verdanken  habe^).  Und  es 
wiirde  sich  darum  handeln,  genauer  das  Gebiet  zu  fixiren, 
von  welchem  die  Wanderung  nach  Europa  ausgegangen  ist. 


Finlands»  (in  der  Uebersetzung  des  Barons  F.  v.  d.  Osten-Sacken);  in  d. 
Stettin.  Entomol.  Zeitung,  1857,  p.  171—192. 

1)  Die  geographische  Verbreitung  der  Schmetterlinge  Deutschlands  und 
der  Schweiz.  Bd.  1  (1858). 

2)  «Die  Isoporien  der  europâischen  Tagfalter»;  in  d.  Wiirttemb.  natur- 
wiss.  Jahresheften,  1873,  p.  255—304).  (Auch  séparât  erschienen.) 

3)  Damit  ist  aber  die  Môglichkeit  durchaus  nicht  ausgeschlossen,  das8 
ein  Theil  der  Thiere  Europa's  von  Grônland  oder  von  Spitzbergen  her  ge- 
kommen  sei,  welche  beiden  Gebiete,  zur  tertiàren  Zeit,  wahrscheinlich  mit 
Europa  zusammenhingen,  Auch  von  Nordafrika  aus  mag  eingeringerProcent- 
satz  der  gegenwârtigen  Thierwelt  Europa's  eingewandert  sein. 
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Als  das  hauptsàchlichste  Ausgangsgebiet  fur  die  jetzige 
Thierwelt  Europa's  erscheint  auch  mir  —  Sibirien.  Erst  in 
zweiter  Linie  fallen  Central-  und  Siidasien,  und  namentlich 
Indien  und  Afghanistan,  in's  Gewicht  ^).  Bleiben  wir  bei 
Sibirien  stehen ,  und  suchen  wir  die  weitere  Frage  zu  be- 
antworten  : 

II.  Welche  Wege  konnten  die  Thiere  von  Sibirien  aus  verfolgen;  um 
nach  Europa  zu  gelangen? 

Wenn  wir  es  mit  der  gegenwàrtigen  Zeit  zu  thun  hàtten, 
so  wàre  dièse  Frage  sehr  einfach  dahin  zu  beantworten,  dass 
die  ganze  breite  Ostgrenze  des  europàischen  Russlands,  vom 
Nordrande  des  Kaspischen  Meeres  an  bis  hinauf  zu  den 
Kusten  des  Eismeeres,  der  sibirischen  Thierwelt  die  Ueber- 
siedelung  nach  Europa  ermôglicht  ;  und  zwar  im  Stiden  fur 
die  Steppenbewohner,  im  hôchsten  Norden  fiir  die  Tundra- 
Thiere  und  in  der  ganzen  Hauptkette  des  Urals  fur  die 
Waldbewohner.  Letztere  brauchten  durchaus  nicht  aus- 
schliessliche  Gebirgsthiere  zu  sein,  sondern  konnten  auch, 
als  ausgesprochene  Bewohner  der  waldbedeckten  Ebene,  den 
Ural  passiren ,  da  die  Kammhôhe  desselben,  im  mittleren 
Durchschnitte ,  nur  1200 — 1500  Fuss  betrâgt,  und  die 


1)  Man  kann  eine  doppelte  Thierwanderung  aus  Sûdasien  annehmen: 
1)  zur  Tertiârzeit,  iiber  Kleinasien,  und  2)  in  spàterer  Diluvialzeit,  ùber 
den  Kaukasus  und  Sûdrussland.  Dazwischen  fâllt  die  von  Sibirien  ausge- 
gangene  Colonisation.  —  Die  zur  Tertiârzeit  aus  Sûdasien  nach  Europa  ein- 
gewanderten  Sâugetliiere  vertreten  sâmmtlich  einen  mehr  sûdlichen  Typus, 
sowolil  die  ausgestorbenen  (z.  B.  Elephas  antiquus,  Rhinocéros  etriiscus, 
Ursus  arvernensis),  als  auch  die  gegenwàrtig  in  Afrika  und  Siidasien  leben- 
den  Arten,  wie  der  Lôwe,  die  beiden  Hyànen,  Hippopotamus,  der  afrika- 
nisehe  Eléphant,  die  Giraffe,  etc.  Wie  Rûtimeyer  bemerkt,  tràgt  dièse 
ganze  Thiergesellschaft,  in  ihrer  Gesammtheit,  ein  Geprâge  alteren  Datums 
an  sich,  als  diejenige  von  Sibirien,  (Ueber  die  Herkunft  unserer  Thierwelt, 
1867,  p.  41). 
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Niveauverânderungen  an  manchen  Stellen  (z.  B.  bei  Katha- 
rinenburg)  so  allmàhlich  auftreten,  dass  es  nicht  leicht  zu 
bestimmen  ist,  wo  das  Gebirge  beginnt  oder  aufhôrt^). 

Die  Colonisation  Europa's  mit  seiner  gegenwârtigen 
Thierwelt  begann  aber  z.  Th.  in  der  spâteren  tertiâren 
(pliocânen),  oder  aber  zu  Anfang  der  Diluvialepoche,  zu 
welcher  Zeit  zwischen  Sibirien  und  Europa  ein  sehr  breiter 
Meeresarm  sich  ausdehnte,  der  das  gewaltige  Aralo-Kaspi- 
sche  Bassin  mit  dem  Eismeere  verband.  Den  Beweis  der 
einstigen  Existenz  eines  solchen  trennenden  Meeresarmes 
glaube  ich  hier  schuldig  bleiben  zu  durfen,  da  derselbe  von 
vielen  tiichtigen  Geologen  und  Geographen  bereits  gefuhrt 
worden  ist^).  Dieser  Meeresarm  bildete  also  in  denbesagten 
Epochen  eine  unuberwindliche  Barrière  fur  die  landbewoh- 
nenden  (resp.  nicht  weit  fliegenden  oder  schwimmenden) 
Thiere.  Und  deswegen  musste  die  erste  Uebersiedelung  sibi- 
rischer  Thiere  nach  Europa  auf  einem  anderen  Wege  er- 
folgen. 

Dieser  damais  einzige  Weg  konnte  nun  aber  kein  ande- 
rer  sein,  als  der  von  mir  mehrfach  (z.  B.  auf  pp.  13  — 15 
und  50 — 5 1)  erwâhnte  —  lângs  den  kolossalen  Gebirgszugen, 
welche  das  einstige  Aralo-Kaspische  Bassin  im  Osten  und 
im  Stiden  umrahmten  und  westwàrts  mit  den  Gebirgen  des 
Kaukasus  und  Kleinasiens  zusammenhingen.  Diesen  Weg, 
konnten  nur  diejenigen  Thierarten  zurucklegen,  die  entweder 
auf  das  Gebirge  angewiesen  waren,  oder  wenigstens  dasselbe 
nicht  scheuten.  —  Erst  viel  spâter  —  nachdem  jener  breite 
Meeresarm    zwischen    Sibirien    und   Europa,    wenigstens 


1)  Vgl.  C.  Hiekisch.  Das  System  des  Urals  (1882),  p.  32  u.  33. 

2)  Es  dûrfte  aber  eine  kritische  Zusammenstellung  ailes  auf  dièse  Frage 
bezuglichen  Materials  den  Vorwurf  zu  einer  sehr  interessanten  Studie  ab- 
geben. 
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stellenweise ,  trocken  gelegt  war  —  vermochten  solche  sibi- 
rische  Thierarten,  welche  morastige  und  bewaldete  Ebenen, 
oder  auch  Steppen,  bewohnten,  nach  Europa  hinuberzu- 
wandern. 

Und  entsprechend  dieser  Existenz  zweier,  von  einander 
durchaus  verschiedener  Eintrittswege  nach  Europa,  welche 
der  Thierwelt  Sibiriens  nach  einander  ofFen  standen,  kônnte 
man,  meiner  Ansicht  nach,  zwei  Hauptzeitalter  der  quater- 
nâren  Période  (anstatt  der  vier  oder  fiinf  von  L  art  et  an 
genommenen)  unterscheiden. 

Das  erste  oder  altère  Zeitalter  wtlrde  jene  Thiere  in  sich 
schliessen,  welche,  zu  Ende  der  Tertiàrzeit,  lângs  den  be- 
sagten  Gebirgsziigen  gewandert  und  schliesslich  iiberKlein- 
asien  nach  Europa,  das  damais  mit  ihm  zusammenhing,  ge- 
kommen  sind.  —  Als  Kriterium  dafur,  dass  die  betreifende 
Art  zu  dieser  âlteren  Einwanderung  gehort,  kann  bei  vielen 
Thieren  und  namentlich  bei  den  Waldsâugethieren,  deren 
gegenwàrtiges  (oder  friiheres)  Vorhandensein  in  Transkau- 
kasien  gelten.  Denn,  wie  ich  oben,  gelegentlich  des  Eich- 
hôrnchens  und  Edelhirsches ,  ausgeftihrt  habe ,  konnen 
solche  ausgesprochene  "Waldthiere  kaum  anders  nach  dem 
Kaukasus  gelangt  sein:  im  Norden  desselben  dehnen  sich 
énorme  Steppen  aus,  die  offenbar  seit  jeher,  d.  h.  seit  ihrer 
Trockenlegung  (nach  Zuriickziehung  des  friiher  viel  umfang- 
reicheren  Kaspi-Sees),  unbewaldet,  und  mithin  fur  aus- 
schliessliche  Waldthiere  uniiberschreitbar  gewesen  sind.  Und 
dass  die  betreffenden  Thierarten  von  Kleinasien  aus  nach 
dem  Kaukasus  eingewandert  seien,  erscheint  sehr  unwahr- 
scheinlich.  —  Ein  anderes,  aber  nicht  so  unbedingt  noth- 
wendiges  Kriterium  der  Zugehôrigkeit  der  betreffenden 
Thierart  zu  dem  âlteren  Zeitalter  besteht  in  dem  Vorhan- 
densein ihrer  Reste  in  Tertiârschichten  ;    ein  Theil  dieser 


1 
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Thiere  mag  nâmlich  erst  im  Beginne  der  Diluvialperiode 
nach  Europa  eingewandert  sein. 

Das  zweite  oder  jungere  Zeitalter  wtirde  solche  Thiere 
umfassen,  welche,  durch  ihren  Bau  und  ihre  Lebensweise, 
einerseits  auf  waldige  und  sumpfige  Ebenen ,  andererseits 
auf  Steppen  angewiesen  sind  und  die  mithin  nicht  lângs 
jenen  Hochgebirgsketten  zu  ziehen  im  Stande  waren.  Dièse 
Thiere  konnten  nach  Europa  erst  dann  ûbersiedeln,  als 
der  besagte  breite  Meeresarm,  wenigstens  an  einer  Stelle, 
durch  Trockenlegung  iiberbruckt  war.  Die  Reste  der 
Thiere  dieser  jûngeren  Einwanderung  kônnen  in  Europa 
nur  in  Diluvialschichten  (nie  aber  im  Tertiâr)  angetroffen 
werden;  auch  kônnen  viele  derselben  (und  namentlich  die 
Waldsàugethiere)  nicht  spâter  in  den  Kaukasus  gelangt 
sein,  mtissen  also  daselbst  fehlen. 

Wenn  wir  nun  bei  den  Sâugethieren  stehen  bleiben  und 
fragen,  welche  von  ihnen  gehôren  zu  dem  âlteren,  und 
welche  zu  dem  jiingeren  von  mir  angenommenen  Zeit- 
alter, so  durfte  es  schwer  fallen  gleich  fertige  und  vollstàn- 
dige  Listen  derselben  vorzulegen.  Ich  beschrânke  mich  hier 
auf  die  Nennung  einiger  Beispiele,  und  betrachte  auch 
dièse  letzteren  nicht  durchweg  als  sicher  stehend.  Wenn 
ich  ihre  Mittheilung  jedoch  nicht  ganz  unterdrucke,  so 
geschieht  dies  in  der  Ueberzeugung,  dass  die  leitende  Idée 
der  von  mir  vorgeschlagenen  Eintheilung  —  die  Einwan- 
derung aus  Asien  als  thatsâchlich  vorausgesetzt  —  eine 
richtige  ist. 

Zu  der  âlteren  Einwanderung,  die  successive  durch 
viele  Jahrtausende  hindurch  (und  nicht  nothwendiger  Weise 
gleichzeitig  fur  aile  Thierarten)  erfolgte,  diirften  u.  A.  fol- 
gende  Arten  gehôren:  der  Hôhlenbâr,  der  braune  Bar, 
der  Edelmarder,  der  Luchs,  die  Wildkatze,  das  Reh,  der 
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Bison  ^),  der  Edelhirsch^);  ferner,  vonBewohnern  der  hôhe- 
ren  Gebirge:  die  Gemse,  das  Wildschaf  und  das  Baibak- 
Murmelthier.  Auch  das  Eichhôrnchen  hat  offenbar  densel- 
ben  Weg  eingeschlagen,um  nach  Europa  zu  kommen,  doch 
fand  dièse  Wanderung  wahrscheihlich  spàter,  als  bei  vielen 
der  genanriten  Thiere,  statt.  (Vgl.  oben). 

Zu  den  Thieren  der  jiingeren  Einwanderung  sind  hôchst- 
wahrscheinlich  folgende  Arten  zu  rechnen:  der  Riesenhirsch, 
das  Renthier  und  das  Elen;  vielleicht  auch  der  Ur,  das 
Mammuth^),  Rhinocéros  tichorhinus  und  Eh.Merckii.  Hier- 
her  gehoren  wahrscheinlich  auch  die  Steppenbewohner  :  das 
Wildpferd,  die  Ssaiga- Antilope,  die  Zieselarten,  dieSpring- 
hasen  u.  s.  w.  Es  muss  nàmlich  einstmals  vom  mittleren 
Deutschland  bis  nach  Siidrussland  und  Stidsibirien  hin  zu- 
sammenhàngende  Steppen-Gebiete  gegeben  haben,  die  mit 
einer  Fulle  von  Salzseen  iibersàet  (oder  aber  von  einer 
continuirlichen  Strandlinie  begrenzt)  waren.  Darauf  deuten 
nicht  nur  die  ausserordentlich  interessanten  Funde  Prof. 
N  eh  ring 's,  sondern  auch  das  merkwiirdige  Vorkommen 
derselben  Kâferarten  (beispielsweise  Pogonus  luridipennis 
und  Pog.  iridipennis)  an  den  Ufern  der  Salzseen  von  Mittel- 
deutschland  (z.  B.  von  Eisleben)  und  von  Sibirien*). 


1)  Bekanntlich  findet  sich  der  Bison,  in  vollkommen  wildem  Zustande, 
im  nordwestlichen  Kaukasus,  und  zwar  hoch  im  Gebirge^  an  einigen  oberen 
Zufliissen  des  Kuban. 

2)  Dieser  Anschauung,  dass  Cervus  eîaphus  so  fruhe  nach  Europa  einge- 
wandert  ist,  entspricht  Owen's  Annahme,  laut  welcher  (British  fossil 
Mammals,  Tabelle  zu  p.  XL VI)  der  Edelhirsch  zu  den  Thieren  der  àlteren 
Pliocànformation  gehôrte.  (Vgl.  Brandt:  Zoogeogr.  u.  palâontol.  Beitrâge, 
p.  218). 

3)  In  Bezug  auf  das  Mammuth  vgl.  das  oben  Gesagte. 

4)  Vgl.  H.  Schaum,  «Beitrag  zur  Eeuntuiss  der  norddeutschen  Salz- 
kàfer»;  in  d.  Zeitschrift  f.  die  Entomologie,  von  Germar,  Bd.  4,  1843 
p.  172—193. 
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Nachtrâglich  ersehe  ich,  dass  den  von  mir,  z.  Th.  aus 
theoretischen  Eucksichten,  angenommenen  Thierreihen,  die 
Lartet'schen  Angaben^)  iiber  das  friihere  Erscheinen  des 
Hôhlenbâren,  des  Bison  etc.,  und  iiber  das  weit  spâtereAuf- 
treten  des  Mammuths,  des  Rhinocéros  ticJiorhinus,  des  Uré 
und  des  Renthiers,  recht  gut  entsprechen. 

Es  ist  fraglich,  ob  die  beiden  bezeichneten  Wege  jemals 
zu  gleicher  Zeit  existirt  haben.  Jedenfalls  kann  eine  solche 
Gleichzeitigkeit  nur  von  kurzer  Dauer  gewesen  sein.  Denn 
mit  der  Austrocknung  des  mehrfach  erwàhnten  Meeresarmes 
hing  diejenige  des  grôssten  Theiles  des  Aralo-Kaspischen 
Beckens  zusammen  ;  und  dièse  letztere  wieder  bedingte  (wie 
oben,  p.  14,  ausgefuhrt)  die  Entwaldung  der  in  Afghanistan 
und  Persien  von  Ost  nach  West  streichenden  Gebirge  und 
vernichtete  mithin,  fiir  dieGebirgswaldthiereJenen  uralten 
Weg,  den  sie  einst  benutzt  hatten,  um  vom  Altai  nach  dem 
Kaukasus  zu  wandern.  In  Folge  der  Erôffnung  des  neuen 
Weges  liber  den  einstigen  Meeresarm  wurde  mithin  die  alte 
Strasse  iiber  das  Gebirge  fiir  dièse  Thiere  unpassirbar. 


Damit  schliesse  ich  dièse  allgemeineren  Bemerkungen. 
Es  galt,  wie  gesagt,  nur  einige  leitende  Gesichtspunkte  fiir 
die  Beantwortung  jener  in  hohem  Grade  interessanten  und 
fesselnden  Fragen  anzudeuten.  Vielleicht  diirfte  der  von  mir 
vorgeschlagene  Gesichtspunkt  einer  Scheidung  der  Thier- 
welt  Europa's  nach  den  Wegen,  welche  fiir  ihre  Einwande- 
rung  aus  Asien  nach  einander  offen  standen,  geeignet  sein 


1)  Ed.  Lartet,  «Nouvelles  recherches  sur  la  coexistence  de  l'homme  et 
des  grands  mammifères  fossiles  réputés  caractéristiques  de  la  dernière  pé- 
riode géologique»  (Annales  d.  se.  natur.,  Zoologie,  IV®  série,  T.  15,  1861, 
p.  177—253). 
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ein  neues  Eintheilungsprincip  fur  die  Zeitalter  der  Quater- 
nârperiode  abzugeben. 


P.-S.  So  eben  (Nov.  1883)  ist  die  erste  Hâ-lfte  des  XIV. 
Bandes  der  Schriften  der  St.  Petersburger  Naturforscher- 
Gesellschaft  erschienen,  in  welcher  ein  Aufsatz  Hrn.  N. 
Ssokolow's^)  tiber  Reste  von  Mastodon  arvernensis  und 
Hipparion  gracile  ans  den  Tertiârablagerungen  der  Krim 
abgedruckt  ist.  Die  Mastodon-Z'ûhne  sind  dieselben,  die 
oben  erwâhnt  sind;  sie  sind  von  Hrn.  Mereschkowski  bei 
Samruk,  an  derMeereskuste,  zwischen  Eupatoria  undSsewa- 
stopol,  30  Werst  nôrdlich  vom  letzteren,  gefunden  worden. 
Sie  beweisen  mithin  die  Existenz  von  Pliocànablagerungen 
an  der  genannten  Stelle.  Geographisch  schliesst  sich  dièses 
Vorkommen  demjenigen  in  Rumânien  an.  —  Nicht  minder 
intéressant  ist  der  Fund  des  Bruchstùcks  eines  Ober- 
kiefers  von  Hipparion  gracile;  dièses  wurde  unweit  Ssarabus, 
15  Werst  nordwestlich  von  Sympheropol,  in  einerTiefe  von 
32  Faden  (224  engl.  Fuss),  gefunden.  Damit  ist,  in  Bezug 
auf  die  geographische  Verbreitung  dieser  Art,  ein  neues 
Bindeglied  zwischen  Asien  und  Europa  hergestellt  worden. 


1)  H.  A.  CoKoaûB-B.  «Mastodon  arvernensis  a  Hipparion  gracile  hst. 
TpeTHHHLixi>  o6pa30BaHiii  KpwMa.»  (TpyAuCnô.Odm,.  ecxecTBOHcn.,  t.  XIV, 
Bbin.  1,  CTp.  119—131). 


m. 

DIE  VERBRBITUNG  DES  ELENTHIER8 

IM  EUROPAISCHEN  RUSSLAND, 

MIT  BESONDERER  BERÛCKSICHTIGUNG  EINBR  IN  DEN  FÛNFZIGER 
JAHREN  BEGONNENEN  MASSENWANDERUNG  DESSELBEN. 


NEBST  EINEM  ANHANGE,  BETREFFEND  t 

DAS  VERMEINTLICHE  VORKOMMEN  DES  BISON  IM  GOUVERNEMENT 
NISHNIJ-NOWGOROD. 

Von  Fr.  TH.  Kôppea. 


Mit  einer  Karte. 


{Der  Akademie  vorgelegt  am  1.  Novemher  1883.) 


„Das  einstige  Vorhandensein,  spàtere 
Verschwinden  und  schliesslicbe  Wieder- 
erscheinen  einer  wanderangsfâhigen  Thier- 
art  in  einem  bestiramten  Lande  oder 
Landstriche  wûrde,  wenn  es  mehrfach  nach- 
weîsbar  wàre,  einen  sebr  anziebendén  und 
wichtigen  Anhaltspunkt  zur  Lô3ung  manches 
Ràthsels  in  Betreff  der  geographiscben  Ver- 
breitung  einzelner  solcher  Ârten  liefern 
konnen." 

(Gloger,  im  Journ.  f,  Ornithol.,  1856.) 


Im  Jahre  1870  verôffentlichte  J.  F.Brandt  eine  wich- 
tige  Abhandlung  iiber  das  Elen^),  in  welcher  u.  A.  auch 
dessen  friihere  und  gegenwàrtige  geographische  Verbreitung 
eingehend  erôrtert  wird.  Hier  ist  auch  (auf  pp.  19 — 20, 
53  und  56  —  62)  von  der  Verbreitung  desselben  in  den 
Grenzen  des  europâischen  und  asiatischen  Russlands  die 
Rede.  Dabei  ist  jedoch  das  reichhaltige  in  russischer  Sprache 
erschienene,  aber  grossentheils  in  Zeitschriften  sehr  zer- 
streute  Material  fast  ganz  ohneBerûcksichtigunggeblieben. 
Dieser  Umstand  sowohl ,  als  auch  die  Verôffentlichung 
neuerer  Notizen ,  lâsst  eine  Zusammenstellung  der  Nach- 
richten  iiber  die  Verbreitung  des  Elens  in  Russland  als 
wiinschenswerth  erscheinen.  Die  Vorarbeiten  zu  einer  Biblio^ 
theca  zoologica  rossica ,  mit  denen  ich  seit  einigen  Jahren 
beschâftigt  bin,  erforderten  eine  genaue  Durchsicht  der 
naturwissenschaftlichen  ,  geographiscben ,  land-  und  forst- 
wirthschaftlichen  Zeitschriften,  in  denen  ich  auch  liber  das 


1)  Beitrâge  zur  Naturgeschichte  des  Elens  in  Bezug  auf  seine  morpho- 
logischen  und  palâontologischen  Verhâltnisse,  so  wie  seine  geographische 
Verbreitung.  (Mém.  de  l'Acad.  Imp.  des  se.  de  St.  Pétersbourg,  VIP  série, 
T.  XVI,  ^2  5). 
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Vorkommen  des  Elens  sehr  zahlreiche  und  intéressante  An- 
gaben  gefunden  habe.  Ans  diesen  zerstreuten  Notizen  ist 
zu  ersehen,  dass  in  den  letzten  dreissig  Jahren  eine  auf- 
fallende  Ausbreitung  des  Elenthiers  nach  solchen,  sûd- 
wàrts  gelegenen  Gebieten  Statt  findet,  wo  dasselbe  zwar  in 
geschichtlicher  Zeit  gelebt  hat,  seit  Jahrhunderten  aber  aus- 
gerottet  war.  Und  dièse  raerkwiirdige  Massenwanderung  des 
Elenthiers  wird  von  Brandt  gar  nicht  erwâhnt,  obschon  sie 
im  vollsten  Zuge  war  zur  Zeit ,  als  die  obengenannte  Ab- 
bandlung  dièses  grossen  Gelehrten  erschien^). 

Trotz  dieser  letzten  Abhandlung,  cursiren  in  der  deut- 
schen  Litteratur  die  falschesten  Annahmen  tiber  die  Ver- 
breitung  des  Elens  im  europâischen  Russland.  So  heisst  es, 
zum  Beispiel,  in  einem  im  vorigen  Jahre  erschienenen  Bûche 
der  Gebriider  Ad.  und  K.  Millier^),  dass  das  Vorkommen 
des  Elens  sowohl  in  Skandinavien,  als  im  ôstlicheren  Russ- 
land nur  noch  ein  vereinzeltes  ist  und  dass  das  Ibenhorster 
Revier  (in  Ostpreussen)  und  derBialowiezer  Wald  (im  Gou- 
vernement Grodno)  die  einzigen  Localitàten  inEuropa  seien, 
wo  die  Elche  noch  als  Standwild  existirten.  Wir  werden 
sehen,  dass  dièse  Annahme,  in  Bezug  auf  das  Vorkommen 
des  Elchwildes  in  Russland,  durchaus  irrthiimlich  ist. 

Bekanntlich  gehôrt  das  Elen  zu  einer  grossen  Gruppe 
solcher  Thiere,  die  bereits  in  der  Diluvialzeit,  also  gleich- 
zeitig  mit  vielen  seither  untergegangenen  Repràsentanten, 
existirten.  Zu  den  letzteren  gehôren  z.  B.  das  Mammuth, 
Bhinoceros  tichorhinus,  der  Ur,  der  Riesenhirsch,  der  Hôhlen- 


1)  Middendorff,  in  dessen  bekanntem  Reisewerke  (Bd.  IV.  Th.  2, 
pp,  871—873  und  1004—1006)  sich  viele  werthvolle  Notizen  iiber  das  Elen 
im  europâischen  Russland  und  in  Sibirien  finden,  schweigt  gleichfalls  ûber 
dièse  Riickwanderung  des  Elchwildes. 

2)  Thiere  der  Heimath.  Buch  I  (1882),  p.  406. 
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bâr,  die  Hôhlenhyàne  u.  m.  a.  Die  meisten  der  aus  jenen 
altersgrauen  Zeiten  noch  tibrig  gebliebenen  Sâugethiere 
gehen  offenbar  ihrem  Untergange  entgegen.  Dazu  gehôren: 
der  Bison,  das  Wildpferd,  die  Ssaiga-Antilope,  der  Biber, 
der  Vielfrass.  Einige  Arten  erhalten  sich  nur  noch  auf  mehr 
oder  vveniger  beschrânkten  Gebieten,  wohin  sie  Schritt  fur 
Schritt  zuriickgedrângtwurden.  Von  diesen  letzteren  Thieren 
wàren  zu  nennen:  der  Edelhirsch,  das  Reh,  das  Renthier, 
das  Baibak-Murmelthier,  der  Bâr,  der  Zobel,  das  Wild- 
schwein  und  mehrere  andere.  Endlich  nur  wenige  Arten 
liaben  bis  jetzt  einen  grossen  Theil  der  in  postglacialer  Zeit 
von  ihnen  eingenommenen  Gebiete  inné.  Zu  diesen  gehôren 
z.  B.  der  Fuchs  und  der  Wolf.  —  Zu  den  allmâlig  ver- 
drângten  Sâugethieren  wird  auch  ganz  allgemein  das  Elen 
gezàhlt;  und  in  der  That  ist  es  aus  dem  grôssten  Theile  von 
Europa,  wo  es  einst  weit  verbreitet  war,  verschwunden,  Ein 
um  so  hôheres  Interesse  bietet  die  Wiederausbreitung  einer 
so  grossen,  scheinbar  dem  Untergange  geweihten  Thierart, 
wie  eine  solche  thatsâchlich  in  Russland  zu  beobachten  ist. 
Es  existirt  kein  àhnliches  Beispiel,  dass  ein  grosses  Sâuge- 
thier,  welches  vor  der  stetig  vorschreitenden  Cultur^)  all- 
màlig  zurtickgewichen  war,  sich  in  demselben  Gebiete  von 
Neuem  wieder  vermehrt  und  ausgebreitet  habe. 

Dazu  koramt  noch  der  Umstand ,  dass  die  Wanderungen 
der  Sâugethiere  so  ausserordentlich  mangelhaft  erforscht 
sind.  So  viel  seit  jeher  liber  denZug  der  Vôgel  geschrieben 
ist,  so  wenigThatsâchliches  ist  liber  die  Sâugethier-Wande- 
rungen  bekannt.  Sicheres  wissen  wir  eigentlich  nur  liber  die 
altbekannten  Zuge  der  Lemminge,  die  auch  neuerdings  von 


1)  Wenn  hingegen  die  Cultur  und  Bevôlkerungsmenge,  in  Folge  von 
langdauernden  Kriegen  etc.,  zurûclcgeht,  so  lâsst  sich  a  priori  eine  Zunahme 
der  frûher  bereits  decimirten  Thierarten  erwarten. 

Beitrftge  z.  Eenntn.  d.  Bnss.  Beicbs.  Zweite  Folge.  10 
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Hrn.  Pleske  ausfuhrlich  besprochen  worden  sind.  Einiges 
Wenige  wissen  wir  uber  die  Ziige  anderer  Nager,  z.  B.  des 
Eichhôrnchens  ;  ferner  uber  die  Wanderungen  der  Renthiere, 
einiger  afrikanischen  Antilopen,  etc.  ^).  Dièse  Wanderungen 
binden  sich  hauptsâcblich  an  Jahreszeiten  oder  sind  direct 
auf  Nahrungsbediirfniss  zuriickzufuhren  ;  so  zwar,  dass  die 
Wanderung  aus  dem  futterarmen  nach  dem  nahrungsreichen 
Gebiete  gerichtet  ist.  Ueber  continuirlich  fortgesetzte,  von 
Jahr  zu  Jahr  weiter  ausgedehnte  Wanderungen  eines  grôs- 
seren  Sâugethiers  wissen  wir  aber,  so  viel  mir  bekannt,  aus 
geschichtlicher  Zeit,  gar  nichts.  Und  um  Vergleiche  der 
unten  zu  besprechenden  Massenwanderung  des  Elens  mit 
anderen  Sâugethier- Wanderungen  anzustellen,  mussen  wir 
auf  die  postglaciale  Zeit  zuruckgehen,  in  welcher  die  Ein- 
wanderung  violer  grosser  Sâugethiere  aus  Asien  nach  Eu- 
ropa  Statt  fand^).  Aber  dieser  Vergleich  ist  insofern  nicht 
ganz  zutreffend,  als  in  jenen  vorgeschichtlichen  Zeiten  der 
Mensch  noch  lange  nicht  die  nachmals  errungene  domini- 
rende  Stellung  einnahm;  daher  waren  die  grossen  Sâuge- 
thiere, wie  das  Mammuth,  das  Nashorn,  das  Elen  u.  s.  w., 


1)  Das  Beste,  das  mir  iiber  dieseu  Gegenstand  bekannt  geworden  ist, 
findet  sich  in  folgenden  Werken:  1)  E.  A.  W.  Zimmermann.  Geogra- 
phische  Geschichte  des  Menschen  und  der  allgemein  verbreiteten  vier- 
fiissigen  Tliiere.  Bd.  3  (1783);  p.  201—250.  —  2)  A.  Th.  v.  Middendorff. 
Reise  in  den  àussersten  Norden  und  Osten  Sibiriens.  Bd.  IV,  Th.  2  (1875); 
p.  1115—1228  und  1232—1264.  —  Dagegen  sind  einige  den  Thierwande- 
rungen  speciell  gewidmete  Schriften  sehr  unvollstândig  und  z.  Th.  unge- 
nttgend  in  Betreff  der  Wanderungen  der  Sâugethiere;  so  z.  B.:  Marcel  de 
Serres.  Des  causes  des  migrations  des  divers  animaux.  (1845);  desgl.  C. 
Cornélius.  Die  Zug-  und  Wander-Thiere  aller  Thierklassen  (1865). 

2)  Vgl.  darûber  z.  B.:  Ed.  L  art  et.  «Sur  les  migrations  anciennes  des 
Mammifères  de  l'époque  actuelle»;  in  d.  Comptes  rendus  der  Pariser  Aka- 
demie,  1858,  T.  46,  p.  409—414.  —  Ferner:  Issel.  «Appunti  geologici», 
in:  Museo  di  Stor.  natur.  Genova,  1879.  —  Desgl.  L.  Rûtimeyer.  Ueber 
die  Herkunft  unserer  Thierwelt  (1867). 
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clamais  noch  nicht  gezwungen  vor  den  iiberlegenen  Ver- 
folgungen  des  Menschen  zuriickzuweichen,  wie  Solches  spàter 
in  so  umfassender  Weise  geschehen  ist. 

Indem  ich  nun  zum  eigentlichen  Thema  dièses  Aufsatzes 
libergehe,  schicke  ich  eine  kurze  Notiz  uber  die  Namen  des 
Elenthiers  voraus,  wobei  ich  mich  hauptsâchlich  auf  solche 
Namen  beschrânke ,  die  demselben  von  verschiedenen  in 
Russland  sesshaften  Vôlkerschaften  zuertheilt  sind.  Die  der 
Elchbenennung  entnommenen  Ortsnamen  haben  nâmlich  fur 
die  Kenntniss  der  fruhexen  Yerbreitung  dieser  Thierart  eine 
iinleugbare  Bedeutung.  Freilich  rauss  eine  solche  Zuruck- 
fiihrung  des  Ortsnamens  mit  Vorsicht  angewandt  werden; 
denn  es  kônnen  hier  verschiedene  Fehlerquellen  obwalten. 
So  kann  z.  B.  eine  Uebertragung  des  alten  Namens  auf  eine 
neue  weit  vom  Mutterorte  entfernte  Kolonie  statt  finden; 
in  Folge  desâen  kann  die  Benennung  nach  einem  Thiere 
dort  auftauchen,  wo  das  Thier  selbst  nie  existirt  hat.  Ferner 
kann  die  Benennung  eines  Ortes  dem  Familiennamen  des 
ersten  neuen  Ansiedlers  entlehnt  sein  (der  seinerseits  von 
einem  Thiernamen  stammt)  und  daher  in  gar  keinem  directen 
Zusammenhange  mit  der  betreffenden  Thierart  stehen^). 
Zum  Zwecke  der  Kenntnissnahme  solcher  Ortsbenennungen 
habe  ich  die  Muhe  nicht  gescheut,  die  Verzeichnisse  der  be- 
wohnten  Ortschaften  des  Russischen  Reichs  ^j,  nach  den  ein- 
zelnen  Gouvernements,  durchzusehen,  und  bin  dabei  auf  sehr 
intéressante  Beziehungen  gestossen,  aus  denen  man  auf  die 
fruhere  Yerbreitung  verschiedener  Thiere  und  Holzarten 


1)  So  soll  der  Name  der  im  Gouvernement  Chersson  belegenen  Stadt 
Bobrinez  nicht  nach  dem  Thiere  Bdbr  (Biber),  sondern  nach  dem  Familien- 
namen des  ersten  Ansiedlers  ertheilt  sein. 

2)  CnHCKH  HaceJieHHi>ixi>  MifecTTb  PoccificKon  HMnepiH. 

10* 


—   148  — 

im  europâischen  Russland  schliessen  kann.   (Weiter  unten 
fuhre  ich  einige  Beispiele  an). 

Russische  Namen^). 

Loss'  (jiocb),  im  europ.  Russland;  Ssochàtyi  (coxaTbii) 
oder  ssochàtyi  swjer''  (coxaTbrâ  3Btpb),  in  Sibirien  (von 
Ssochâ,  coxa,  der  Haken,  grossrussischer  Pflug);  im  Gouv. 
Perm  auch  einfach  swjer^  (aetpb,  das  Thier),  bisweilen 
auch  sskotina  (cKOTHHa,  Vieh  oder  Thier).  Das  jàhrige  Junge 
heisst,  nach  Pal  la  s,  W6len'^)\  im  Uralgebirge  —  Waljun 
(eajiiOH'b),  das  zweijàhrige  —  Juschak  (lomaKi,).  Die  Elen- 
kuh  wird  im  nordôstlichen  Russland  Matiza  (waTHaa)  genannt. 
—  Im  Gouv.  Nishnij-Nowgorod  wird  das  Elentliier  fâlschlich 
Builo  genannt.  (Vgl.  den  Anhang  zu  diesem  Aufsatze). 

Namen  in  verschiedenen  Sprachen^). 

a.  In  slawischen  Sprachen: 
Poln.  Los. 
Czech.  und  Slowak.  Los. 


1)  Vgl.:  1)  9.  9.  BajiJiioH-B.  Onux'b  HscjiifeAOBaHifl  o  pyccKHX'b  HasBa- 
Hiax-B  MJieKonHTaioiii.HX'B  HtHBOTHwx'b  BOAfliii,MXca  B-b  npefl.'feaax'B  Poccift- 
CKoS  HMnepiH.  (1858),  CTp.  19.  —  2)  JI,aJifc.  Onurb  TOJKOBaro  caosapH 
eejiHKopyccKaro  aatiKa.  —  3)  JI.  CaôaH-feeBt.  IIoaBOHOHHiJH  cpe^Haro 
Ypajia  H  reorpa^HHecKoe  pacopocTpaHenie  hx-b  b-l  IlepMCKoft  h  OpeH- 
dyprcKOH  ry6epHiflxi>.  (1874),  CTp.  3  h  4. 

2)  Hr.  Ballion  macht  dazu  die  Bemerkung,  ob  dièses  Wort  nicht 
corrumpirt  sei  aus  Olén'  (ojieHt  =  Hirsch  und  Renthier);  damit  mag  es 
seine  Richtigkeit  haben,  wie  manche  andere  Beispiele  zeigen;  so  heisst 
Otter  litth.  udra  und  russ,  wydra.  Doch  kônnte  es  vielleicht  mit  dem 
sibirisch-tatarischen  hulan  zusammenhângen? —  Olen'  seinerseits  ist  offen- 
bar  eines  Stammes  mit  dem  deutschen  Elen.  Und  Loss'  wieder  dûrfte  mit 
Ake,  aXxY],  Elch  verwandt  sein,  wie  bereits  Diefenbach  annahm  uud  wie 
neuerdings  Prof.  Léo  Meyer  vermuthet.  (Vgl.  bei  Grewingk). 

3)  AlsQuellen  dienten  mir  hauptsàchlich:  l)Pallas.  Zoographia  rosso- 
asiatica;  Vol.  I,  p.  201— 202.— 2)  C.  Grewingk.  «Qeber  die  frûhere Existenz 
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b.  In  litthauischen  Sprachen  : 

Lett.  Breedis, 

Preuss.-litth.  Brêdis.  (Vom  litth.  bredie,  bristi;  russ. 
6pecTH  und  ôpoAHTb  =  langsam  geheu,  schlendern,  auch 
herumstreifen,  wandern). 

Russ. -litth.  Briedis;  die  Elenkuh  —  hriediene^), 

c.  In  germanischen  Sprachen  : 

Deutsch:  Elch,  Elen  (auch  Elenn)  oder  ElentUer. 

Schwed.  Elg. 

Norweg.  Elg,  Els-dyr, 

Dan.  ElS'dyr. 

Engl.  Elk;  in  Nordamerika  :  Moose  Béer, 

d.  In  anderen  arischen  Sprachen: 

Celtisch:  Elck 
Franzôs.  Élan. 

In  Canada:  OrignaP), 
Ital.  Grand'hestia:  alce. 


des  Renthieres  in  den  Ostseeprovinzen.»  (Schriften  der  gelehrten  estnischen 
Gesellschaft.  JV»  6;  Dorpat.  1867),  p.  13—16.—  3)  A.  ByAHJioBHHt.  «IlepBO- 
ôuTHLie  CjaBane  ai.  uxt»  aatiK-fe,  ômt-ê  h  noHHTiax'B  no  ^aHHhiMt  jieKCH- 
Kajii>HiJMi>.  HacTB  nepBaa:  PaacMOTp'ÊHie  cyui,ecTBHTejiLHi>ix'B,OTHOcam,HXCfl 
m'h  ecTecTBOSHaHiio.»  (HaB^CTia  HCTop.-<î>HJiojior.  HHCTHTyTa  KHasa  Bes- 
ôopo;i,KO,  Bt  HtîKHH'Ê,  3a  1878  r.),  cTp.  186.  —  4)  Ne  m  nie  h.  Allgemeines 
Polyglotten-Lexicon  der  Naturgeschichte.  Artikel  Cervus  alces. 

1)  Der  Elenhirsch  wird  im  Litthauischen  bisweilen  auch  élnis  und  die 
Elenkuh  loné  genannt,  welche  beide  Benennungen  eigentlich  dem  Edel- 
hirsch  zukommen. 

2)  Dièses  merkwurdige  Wort  ist  ans  dem  baskischen  orenac  corrumpirt; 
orenac  oder  orefl  heisst  im  Baskischen  der  Hirsch.  Dièses  letztere  Wort 
erinnert  auffallend  einerseits  an  das  tungusische  Oron  (Renthier)  und  das 
germanische  Ben,  andererseits  an  das  russische  olen\  (Bekanntlich  ersetzen 
r  und  l  einander  sehr  hâuiig). 
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e.  In  finnischen  Sprachen: 

Finnld.  u.  karel.  Hirwi,  Hirvi,  Hirwo.  (Ob  finnischen  Ur- 
sprungs?  Scheint  mit  Cervus  und  Hirsch  verwandt  zu  sein)^). 

Estn.  Pôdder. 

Liv.  Poddors,  pudros^pudrs. 

Mordwin.  Sardo^  saerda  {sjârda). 

Tscheremiss.  Schorda  (tschorda). 

Wotjak.  Kéik  und  Ryik  (bei  Pallas);  pushej  (bei  Gre- 
wingk). 

Permjak.  Moss. 

Syrjan.  Kyherda  (bei  Pallas);  jôVa,  Ma,  loSy  lôs.  (Die 
beiden  letzten  Namen  dem  Russischen  entlehnt). 

Wogul.:  an  der  Tschussowaja  Aless^)^  bei  Pelym  Suos, 
bei  Werchoturje  Wassu ,  an  der  Ssosswa  Schoerhy  pylli, 
bei  Beresow  Jenywoi  (d.  i.  grosses  Thier). 

Ostjak.  Kurungwai  (d.  i.  hoclibeiniges  Thier). 

f.  In  ssaraojedischen  Sprachen: 
Bei  Pallas  heisst  es:  Samojedis  Châhurtà,  Juracis  Ga- 
hôrta^  ad  Manguseam  Chaa,  Tomskiensibus  Pjangha;  ad 
Narym  Pjaelc,  monticolis  Ghà;  Coibalis  Chai;  Tawginzis 
Kougjae;  Caraaschinzis  Ket;  Motoris  Hidac)).  Etwas  abwei- 
chend,  und  meist  ohne  Angabe  der  einzelnen  Stâmme,  heisst 
es  beiGrewingk:  juna,  peàk,  peàka,  peang,  peànga,  pianga 
kamassinisch  hulàn  ^)». 

g.  In  tiirkisch-tatarischen  Sprachen: 
Tatar.  in  Sibirien  Bulàn;  im  Gouv.  Kasan  Buhr. 


1)  Damit  ist  Grewingk  nicht  einverstanden. 

2)  Merkwiirdig  ist  die  Aehnlichkeit  mit  alces  etc. 

3)  Wie  wir  gesehen,  hat  Pallas  fur  die  Kamassinische  Sprache  (im 
Krassnojarsker  Kreise  des  Gouv.  Jenisseisk)  ein  besonderes  Wort  (ket)  mit- 
getheilt;  môglich,  dass  spâter  von  derselben  aus  dem  Tatarischen  dasWort 
hulan  entlehnt  wurde. 
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Tschuwasch.  Bulàn. 

Baschkir.  Blon.  (Offenbar  verwandt  mit  Bulàn). 

h.  In  einigen  anderen  Sprachen^): 

Mongol.  Ghandagai. 

Pers.  Giràn^). 

Grusin.  LossL  (Offenbar  dem  Russischen  entlehnt). 

Um  die  Ausdehnung  der  weiter  unten  zu  besprechenden 
Massenwanderung  des  Elens  genau  verfolgen  zu  kônnen,er- 
scheint  es  nothwendig,  eine  Skizze  seiner  Verbreitung  im 
europâischen  Russland  bis  zum  Beginne  der  50-er  Jahre 
des  laufenden  Jahrhunderts  zu  geben. 

Es  unterliegt  keinem  Zweifel ,  dass  das  Elchwild  in 
friiheren  Zeiten  das  ganze  bewaldete  europâische  Russland 
bewolmte  :  von  West  nach  Ost  fand  es  sich  continuirlich  Von 
Polen  und  Preussen  bis  nach  Sibirien;  im  Norden  und 
Stiden  aber  ging  es  so  weit,  als  Hochwaldbestànde  reichten. 
Dies  bezeugen  nicht  nur  die  (freilich  bis  jetzt  spârlich  ge- 
fundenen)  fossilen  und  humatilen  Reste  des  Elens,  sondern 
aucli  historische  Ueberlieferungen  und  die  Namen  violer 
nach  dem  Elch  benannten  Ortschaften. 

Abgesehen  von  einer  Nachricht,  die  sich  bei  Aristo- 
teles  iiber  das  Vorkommen  des  Elens  im  Lande  der  Budinen 
findet,  scheint  die  àlteste  Nachricht  uber  dasselbe  aus  Russ- 
land in  der  Ermahnung  (noy^eme)  des  Grossfursten  Wladimir 
Monomach  (regierte  1113  —  1125)  enthalten  zu  sein.  Hier 


1)  Bei  Pal  las  finden  sich  noch  Bezeichnungen  in  verschiedenen  sibiri- 
schen  Sprachen. 

2)  Auf  welche  W^eise  die  Perser  (nach  P  ail  as)  dazu  kommen,  Benen- 
nungen  fiir  das  Elen  zu  baben,  welches  in  den  von  ihnen  bewohnten  Ge- 
bieten  offenbar  nie  gelebt  hat,  bleibt  fraglich. 
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erzâhlt  der  Grossfûrst,  dass,  auf  Jagden  im  Fiirstentbum 
Tschernigow,  ein  Elen  ihn  mit  den  Lâufen  getreten,  ein 
anderes  ihn  mit  dem  Geweihe  gestossen  habe^). 

Ich  habe  bereits  an  einem  anderen  Orte  ^)  auf  das  Zeug- 
ni^s  des  Mônches  Ignatius  hingewiesen,  der  im  J.  1389 
am  oberen  Laufe  des  Don  folgende  Sàugethiere  antraf: 
Eehe,  Elene,  Wôlfe,  Fiichse,  Fischottern,  Bàren  und  Biber. 
Spâter  verschwanden  von  dort  die  Elenthiere,  mitsammt  den 
ausgedehnten  Nadelwâldern,  welche,  wie  ich  gezeigt,  jene 
Gegenden  einst  bedeckten. 

Matthaeus  vonMiechow(1521),  PaulusJo vins  (1537) 
nnd  Siegmund  Freiherr  von  Herberstein  (1517 — 1526) 
erzâhlen  von  dem  Elenthier,  das  besonders  in  Litthauen 
verbreitet  war^). 

Als  der  Zar  Joann  Wassiljewitsch  (der  Grausame),  um 
die  Mitte  des  XVI.  Jahrhunderts,  gegen  Kasan  zu  Felde  zog, 
fand  sein  Heer,  von  Murom  aufbrechend,  uberall  einen  Ueber- 
fluss  an  Jagdwild,  insbesondere  an  Elenthieren  *). 

FI  et  cher,  indem  er  von  den  Ausfuhrartikeln  Russlands, 
zu  Ende  des  XVI.  Jahrhunderts,  spricht,  nennt  auch  Elen- 
hâute,  deren  mehrere  tausend  jàhrlich  ausgefiihrt  wtirden. 
Gelegentlich  bemerkt  er,  dass  die  grôssten  Elche  in  den 
Wâldern  bei  Rostow  (Gouvernement  Jarosslaw),   an  der 


1)  JXaBpeHTLeBCKaa  ji-feTonncB,  cxp.  242. 

2)  Das  Fehlen  des  Eichhôrnchens  etc.  in  der  Krim;  s.  oben,  p.  100. 

3)  Neuerdings  sind  die  Nachrichten  dieser  drei  Berichterstatter  zu- 
sammengestellt  von  Prof.  Samysslowskij.  Vgl.  E.  SaMucaoBCKift, 
«HcTopHKo-reorpa«>HHecKiH  HSBicTiH  TepôepuiTettHa.  ^Embothua  Bo- 
CTOHHofi  Esponu  H  npe;i,MeTLi  u,apcTBa  HCKonaenaro.»  (}KypH.  Mhh.  nap. 
npocB.,  1882  r.,  4.221,  ex;;.  2,  cxp.  69,  77, 106). 

4)  Es  heisst  wôrtlich:  «JIoch  «ko  caMOSBaHHH  HaaaKoaeHie  npHxoyK;i.axy.» 
(I^apcTBeHHaa  KHHra,  cxp.  254).  —  Den  Nachweis  dieser  Noti»  verdanke  ich 
Hrn.  Geheimrath  Bytschkow. 
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Wytschegda,  bei  Nowgorod,  Murom  und  Perm  lebten,  und 
dass  diejenigen  aus  derUmgegend  vonKasan  nicht  so  gross 
wàren  ^). 

Dass  die  Elene  im  XVII.  Jahrhundert  in  grosser  An- 
zahl  im  Quellengebiete  derDUna,  desDnjepr  und  derWolga 
vorkamen,  bezeugt  eîne  Nachricht  des  Daniel  Tschernzow 
uber  die  Sendung  von  Elenthieren  an  den  Hof  des  Zaren 
Alexei  Michailowitsch  ^). 

Fiir  das  Vorkommen  des  Elens  in  Polen  und  im  west- 
lichen  Russland,  im  Beginne  des  XVIII.  Jahrhunderts,  ist 
das  Zeugniss  Rzaczynski's  nicht  uninteressant.  Er  sagt^) 
u.  A.  Folgendes:  «Locus  si  inquiritur,  in  quo  haec  feraver- 
setur,  respondet  Kircherus  in  ArcaNoe^  Cervo  majus 
&  hirsutius  hoc  animal,  ut  plurimiim  in  Lituaniae,  &  Moscho- 
viae  sylvarum  latibulis  deprehenditur.  Lapponia  parvo  numéro 
Alces  nutrit,  sed  aliunde  accipit,  praecipuè  ex  Lituania, 
Schefferi  in  Hist.  Lapponiae  testimonio.  In  Samogitiae 
Ducatu  obsito  sylvis,  ex  observatione  Liheri  Baronis  de 
Meyerberg  in  Itinere  Moschovitico^  fréquentes  per errant 
Alces.  In  vastioribus  sylvis  Minoris  Poloniae,  Pokuciae,  Po- 
lesiae  Lituanicae  et  Polonic^e  invenêre  cubilia.  Magnus  nu- 
merus  earundem  ferarum, Prussiae sylvis ab  Alberto  M.  in 
Hist.  Animalium  adscribitur,  àLeopold*)  adducto  superitis 
taie  formaturjudicium:  nullibi  Alces  occurrunt  frequentiiis, 
quàm  in  Ducatu  Borussiae,  ut  hinc  non  immeritô  Borus- 
siam  patriam  Alcis  nominaverimus.  In  Ducatu  Curlandiae 


1)  Von  Karamsin  wiederholt:  KapaMsuEi).  HcTopiH  TocyAapcTBa 
PoccificKaro,  t.  X,  CTp.  251. 

2)  Vgl.  CipyTocoBt.   «OxoTa  bi,  ^oneTpoBCKoft  PycH.»  (ITpHpo^^a  h 
oxoTa,  1881,  anp-fejiL,  cTp.  41—42). 

3)  Historia  naturalis  curiosa  regni  Poloniae;  1721,  p.  212—213. 

4)  Dissertatio  medica  de  Alce  magno.  Basileae.  1700.  4P.  (Von  mir  nicht 
gesehen). 
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plurimae  Alces  sylvas  pervagantur,  quarum  carnibus  ibidem 
vescuntur  (Lentilio  in  MemordbiL  Gurlandiae  referenté) 
non  infimae  sortis  homines».  —  Wichtiger  ist  das  Zeugniss 
desselben  Verfassers,  das  er  an  einer  anderen  Stelle  mit- 
theilt^):  «Tenent  Alces  praegrandes  Albae  Russiae  sylvae, 
fovent  Palatinatus  varii ,  Novogrodensis  ^) ,  Brestianensis, 
Kioviensis,  Volhinensis  circa  Stepan,  Sandomiriensis  circa 
Nisko,  Livoniensis  in  Capitaneatibus  quatuor  ad  Poloniae 
Regnum  pertinentibus.  Varmia  iis  non  destituitur». 

Auf  die  Jahre  1736  und  1737  bezieht  sich  folgende 
intéressante  Notiz  Junker's^):  «Hirsche  werden  gar  nicht, 
Rehe  nur  einzeln  hier  und  da,  viele  Elende  aber  in  dem 
Tschernigowischen,  Starodubischen  und  Charkowischen  ge- 
funden;  jedennoch  die  Elends- Haute  daselbst  nicht  ver- 
arbeitet,  sondern  roh  nach  Sluzk  und  Wilna  in  Litthauen 
verkauft».  —  Dass  Elenthiere  sich  wirklich  einst  so  sûdlich 
aufgehalten  haben,  bezeugen  die  Geweihfunde  ira  Charkow- 
schen  Lehrbezirke,  von  denen  Prof.  Czernay  berichtet*). 
Auch  im  Gouvernement  Poltawa  scheint  das  Elen  vorgekom- 
men  zu  sein;  Solches  sagt  Hr.  Markewitsch^)  in  Bezug 
auf  die  Ufer  des  Trubesh,  die  einst  von  undurchdringlichen 
Wâldern  bedeckt  waren,  in  denen  Rehe,  Elene,  Hirsche, 
Wildschweine  undBàren  hausten.  Uebrigens  erwâhnt  Beau- 
plan^)  nicht  des  Elens  von  den  Ufern  der  Ssula.  Ssewer- 
zow  nennt,  indem  er  der  Sàugethiere  gedenkt,  die  fruher  im 


1)  Rz^czynski.  Auctuarium  historiae  nat.  cur.  regni  Poloniae;  (1736), 
p.  305. 

2)  Offenbar  ist  hier  Nowograd-Wolynskij  gemeint, 

3)  In  Mûller's  Sammlung  Russi8cher  Geschichte,  Bd.  9,  1764,  p.  45. 

4)  Im  Bulletin  des  nat.  de  Moscou,  1851,  P.  1,  p.  272. 

5)  H.  MapKeBH»ii>.  «Pèkh  HojiTaBCKofi  ryôepmH»;  in  den  3an.  H.  P. 
Teorp.  06ui,.,  kh.  XI,  1856,  CTp.  425. 

6)  Beauplan.   Description   d'Ukranie.   (Rouen,   1660).  —  Beauplan 


—   155  — 

Gouvernement  Woronesh  gelebt,  spàter  aber  ausgerottet 
wurden,  namentlich  den  Bar,  den  Biber,  das  Wildpferd,  das 
Wildschwein,  die  Ssaiga- Antilope  und  das  Reh,  erwâhnt 
aber  des  Elenthiers  gar  nicht^).  Immerhin  lâsst  es  sich,nach 
Ortsnaraen  (z.  B.  Lossewa,  am  Bitjug,  siidlich  von  Bobrow), 
vermuthen,  dass  das  Elen  einst  auch  im  Gouvernement 
Woronesh  gelebt  liabe.  Nach  M.  Bogdanow,  sollen  Elen- 
geweihe  im  nordlichen  Theile  des  Kreises  Kamyschin  (Gouv, 
Ssaratow),  auf  der  Wasserscheide  zwischen  der  Wolga  und 
Ilowlja,  gefunden  worden  sein.  P.  Rytschkow^),  dessen 
«Orenburger  Topographie»  im  J.  1762  erschien,  sagt,  dass 
die  Elenthiere  damais  vorzûglich  zwischen  den  Fliissen  Kinel 
und  Ssamara,  besonders  hâufig  aber  in  der  Umgegend  der 
Festung  Borskaja,  anzutreffen  waren;  die  letztere  Ortschaft 
liegt  unweit  der  Miindung  der  Borowaja  in  die  Ssamara,  und 
dièse  Gegend  ist  noch  gegenwârtig  von  einem  grossen  Kiefern- 
walde,  dem  Busuluzkij  Bor,  eingenommen,  in  welchem  die 
Elenthiere  hausten.  Ferner  kam  das  Elen,  nach  Rytsch- 
kow,  auch  am  Isset  vor;  «innerhalbBaschkiriens»  wurde  es 
aber  nur  sehr  selten  angetroffen. 

Unseren  beriihmten  akademischen  Reisenden  aus  dem 
letzten  Drittel  des  vorigen  Jahrhunderts  verdanken  wir  auch 
einige  Aufzeichnungen  îiber  das  Vorkommen  des  Elens  im 
europàischen  Russland.  So  erwâhnt  Pallas^)  desselben  von 
den  Ufern  der  in  die  Wolga  fallenden  Ssamara.  Besonders 
intéressant  sind  die  (z.  Th.  negatlven)  Angaben  Gtilden- 


spricht  (p.  80— 83)  hauptsàchlich  von  Steppenthieren:  dem  Baibâk-Murmel- 
thiere,  der  Ssaiga-Antilope  und  dem  Wildpferde;  doch  erwâhnt  er  auch  des 
Wildschweins,  des  Hirsches  und  des  Relis. 

1)  H.  C'feBepn;OB'b.  nepib^HHecKia  aBJiema  b-b  HtHSHH  3B%eH,  nTHut 
H  ra^t  Bopone^cKOH  ryôepniH.  (1855),  cxp.  16 — 17. 

2)  n.  Pmhkobtj.  Tonorpa<i>in  OpeHÔyprcKaa;  h.  I  (1762),  CTp.  294—295. 

3)  Reise  durch  versch.  Prov.  des  Russ.  Reichs;  Th.  1,  p.  198—199. 
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stâdt's^).  Er  hebt  z.  B.  speciell  hervor,  dass  man  bei  Kre- 
mentschug  von  Elenthieren  nichts  weiss;  es  fehlt  auch  unter 
den  Sâugethieren,  die  fiir  die  Umgegend  von  Baturin  nam- 
haft  gemacht  werden ;  dagegen  heisst  es:  «in  den  Wâldern 
im  Starodubschen  halten  sich  Elende,  Bàren  und  weisse 
Hasen  auf,  nebst  Auerhânen  und  Haselhiinern,  die  man  in 
den  stidlichen  Provinzen  der  Ukraine  nicht  findet». 

Die  siidliche  Verbreitungsgrenze  des  Elens  im  euro- 
pàischen  Russiand,  auf  deren  genaueren  Verlauf  ich  weiter 
unten  zuruckkomme,  hat  niemals  die  sudliche  Verbreitungs- 
linie  der  Kiefer  iiberschritten ,  ja,  wie  es  scheint,  letztere 
an  machen  Punkten  (z.  B.  an  der  in  den  Dnjepr  fallenden 
Ssamara,  im  Gouvernement  Jekaterinosslaw)  nicht  einmal 
erreicht^).  Sudlich  von  jener  Waldgrenze,  d.  h.  in  den  siid- 
russischen  Steppen  sowohl,  als  auch  irii  Kaukasus,  hat  das 
Elchwild  offenbar  nie  existirt.  Da  das  Vorkoramen  dèsselben 
im  Kaukasus  von  sehr  bedeutendenGelehrten(z.  B.  Pallas, 
Brandt  und  Middendorff)  behauptet  worden  ist,  so  halte 
ich  raich  fiir  verpflichtet,  etwas  nàher  auf  diesen  Punkt  ein- 
zugehen,  und  will  mich  bemiihen  môglichst  vollstândig  die 
Angaben  tiber  das  vermeinthche  Vorkommen  des  Elens  zu- 
sammenzustellen. 

Die  âlteste  mir  bekannt  gewordene  Nachricht  stammt 
von  G.  Schober^),  der  von  der  Gegend  am  Terek  sagt: 
«Man  findet  auch  in  den  Wàldern  einen  Ueberfluss  an  schônem 
Wildprett,  aïs  Haasen,  Hirsche,  Rehen,  wilde  Schweine, 


1)  Reisen  durch  Russiand  und  im  Caucasischen  Gebûrge;  Th.  II,  pp.  193, 
363,  409. 

2)  Uebrigens  theile  ich  weiter  unteô  die  Namen  zweier  nach  dem  Eleû 
benannten  Ortschaften  aus  dem  Gouvernement  Jekaterinosslaw  mit, 

3)  In  dessen  Aufsatz:  «Beschreibung  des  St.  Peters-Bades  bey  Terki», 
in:  Mtiller's  Sammlung  Russ.  Geschichte,  Bd.  4,  1760,  p.  159— 160. — 
Wiederholt  von  Sonntag:  Das  Russische  Reich;  Bd.  2,  p.  205. 
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Elendthiere»,  etc.  S.  G.  Gmelin  ^)  sagt,  dass  Elene  an 
der  Kuma  vorkomraen  sollen.  Georgi^)  gibt  vom  Elen  an: 
«auch  in  den  ôstlichen  Stéppen  am  Kaukasus».  Die  Angabe 
von  Pallas'^),  dass  das  Elenthier  «omni  Rossia, aMari  albo 
usque  ad  Caiicasum»  vorkomme,  ist  in  hohem  Grade  unge- 
nau.  Das  Elen  ist  bekanntlicli  ein  entschiedenes  Waldthier, 
das  nie  auf  Steppen  gelebt  haben  kann.  "Wennwir  diePallas- 
sche  Angabe  wôrtlich  nehmen  wollten,  mussten  wir  voraus- 
setzen ,  dass  die  Wàlder,  noch  zu  Ende  des  vorigen  Jahr- 
hunderts,  sich  ununterbrochen  vom  mittleren  Russland  bis 
zum  Kaukasus  gezogen  haben.  Wir  wissen,  das  Solches  zu 
Pa  11  as'  Zeiten  nicht  Statt  gehabt  und  kônnen  mit  der  grôssten 
Wahrscheinlichkeit  annehmen,  dass  die  sudrussische  Steppe 
niemals  bewaldet  gewesen  ist.  Vom  mittleren  Russland 
batte  also  das  Elen  nie  nach  dem  Kaukasus  kommen  kônnen. 
(Ob  dies  von  einer  anderen  Seite  geschehen  konnte,  darauf 
komme  ich  weiter  unten  zuriick).  —  Die  einzige  schein- 
bar  sicherer  klingende  Nachricht  stammt  vom  Reisenden 
Clarke  *),  der  beim  Orte  Kalaus  (westlich  von  dem  in's 
Asowsche  Meer  fallenden  Arme  des  Kuban ,  Protoka  ge- 
nannt)  zwei  jungeElenthiçre  gesehen  haben  wilP).  DerZu- 


1)  Reise  durch  Russland,  Th.  IV,  p.  17. 

2)  Geogr.-physikal.  Beschr.  d.  Russ.Reichs,  Th.  3,  Bd.6(1800),  p.  1607. 

3)  Zoographia  rosso-asiatica,  Vol.  I,  p.  202. 

4)  E.  D.  Clarke.  Travels  in  varions  countries  of  Europe,  Asia  and 
Africa.  Part  I.  Russia,  Tartary  and  Turkey.  (1810.  4*^),  p.  386.  —  In  franzôs. 
Uebersetzung:  Voyages,  etc.,  T.  II,  p.  204—- 205.  —  Hr.  M.  Bogdanow 
schreibt  die  betretfende  Nachricht  fàlschlichFr.  Ad.  Jul.  v.  Wangenheim 
zu.  In  des  Letzteren  Abhandlung:  «Naturgeschichte  des  Preussisch-Lit- 
thauenschen  Elch,  Elen  oder  Elend-Thieres»  (in:  Der  Ges.  naturf.  Freunde 
zu  Berlin,  Neue  Schriften,  Bd.  I,  1795,  p.  1—69)  steht  kein  Wort  ûber  das 
Vorkommen  des  Elens  im  Kaukasus. 

5)  In  der  franzôsischen  Uebersetzung  heisst  es:  «A  Kalaus  nous  vîmes 
deux  jeunes  élans»,  etc.  Aber  im  englischen  Originale  lautet  die  ganze 
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satz,  dass  sie  hâufig  in  den  Steppen  vorkommen  sollen,  làsst 
an  der  Unrichtigkeit  der  Angabe  keinen  Zweifel  aufkommen, 
da  das  Elen,  wie  bemerkt,  durchaus  kein  Steppenthier  ist. 
Wie  weit  Clarke's  zoologische  Kenntnisse  reichten,ist  mir 
nicht  bekannt;  dass  aber  hier  eine  Verwechslung  mit  einem 
anderen  Thiere^)  vorliegt,  scheint  mir  unfraglich. 

Nichtsdestoweniger  ist  die  Angabe  Clarke's  n^ehrfach 

wiederholt  und  als  fest  begrlindet  angesehen  worden.  Herr 

J.  von  den  Brincken^)  sagt  dariiber  Folgendes:  «Ans  der 

Gattung  Cervus  ist  das  Vorkommen  des  Elenn's,  C.  alces, 

in  den  Schilfmooren  des  Kuban  eine  in  diesem  Klima  sehr 

auffallende  Erscheinung;    es  tritt,  nach  Clarke,  im  Frûh- 

jahre   in    die    Kuma- Steppe,   wo    dieser  Reisende  selbst 

zwei  junge  gezâhmte  Elenne  sah».    Hier  macht  Herr  v.  d. 

Brincken  einen  geographischenSchnitzer,  indemer  fâlsch- 

lich  von  der  Kuma-Steppe  spricht,  —  offenbar  irre  geleitet 

durch  den  mit  der  Ortschaft  Kalaus  gleichlautenden  Namen 

eines  Nebenflusses  der  Kuma.    Aber  auch  Brandt  hat^) 

Clarke's  zweifelhafte  Angabe  ohne Ruckhalt  wiedergegeben 

und  noch  hinzugefiigt:    «zu  Folge  einer  freundlichen  Mit- 

theilung  des  Hrn.  Obristen  Fock,  sollen  sie,  wie  er  hôiie, 

noch  jetzt  dort  vorkommen».    Auch  dièse  letzte  unsichere 

Angabe  ist  keineswegs  dazu  angethan,    die  Existenz  des 

Elens  am  Kuban   wahrscheinlich  zu  machen.  —  Aus  der 

Zabi  der  Naturforscher,  die  den  Kaukasus  bereist  haben, 


darauf  bezîigliche  Stelle,  wie  folgt:  «At  Kalaus  ivere  two  young  elks,  very 
tame  ;  and  we  were  told  that  many  wild  ones  might  be  foand  in  the  steppes 
during  Spring». 

1)  Vielleicht  gar  mit  der  Steppen-bewohnenden  Ssaiga- Antilope? 

2)  Ansichten  uber  die  Bewaldung  der  Steppen  des  Europâischen  Russ- 
lands.  (1833),  p.  67—68. 

3)  Beitràge  zur  Naturgeschichte  des  Elens,  etc.  (1870),  p.  57. 


—  159  — 

erwàhntEichwald^)  des  Vorkomraens  des  Elens;  aber  seine 
Angabe  ist  gleichfalls  sehr  unsicher.  Endlich  ware  noch  eine 
auffàllige Bemerkung  Middendorff's^)  zu  registriren,  dass 
das  Elenthier  im  Kaukasus  (und  weiter  ostwàrts)  bis  tiber 
den  40.  Breitengrad  siidwàrts  hinausgehe. 

Diesen  zweifelhaften  und  z.  Th.  offenbar  falschen  Nach- 
richten  gegeniiber,  wâre  zu  bemerken,  dass  (mit  Ausnahme 
von  Pal  las  und  Eichwald)  sâmmtliche  Zoologen,  die  den 
Kaukasus  aus  eigener  Anschauung  kennen,  mit  keinem 
Worte  des  Vorkomraens  des  Elens  erwahnen.  Ja,  Pallas 
selbst ,  der  in  seiner  Zoographia  die  oben  citirte  ungenaue 
Angabe  mittheilt,  erwàhnt  in  seiner  Reisebeschreibu  ug  ^), 
von  den  Ufern  der  Kuma,  nur  des  Edelhîrsches  und  des 
Rehs.  Auch  Gtildenstâdt^)  sagt,  indem  ervon  denThieren 
amTerek  und  am  Kalaus  spricht,  nichts  vomElen.  Ebenso- 
wenig  erwàlinen  desselben  Ménétriés,  Nordmann,  Moritz 
Wagner,  Jâger,  Kolenati  und  in  neuerer  Zeit  Radde 
und  M.  Bogdanow.  Der  Letztere  hat,  nac/i  der  Publication 
der  Brandt'schen  Angabe,  die  Gegenden  amKuban  bereist 
und  ausdrucklich  nach  dem  gegenwârtigen  oder  einstigen 
Vorkommen  des  Elens  daselbst  geforscht,  wobei  er  sich  auf 
das  Bestimmteste  davon  ûberzeugte,  dass  dasselbe  dort  nie 
existirt  habe ^).  Auch  Radde  hat  mir  gegeniiber  mundlich 
eine  ganz  gleiche  Ansicht  geàussert. 


1)  Fauna  Caspio-Caucasia,  1841,  p.  30;  hier  heisst  es,  das  Elen  fànde  sich 
«in  devexis  caucasiis  sylvosis». 

2)  Reise  in  den  âussersten  Norden  und  Osten  Sibiriens,  Bd.  IV,  Th.  2, 
p.  1006. 

3)  Bemerkungen  auf  einer  Reise  in  die  siidl.  Statthalt.  d.  Russ.  Reichs 
(Ausgabe  in  8°);  Bd.  I,  p.  266  und  288. 

4)  Reisen,  Th.  I,  p.  174—175,  und  Th.  II,  p.  30. 

5)  M.  Borjt.aHOBi..  «9tk)ak[  pyccKoft  oxotm»;  (}KypH.  oxotm  h  kohho- 
3aB.,  1873  r,,  CTp.  8—10). 
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Dass  das  Elenthîer  immerhin  im  Kaukasus  zu  existiren 
vermôchte,  kann  man  nicht  ohne  Weiteres  bestreiten ,  da 
andere  grosse  "Wiederkàuer,  wie  der  Bison  und  der  Edel- 
hirsch,  daselbst  leben.  Dass  dasselbe  aber  faktisch  dort  je- 
mals  existirt  hat,  oder  gar  noch  existirt,  das  stelle  ich  in  Ab- 
rede.  Und  zwar  erscheint  mir  sein  Fehlen  im  Kaukasus  a 
priori  als  wahrscheinlich.  In  meinem  Aufsatze  uber  das 
Fehlen  des  Eichhôrnchens  in  der  Krim^),  habe  ich  die 
Ansicht  vertreten,  dass  die  allermeisten  Waldsàugethiere 
des  Kaukasus  aus  Innerasien  dahin  eingewandert  seien;  ich 
habe,  in  Betreff  des  Edelhirsches,  den  Weg  zu  bezeichnen 
gesucht,  den  dièses  den  Bergen  accomodirte  Thier,  bei  seiner 
weiten  Wanderung  vom  Altai  zum  Kaukasus,  wahrschein- 
lich vorfolgt  habe.  Im  Gegensatz  zum  Hirsche  ist  das  Elen 
aber  durchaus  kein  Gebirgsthier  :  seinem  ganzen  Habitas 
nach  ist  es  ein  entschieden  vorwiegender  Bewohner  der 
sumpfigen,  waldbedeckten  Ebene.  In  Folge  dessen  war  fur 
dasselbe  eine  Hintiberwanderung  vom  Altai  nach  dem  Kau- 
kasus offenbar  ein  Ding  der  Unmôglichkeit.  Daher  auch 
erscheint  sein  einstiges  Vorkommen  auf  dem  Thian-Schan 
oder  dem  Hindukusch  als  hôchst  unwahrscheinlich;  und  in 
der  That  liegen  gar  keine  positiven  Nachrichten  vor,  dass 
das  Elen  in  Asien  einst  so  siidlich  verbreitet  gewesen,  und 
namentlich,  dass  es  den  Hindukusch  je  erreicht  habe,  von 
wo  allein  es  nach  dem  Kaukasus  batte  gelangen  kônnen  ^).  — 
Andererseits  konnte  das  Elenthier,  aus  denselben  Ursachen, 
d.  h.  ebenfalls  durch  Gebirge  verhindert,  aus  Klein-Asien 
(also  von  Europa  her)  nach  dem  Kaukasus  nicht  gelangen, 


1)  Vgl.  oben,  pp.  50,  62. 

2)  Die  diesem  widersprechenden  Andeutungen,  die  von  Baker  und 
Pallas  gemacht  worden  sind  (vrgl.  Br  and  t'a  Naturgeschichte  des  Elens, 
pp.  20  und  62),  sind  so  unbestimmt^  dass  wir  von  denselben  absehen  kônnen. 
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wohin  ihm  auch,  vom  Norden  lier,  weite,  fUr  das  Elen 
unuberschreitbare  Steppenstrecken  den  Weg  verlegten. 
So  scheint  rair  demi  eine  Einwanderung  des  Elens  in 
den  Kaukasus  von  jeher  unraôglich  gewesen  zu  sein. 
Eine  solche  Schlussfolgerung  wird  auch  durch  die  Ab- 
wesenheit  von  fossilen  Elenresten  aus  dem  Kaukasus  be- 
kràftigt. 

Im  Anschlusse  an  das  sichere  Fehlen  des  Elenthiers 
im  Kaukasus,  liesse  sich  die  Frage  erôrtern,  auf  welchem 
Wege  dasselbe  nacliEuropa  gelangt  sei.  Ich  lasse  dabei  die 
Frage  nach  der  Urheimath  des  Elens  ^)  ganz  aus  demSpiele 
undnehmemitBrandt  an,dass  dasselbe  ausNordasien  nach 
Europa  eingewandert  sei.  Dièses  kann  aber,  wie  wir  ge- 
sehen,  nicht  liber  den  Kaukasus  geschehen  sein.  Offenbar 
fand  die  Einwanderung  im  Norden  des  einstigen  Aralo- 
Kaspischen  Meeres  Statt,  nachdem  derMeeresarm,  welcher 
das  letztere  mit  demEismeere  verband,  trocken  gelegt  war. 


1)  Brandt  (1.  c,  p.  42 — 48)  neigt  sich  zu  der  Annahme  liin,  dass  die 
Urlieimath  der  Elene  der  Hochnorden  Amerika's,  zur  miocànen  Zeit,  ge- 
wesen sei.  Von  hier  môgen  dieselben  nachNordasien  und  von  dort  erst  nach 
Europa  eingewandert  sein.  Letzteres  soll  zur  Diluvialzeit  geSchehen  sein. 
Es  fragt  sich  aber,  warum,  bei  einer  Annahme  einer  nordamerikanischen 
Urheimath,-  das  Elen  nicht  aus  Gronland  oder  Spitzbergen  direct  nach 
Europa  einwandern  konnte,  mit  welchem  beide  Lànder  wahrscheinlich  einst 
verbunden  ge;v7esen  sind?  —  Mir  scheint  es  ûbrigens,  dass  Brandt 's  An- 
nahme ungegrûndet  iat.  Denn  die  Vorfahren  der  Elengattung,  weun  sie 
auch  uoch  nicht  mit  Sicherheit  ermittelt  sind,  haben  hôchstwahrscheinlich 
in  der  alten  "Welt  gelebt.  Darauf  deuten  Rutimeyer's  neueste  «Beitrâge 
zu  einer  natiirlichen  Geschichte  der  Hirsche»  (in  d.  Abhandl.  d.  Schweiz. 
palàontol.  Ges.,  Vol.  VIII,  1881,  pp.  58—59,  73,  74  u.  76).  Dauach  existiren 
intéressante  Beziehungen  zwischen  den  zwei  so  aberranten  Formen,  wie 
dem  Elen  und  der  Giraffe;  und  beiden  ist  eine  untergegangene  Gattung 
Helladotherium  verwandt.  Sowohl  die  Gattung  Cameîopardalis,  als  auch  die 
zuletzt  genannte  Gattung,  sind  aber  beide  auf  die  alte  Welt  beschrânkt, 
woher  man  wohl  vermuthen  kann,  dass  das  ihnen  verwandte  Elen  gleich- 
falls  daselbst  seine  Urheimath  hatte. 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Ruas.  Reichs.  Zweito  Polge.  H 
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Mithin  wâre  das  Elen  in  Europa  erst  in  relativ  spàter  Zeit 
erschienen  ^). 

Nachdem  ich  iiber  das  friihere  Vorkommen  des  Elens  im 
europàischen  Russland  einige  historische  Nachrichten  mit- 
getheilt,  will  ich  nun,  zunî  besseren  Verstândniss  der 
Wiederausbreitung  desselben ,  die  Grenzen  seiner  Ver- 
breitung  skizziren ,  wie  sie  um  die  Mitte  des  XIX.  Jahr- 
hunderts  verliefen,  d.  h.  unmittelbar  vor  dem  Beginne  der 
unten  zu  besprechenden  Massenwanderung.  Man  kann  es 
als  einen  gliicklichen  Umstand  bezeichnen,  dass  gerade  aus 
jener  Zeit,  d.  h.  aus  dem  Beginne  der  50-er  Jahre,  eine  Arbeit 
iiber  das  Elen  vorliegt,  die  von  Ssewerzow  verfasst  ist^) 
und  auf  das  Vorkommen  desselben  in  Russland  besonders 
Bezug  nimmt. 

Beginnen  wir  mit  dem  Norden.  —  In  Finland,  wo  es 
fruher  viele  Elenthiere  gab  (worauf  vielfache  mit  Hirwi  be- 
zeichnete  Ortschaften  deuten)  und  wo  sie  bis  Lappland 
hinaufverbreitetsind,  hatihre  Zabi  in  letzter  Zeit  bedeutend 
abgenommen.  Hr.  Pleske  erzahlte  mir,  dass  er  in  Rus- 
sisch-Lappland,  im  J.  1880,  frische  Geweihe  von  Elenthieren 
gefunden  habe,  die  folglich  noch  jetzt  dort  leben  oder  vor 
ganz Kurzem dort  gelebt  haben ^).  L.  0.  Hallborg*)  spricht 


1)  Denselben  Weg  scheint  eine  ganze  Auzahl  sogar  solcher  Ligiiosen 
eingeschlagen  zu  haben,  welche  die  Gebirge  nicht  scheuen;  z.  B.  die  Làrche 
und  die  Ziirbelkiefer  ;  anders  liesse  sich  ihr  Fehlen  auf  dem  Kaukasischen 
Gebirge  nicht  erklàren;  im  europàischen  Russland  aber  wurden  dièse  zwei 
Baumarten  z.  Th.  ausgerottet,  z.  Th.  durch  andere  Lignosen  verdràngt. 

2)  H.  A.  C'ÊBepii.oB'B.  «JIoci.  mjih  coxaTtifi.»  (BtcxHiiKt  ecxecTB. 
HayKt,  1854  r.,  ctoji6.  289—300).  —  Brandt  hat  diesen  Aufsatz  offenbar 
nicht  gekannt. 

3)  In  Norrbotten  kommt  das  Elenthier  bis  zum  66—67°  n.  Br.  vor.  Vgl. 
W,.Lilljeborg.  Sveriges  och  Norges  Ryggradsdjur.  I.  Dâggdjuren,  p.  824. 

4)  De  Alandia  dissertatio.  (1730).  —  Vgl.  auch  P.  U.  Sade  lin.  Fauna 
fennica,  1810,  p.  13. 
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liber  fruheres  haufiges  Vorkommen  des  Elens  auf  den 
Alands -Insein.  Fr.  W.  Radloff  sagt^),  dass  das  letzte 
Elenthier  daselbst  im  J.  1778  (in  Lemland)  geschossen  sei. 
Nach  Storcli^),  sah  man  friiher  Elene,  wenn  auch  nicht  in 
grosser  Menge,  in  der  Nâhe  von  Wiborg.  Dass  ihre  Zabi 
in  Finland  bedeutend  abgenommen  bat,  bezeugt  Nord- 
mann^),  der  sogar  von  ihrem  nahen  Aussterben  spricbt. 
Aber  in  neuester  Zeit  bat  sich  das  Elchwild,  Dank  der 
durch  das  Gesetz  vorgescbriebenen  Schonung,  im  sud- 
ôstlichen  Theile  Finlands  vermehrt;  es  soll,  mûndlicben 
Mittheilungen  zufolge,  aus  dem  Wiburg'schen  ôfters  bis  an 
die  obère  Newa  streifen. 

Nachdem  das  Obige  bereits  abgesetzt  war,  erhielt  ich, 
durch  die  freundliche  Vermittelung  Professor  J.  A.  Pal- 
mén's  in  Helsingfors,  das  kurzlich  daselbst,  in  finnischer 
Sprache,  erschienene  Buch  A.  J.  Mêla 's  tiber  die  Wirbel- 
thiere  Finlands^),  mit  gefâlliger  Verdeutschung  des  mir 
unverstândlichen  Textes  und  mit  einigen  Zusâtzen.  Danach 
sind  Elenthiere  in  Finland  stationàr  nur  im  Siidosten  (Gou- 
vernement Wiborg),  und  zwar  ziemlich  selten;  bisweilen 
wird  dort  eine  grôssere  Anzahl  derselben  gesehen,  z.  B.  im 
J,  1879  im  Bezirke  Muola  (Galitzina)  und  im  Bezirke  St. 
Johannes.  Im  ubrigen  Theile  des  stidlichen  Finlands,  bis 
zum  62°  n.  Br.,  ist  das  Elen  nur  sehr  selten  beobachtet 
worden;  z.  B.  in  Môrskom  im  Gouv.  Nyland,  Kumo  in  Sata- 
kunta,  Kivijàrvi  in  Tavastland,  Sâàminge  und  Puumala  im 


1)  Beskrifning  ôfver  Aland.  (Abo.  1795),  p.  229.  —  Nach  ihm:  C,  E. 
Bergstrand.  Aland  dâggdjur,  foglar,  etc.  (1852). 

2)  Materialien  zur  Kenntniss  des  Kussischen  Reichs;  T.  I  (Riga,  1796), 
p.  499. 

3)  Palaeontologie  Siidrusslands;  p.  217. 

4)  Suomen  Luurankoiset,  etc.  Helsingissâ.  1882.  (Auch  unter  demTitel: 
Vertebrata  fennica).  —  Auf  p.  53—54:  uber  das  Elen. 

11* 
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sudlichen  Savolaks.  Nôrdlich  vom  62°  werden  nur  verirrte 
Individuel!  angetroffen,  jedocb  bis  Sotkamo  im  inneren 
Osterbotten  (1 877),  bei  der  Majavalahti-Bucht  des  Pâàjârvi- 
See's  (im  russ.  Karelieo,  1860),  beim  Imandra-See  und  so- 
gar  in  Lappland,  bei  Muonioniska  (vor  1852).  —  DasElen- 
thier  ist  in  ganz  Finland  gesetzlich  geschutzt,  und  zwar 
nicht  nur  fiir  bestimmte  Jahreszeiten,  sondern  das  ganze 
Jahr  hindurch.  Ein  Jeder,  der  es  fângt,  erlegt  oder  auch 
nur  verwundet,  bat  eine  Strafe  von  200  finn.  Marken  zu 
zahlen.  (Jagdgesetz  von  1868,  §  17).  In  der  letzten  Zeit 
scheint  dasElen  sich  ein  wenig  vermehrt  zu  baben;  indessen 
kommt  es  relatîv  so  selten  vor,  dass  von  einzelnen  Indivi- 
duen,  die  irgendwo  geseben  werden,  in  den  Zeitungen  Er- 
wàbnung  gescbiebt. 

Ueber  die  Verbreitung  und  die  Menge  der  Elenthiere 
im  Gouvernement  Archangel  wissen  wir  ausserordentlich 
wenig. Brandt(l.  c,  ç.  59)sagt:  «Wie bâufig das Elen frtiher 
im  Arcbangelscben  Gouvernement  war,  bezeugt  die  Angabe 
Busching's,  dass  zu  seiner  Zeit  jàbrlich  gegen  5000  Elen- 
hàute  nachArchangelsk  gebracbt  wurden».  Aber  Biiscbing^) 
sagt,  dass  jene  Haute  aus  Sibirien  kamen.  —  Nach  M. 
Bogdanow,  gebt  das  Elen  im  Norden  des  europâiscben 
Russlands  bis  zur  Grenze  des  Nadel-Hochwalds,  d.  b.  bis 
zur  Breite  von  64 — -66°.  Siidlich  davon  befindet  sich  ein 
fast  unuaterbrocbeues  Gebiet  seiner  Verbreitung  in  den 
Wâldern  der  Bassins  derPetschora  und  derDwina.  Es  wàre 
sehr  wûnschenswertb  genauere  Angaben  iiber  die  Verbreitung 
des  Elens  im  Gouvernement  Archangel  zu  erhalten,nament- 
lich  auch  ûber  die  nôrdlichen  Grenzen  seines  Vorkommens. 


1)  Ich  habe  dièse  Angabe  bei  A.  F.  Bûsching  selbst  nicht  finden 
kônnen.  In  desseu  Neaen  Beschreibung  des  russischen  Reiches  (Hamburg, 
1763)  scheint  sie  nicht  enthalten  zu  sein. 
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—  Im  Gouvernement  Olonez  sollen  die  Elene,  nach  Berg- 
strâsser's  Angabe^),  nicht  hâufig  vorkommen.  Diesscheint 
namentlich  fiir  den  westlichen  Theil  dieser  Provinz  zu  gelten, 
da  in  einer  von  Hrn.  Perelygin^)  gegebenen  Aufzâhlung 
der  daselbst  vorhandenen  jagdbaren  Sâugethiere  das  Elen 
fehlt.  Sein  Vorkommen  im  Gouvernement  Olonez  bezeugen 
W.  Daschkow^)  und  (speciell  fiir  den  Kreis Petrosawodsk) 
D.  Lomatschewskij*).  Kessler^)  sagt,  dass  dasElchwild 
im  Gouv.  Olonez  viel  seltener  sei,  als  das  Renthier,  — 
namentlich  im  Osten  des  Onega-Sees,  wohin  es  sich  nur  zu 
verirren  scheint,  indem  es  bisweilen  den  nôrdlichen,  schmalen 
Theil  des  Sees,  von  Westen  kommend,  iiberschwimmt.  (Auf 
eine  spâtere  Einwanderung  des  Elens  in's  Gouvernement 
Olonez  komme  ich  weiter  unten  zuriick).  —  Die  Nachrichten 
liber  das  Vorkommen  des  Elens  im  Gouvernement  Wologda 
sind  gleichfalls  sehr  unvollstândig  undz.  Th.  ungenau.  Einige 
Berichterstatter ,  z.  B.  Ssewerzow  und  N.  Bunakow^), 
geben  an,  dass  dasselbe  dort  recht  hâufig  sei;  ja,  Hr.  Ssa- 
banejew  nimmt  sogar  an,  das  hauptsâchlichste  Ausgangs- 
gebiet  fur  die  mehrerwâhnte  Massenv^anderung  des  Elens 
sei  das  Gouvernement  Wologda  gewesen.  Dagegen  wird  in 


1)  BepriuTpecçep'B.  OnBiT-b  onHcanm  OjiOHeii,KOÎi  ryôepmH.  (1838), 
CTp.  23. 

2)  IlepejiLirHH'B.  «SaM-feianifl  o  h-êkot.  ji-fecHtixi,  ^a^iax-B  Bt  aan. 
HacTH  OjiOHei^KOH  ry6.»  (JI-fecH.  HtypH.,  1839,  h,  II,  cTp.  210—211). 

3)B.  ^auiKOB-B.  «OnHcanie  OjiOHen,Kofi  rydepmH.»  (JKypH.  Mhh.  BHyTp. 
;i,*ji'B,  1841,  H.  42,  CTp.  208). 

4)  ]!,.  JIoManeBCKifi.  «CTaTHCTH^ecKia  saMtTKH  o  IleTposaBO^i.CKOM'B 
yiàsA'Ê.»  (HtypH.  Mhh.  BHyxp.  a^ji-b,  1859,  h.  37,  ot^.  III,  CTp.  25). 

5)  K.  Kecciepi».  MaTepiajiBi  ;i,jih  nosHamn  OHentcKaro  oaepa  h  06o- 
newcKaro  Kpan,  npeHMymecTBeHHO  bœ.  aoojiorHHecKOM'b  OTHomemn.  (Cn6., 
1868),  CTp.  23. 

6)  H.  BynaKOB'b;  in  einer  Correspondenz  aus  Wologda;  in:  C.-neTep6. 
Bt^OMOCTH,  1857,  JVs  102. 
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mehreren  Besclireibungen  der  dortigen  Waldungen,  bei  Auf- 
zâhlung  der  Waldthiere,  des  Elens  gar  nicht  gedacht  ;  so 
z.  B.  von  den  Herren  Subow^)  und  J.  Pusckkarew  ^). 
Nach  Al.  Schrenck^)  wird  das  Elen  in  den  Wàldern  an  der 
oberenPetschora  und  an  den  bewaldeten  Zufliissen  derselben 
nur  sehr  selten  angetroffen. 

Das  undurchdringliche  Dickicht  der  Nadelwàlder  der 
Gouvernements  Wologda,  "Wjatka,  Perm  und  (des  nôrd- 
lichen  Tbeils  von)  Orenburg  (d.  h.  gegenwàrtig  Ufa)  bietet, 
nach  Ssewerzow,  die  giinstigsten  _Bedingungen  fur  das 
ungestôrte  Leben  der  Elenthiere.  Nach  Ssabanejew  *), 
finden  sie  sich  besonders  hâufig  in  den  westlichen  Vor- 
bergen  der  Uralkette ,  namentlich  in  den  Kreisen  Tscher- 
dyn  und  Ssolikamsk,  bis  zur  Parallèle  des  57°  n.  Br.; 
sûdlicher  davon  beginnen  sie  seltener  zu  werden;  auf  dem 
Uralgebirge  selbst  sind  sie  sudlich  bis  zum  54V2°  ^-  ^^• 
anzutreffen.  Erman  ^)  spricht  von  der  Hàufigkeit  und 
ausserordentlichen  Grosse  der  Elene  in  den  Wàldern  bei 
Tagilsk.    Nach  einer  Mittheilung  Hofmann's^),  erscheinen 


1)  3y6oB'ï>.  «CB'feji.'èHifl  o  Jii^caxt  Bt  BojioroACKoft  rydepHiM.»  (Jl-fecH. 
HtypH.,  1836,  H.  II,  CTp.  73). 

2)  Hb.  nyinKapeET,.  OnHcanie  BojioroACKoâ  ryôepniH.  (1846);  ot.t,.  II, 
CTp.  26. 

3)  Reise  nach  dem  Nordosten  des  europ.  Russlands  ;  Bd.  II,  p.  408. 

4)  JI.  CaôaH'feeBTb.  IIosbohohhhih  Cpe^Haro  Ypajia  h  reorpa<i>u^ecKoe 
pacnpocTpaHeme  hx-b  Bt  IlepMCKOii  h  OpeHÔyprcKofi  ry6.  (1874),  CTp.  3—4. 
—  Vgl.  auch  in  der  Abhandlung  desselben  Yerfassers,  im  Bulletin  de 
Moscou,  1869,  P.  2,  p.  192;  namentlich  aber  in  dessen  vor  Kurzem  erschie- 
nenen  Aufsatze:  «JIocb  h  fl.o6BiBaHie  ero  bi,  HepMCKOô  ryôepniH.w  (IIpHpow 
H  oxoTa,  1882,  OKT.,  cxp.  36—41). 

5)  Reise  um  die  Erde  durch  Nordasien,  etc.  Histor.  Bericht,  Abth.  I, 
Bd.  1,  1833,  p.  354. 

6)  Vgl.  Brandt,  1.  c,  p.  59.  —  Desgl.  desselben  Yerfassers:  «Bemer- 
kungen  iiber  die  Wirbelthiere  des  nôrdlichen  europàischen  Russlands,  be- 
sonders des  nôrdlichen  Urals.»  (In:  E.  Hofmann.  Der  nôrdliche  Ural  und 
das  Kùstengebirge  Pae-Choi.  Bd.  II,  1856),  p.  45. 
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die  Elene  an  der  Wischera  und  ihren  Nebenfliisschen,  unter 
60—63°  n.  Br.,  nicht  selten  in  Rudeln  von  15  —  20  Sttick 
und  mehr,  so  dass  ein  Jâger  zuweilen  dort  alljâhrlich  15 — 20 
Stiick  erlegt.  Bogdanow  sagt,  dass  das  Elen  nicht  selten 
in  denWàldern  des  Bassins  des  Ufà-Flusses  vorkomme.  Hier 
(und  speciell  am  Flusschen  Bulanka)  traf  auch  Pallas  das- 
selbe  hâufig  an.  Ueber  das  Vorkommen  der  Elche  im  Gou- 
vernement Orenburg  bericbtet  Al.  Lehmann^).  Doch  werden 
dieselben  hier  selten  sein;  denn  in  einigen  Beschreibungen 
des  Orenburger  Gouvernements  wird  ihrer  gar  nicht  er- 
wàhnt  ^').  —  Ueber  das  Vorkommen  des  Elens  im  Gouverne- 
ment Wjatka  sprechen  mehrere  Schriftsteller,  z.B.  Evers- 
mann^)  undSsewerzow.  Fiir  denKreis  Sslobodskoj  wurde 
es  fruher  speciell  angegeben*);  es  fehlt  aber  in  neueren  An- 
gaben  iiber  die  dortigen  Jagdthiere  ^).  Hr.  Bogdanow  sagt, 
dass  die  Siidgrenze  seiner  Verbreitung  durch  die  Kreise 
Ssarapul,  Jelabuga  und  Malmysh  gehe.  Aus  dem  letzteren 
tritt  das  Elen  in  die  Kreise  Zarewokokschaisk  und  Kosmo- 
dem'jansk  des  Gouvernements  Kasan  hiniiber,  wo  es  bis  zu 
den  Ufern  der  Wolga  streifen  soll  ^).  Bei  der  grossen  "Wander- 
und  Schwimmfâhigkeit  des  Elens,  kann  der  letztere  Strom, 


1)  Reise  nach  Buchara  und  Samarkand  in  den  Jahren  1841  u.  1842;  in 
Baer  und  Helmersen's  Beitràgen,  Bd.  17,  1852;  Zoolog.  Anhang,  von 
J.  F.  Brandt,  p.  309. 

2)  Z.  B.  in:  «06mee  oôoap^Hie  OpenôyprcKofi  ryôepmH »;  (}KypH.  Mhh. 
BHyTp.  ;i,'feji'i>,  1841,  h.  39,  CTp.  60). 

3)  9.  BBepcMan-B.  EcTecTsenHaa  ncTopia  OpeHÔyprcKaro  Kpaa;  ^.  II. 
(KasaHB,  1850),  cxp.  249. 

4)  «IIpoMtimjieHHoe  cocToanie Cjio6oACKaro  yÊs^i.a»;  (Hi-ypn.  Mhh.  BHyxp. 
A^ji-B,  1859,  ^.  38,  CM'fect,  CTp.  26). 

5)  M.  KyponTeBt.  «OxoTHHniâ  npoMticeji'B  Cjio6oACKaro  yÊa^a,  Bht- 
CKofi  ryôepmH.»  (HpHpoAa  h  oxoTa,  1879,  ^gk.,  cxp.  414 — 417)^ 

6)  M.  Bor^anoB-B.  nxHn,Li  h  SB-ÊpH  ^epHOseMHoii  nojiocti  IIoBOJiîKtfl  h 
AO.ÎIHHBI  cpe;i;Heiî  h  HHJKHefl  BojirH.  (1871),  cxp.  176. 
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weder  im  "Winter  noch  im  Sommer,  ein  Hinderniss  fiir  den 
Uebergang  desselben  bilden.  Und  in  der  That  fand  es  sich 
in  alten  Zeiten  sogar  am  oberen  Laufe  der  Ssurâ,  woBog- 
danow  Elengeweihe  gefunden,  die  nur  ganz  oberflâchlich 
von  Kiefernnadeln  oder  von  Lauberde  bedeckt  waren;  er 
sagt,  die  Elenthiere  hâtten  in  den  dortigeiï  gemischten  Be- 
stànden  noch  im  Anfange  des  vorigen  Jahrbunderts  gehaust. 
Ssewerzow  erwàhnt  zwar  (ans  dem  J.  1854)  das  Vorkom- 
men  der  Elche  im  Gouvernement  Ssimbirsk,  fiigt  aber  nicht 
hinzu,  ob  sie  von  Alters  her  dort  gelebt  hâtten,  oder  neuer- 
dings  eingewandert  seien.  Wir  werden  sehen,  dass  gegen- 
wârtig  das  Elen  sudlich  uber  das  Gouvernement  Ssimbirsk 
hinaus  verbreitet  ist. —  An  die  westlichen  Theile  der  Gou- 
vernements Kasan  und  Wjatka  grenzt  das  Vorkommen  der 
Elene  in  den  Gouvernements  Nishnij  -  Nowgorod  und  Kd- 
stroma.  Im  ersteren  war  es,  um  das  Jahr  1850,  nur  ara 
linken  Ufer  der  Wolga,  in  den  Kreisen  Makar'jew  und  Sse- 
menow  vertreten,  und  auch  hier  galt  es  als  grosse  Seltenheit. 
(Ich  komme  weiter  unten  darauf  zurûck).  Das  Vorkommen 
der  Elche  im  Gouvernement  Kostroma  bezeugt  auch  Hr. 
Krziwoblocki^);  Ssewerzow  nennt  speciell den siidlichen 
Theil  desselben  und  Bogdanow  den  Kreis  Wetluga  und  die 
ûbrigen  nôrdlichen  Kreise. 

Ueber  die  fruhere  Verbreitung  des  Elens  im  Gouv.  Ja- 
rosslaw  gibt  es  keine  genauen  Angaben;  gelegentlich  der 
Besprechung  seiner  neuerdings  erfolgten  Ausbreitung  da- 
selbst,  werde  ich  diesen  Punkt  wieder  bertihren.  Im  Gou- 
vernement Twer  war  das  Elen,  um  die  Mitte  des  laufenden 
Jahrbunderts,  nach  Ssewerzow,  ziemlich  weit  verbreitet, 


1)  Kp>KHBo6jioii,KiH.  KocTpoMCKan  ry6epHifl.  (MaTepiaau  jl^zh  reorpa- 
oin  H  CTaTHCTHKH  Poccîh);  1861,  CTp.  161. 
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jedoch  in  geringer  Anzahl.  In  den  siidlichen  Kreisen  dieser 
Provinz  scheint  es  sich  aber  erst  in  neuerer  Zeit  wieder 
stârker  vermehrt  und  ausgebreitet  zu  haben.  Im  nôrdlich- 
sten  Kreise  Wess'jegonsk  sollen  die  Elenthiere,  nach  den 
Mittheilungen  Hrn.  v.  Wilderraet's^),  im  J.  1832,  zugleich 
mit  Renthieren,  wieder  erschienen  sein;  und  zwar  nimmt 
man  an,  dass  sie  ans  dem  Gouvernement  Nowgorod  einwan- 
derten.  In  letzterem  sind  die  Elene  weit  verbreitet.  Im 
Gouv.  Pskow  sollen  sie  hauptsâchlich  in  den  sudlichen  und 
ôstlichen  Kreisen  vorkommen^).  Hr.  Essaulow^)  bemerkt, 
dass  die  Elenthiere  in  den  Kreisen  Toropez  und  Cholm 
fruher  hâufîg  waren,  dass  abér  seit  1861,  als  eîn  starkes 
Aushauen  der  dortigen  Wâlder  begann,  die  Zabi  derselben 
bedeutend  abgenommen  habe.  Im  St.  Petersburger  Gouver- 
nement kam  der  Elch  fruher  zahlreich  vor ,  worauf  ver- 
schiedene  Ortsnamen  deuten.  So  hiess  einer  der  Stadttheile 
Petersburgs,  Wassiljewskij  Ostrow,  ursprunglich  Hirwi-Saari 
(Elens-Insel) .  Gegenwârtig  ist  es  viel  seltener  geworden, 
kommt  aber  doch  noch  an  vielen  Orten,  besonders  in  den 
Kreisen  Oranienbaum,  Jamburg  und  Luga  vor;  ferner  am 
Wolchow  bis  zum  Ladoga-See,  so  wie  auch  iiû  Norden,  wo 
es,  von  der  Grenze  Finlands  her,  alljâhrlich  bis  Ossinowaja 
Rostscha(20  Werst  nôrdlich  von  St.  Petersburg)  streift*). 
Gegenwârtig  sollen  die  Elene  im  Kreise  Jamburg  immer 


1)  BHjfcAepMeT-B;  bt.  JI-fecH.  }KypH.,  1836,  h.  III,  cTp.  260— 261,  1838, 
q.  m,  cxp.  259;  1842,  h.  IY,  CTp.  113—114. 

2)  «CxaTHCTH^ecKoe  odoap'ÊHie  IIcKOBCKofl  rydepniH  bi>  cejiBCK0X03flfi- 
CTBeHHOMt  OTHomeHiH.»  (}KypH.  Mhh.  rocyji;.  HMym.,  1853,  h.  49,  CTp.  106). 

3)  Bji.  BcayjiOBt.  «CnHCOK-B  nosBOHO^HLixt  «hbothuxt,,  3o;i;fliii,nxcfl 

H    BCTp'ÊqaiOIII.HXCH    Bt    Toponeil.KOM'B   H  XOJIMCKOM'B   ytSJI.aX'B   HCKOBCKOft 

ry6epHiH.»  (TpyftM  Cn6.  06m,.  ecTecTBOHcnuT.,  t.  9,  1878,  cxp.  226). 

4)  Vgl.  Genaueres  in  der  mehrfach  citîrten  Abhandlung  J.  F.  Brandt's, 
p.  58. 
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seltener  werden  *).  Auch  im  Kreise  Gdow,  wo  sie  z.  B.  in 
den  morastigen  "Wàldern  am  Peipus-See  vorkommen,  hatte 
man,  bereits  in  den  30-er  Jahren,  dieselbe  Bemerkung  ge- 
raacht^).  Hr.  Portschinsky^)  bestàtigt  dies  neuerdings, 
mit  der  Bemerkung,  dass  die  Elene,  im  Kreise  Gdow,  sich 
hauptsâchlich  in  solchen  Wâldern  concentriren,  in  denen  die 
Jagd  untersagt  ist;  die  Geweihe  derselben  werden  nicht 
selten  gefunden  und  von  den  Bauern  als  Arzneimittel  be- 
nutzt. 

Dass  das  Elchwild  auch  wàhrend  derSteinzeit  am  Sûd- 
ufer  desLadoga-Sees  in  grosser  Anzahl  gehaust,  beweisen  die 
sehr  interessanten  Funde  Prof.  Inostranzeffs*),  der,  auf 
genauen  Maassangaben  fussend,  zu  dem  Schlusse  gelangt, 
dass  das  Elenthier  jener  Zeit  sich  von  dem  jetztlebenden 
durch  bedeutendere  Grosse  unterschied;  naraentlich  erschei- 
nen  dieDimensioneneinzelnerTheile  des  Schâdels,  undganz 
besonders  diejenigen  des  Hinterhauptsbeines,  beim  Eien  der 
Vorzeitausserordentlichgross.  Daher  hait  es  Inostranzeff 
fur  zweckmâssig,  dasElen  derSteinzeit  als  Varietât  {Cervus 
alces  fossiUs)  von  dem  jetzt  lebenden  abzutrennen.  Was  die 
bedeutendere   Grosse  des  Elens  der  Vorzeit  betrifft,    so 


1)  C.  B— OB-B.  «O^iepKH  JltCHOft  OXOTM  BX  HMÔyprCKOlTB  y-fesA^.))  (IIpH- 

po^a  H  oxoTa,  l-STS,  t.  H,  anp-fejib,  CTp.  21). 

2)  Vgl.  IlepeJiBirHH'B.  «CopoKOBofi  6op'B.»  (JI-fecH.  }KypH.,  1838,  *i.  IV, 
CTp.  311—312). 

3)  I.  ITop^HHCKitt.  «0  ^ayH-fe  nosBOHOHHux'BrAOBCKaro  ytsw,  Xlerep- 
6yprcK0H  ryôepHiw.»  (TpyAW  Cn6.  06iii,ecTBa  ecxecTBOHcnuT.,  t.  3,  1872 
CTp.  393).  » 

4)  A.  A.  HHOCTpaHii,eBTb.  JIjoHCTopHHecKift  nejiOB'feK'B  KaMennaro  B-fena 
no6epeH<i>fl  JIa;i,OHtcKaro  osepa.  (1882),  cxp.  30—42.  (Auch  mit  dem  fran- 
zosischen  Titel:  L'homme  préhistorique  de  l'âge  de  la  pierre  sur  les  côtes 
du  lac  Ladoga.)  Ein  deutscher  Auszug,  von  Prof.  L.  Stieda  verfasst,  be- 
findet  sich  in  der  «Russischen  Revue»,  von  Rottger,  1883,  pp.  97—124. 
(Ueber  das  Elen,  p.  101). 
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stimmt  damitNilsson's  Angabe^)  in  Bezug  auf  die  fossilen 
Elenskelete  aus  dem  sudlichen  Schweden  tiberein. 

Ueber  die  Verbreitung  des  Elens  in  den  Ostseeprovinzen, 
bis  zum  Jahr  1850,  kann  ich  dem  von  Brandt  Mitgetheil- 
ten  nur  Weniges  hinzufiigen.  Der  Vollstàndigkeit  wegen 
halte  ich  es  nicht  fur  unnutz,  das  von  diesem  Gelehrten 
(1.  c,  p.  57 — 58)  Gegebene  zu  reproduciren:  «Die  Russi- 
schen  Ostseeprovinzen  besassen  frûher  Elenthiere  in  sehr 
zahlreicher  Menge^).  Sie  wurden  aber  schon  im  vorigen 
Jahrhundert  nicht  bloss  durch  die  menschlichen  Nachstel- 
lungen,  sondern  auch,  wie  HupeP)  angiebt,  im  Jahrel752 
durch  die  Rinderpest  namhaft  decimirt. 

«Nach  Fischer*)  sollen  sich  am Ende  des  vorigen  Jahr- 
hunderts  Elene  ini  Rigaschen  Kreise,  in  den  Kirchspielen 
Sistegall  und  Ascheraden;  im  Wolmarschen  Kreise,  in  den 
Kirchspielen  Allendorf  und  Dickeln  ;  im  Wendenschen  Kreise, 
im  Kirchspiele  Ronneburg  ;  im  Pernauschen  Kreise  im  Kirch- 
spiele  Helmet;  im  Walkschen  Kreise  in  den  Kirchspielen 
Luhde,  Adsel,  Palzmar  und  Tirsen,  doch  nirgends  hâufig, 
gefunden  haben.  Was  das  Vorkommen  der  Elene  in  Estland 
anlangt,  so  spricht  schon  v.  Bienenstamm^)  von  der 
dortigen  Seltenheit  derselben.  Dass  Elenthiere  in  Estland 
sich  nôch  fanden,  aber  184.6  sparsamer  als  in  Livland 
waren,  berichtet  Possart^).  Zu  Fclge  der  Mittheilungen 


1)  Skandinavisk  Fauna,  2.  Uppl.,  T.  I,  p.  490—491. 

2)  Pal  la  s.  Zoographia,  T.  I,  p.  203.  —  Lichtenstein,  im  Bulletin  de 
Moscou,  1829,  p.  290. 

3)  Topographische  Nachrichten  von  Lief-  und  Ehstland.  Bd.  II.  (Riga 
1777),  p.  439. 

4)  Versuch  einer  Naturgeschichte  von  Livland,  2.  Aufl.,  1791,  p.  159. 

5)  Geograph.  Abriss  der  drei  deutschen  Ostsee-Provinzen  Russlands; 
1826,  p.  32. 

6)  Statistik  und  Géographie  des  Gouvernements  Estland;  1846,  p.  61. 
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Friebe's^),  sind  die  Elene  in  den  Ostseeprovinzen  seltener 
geworden,  am  Mufigsten  sah  man  sie  auf  der  Grenze  der 
Gouvernements  Pskow  und  Witebsk.  Am  meisten  wurden 
sie  bisher  noch  in  Livland  und  Kurland  geschont.  Einer 
Mittheilung  des  Prinzen  von  Reuss  zu  Folge  giebt  es  aber 
in  den  Ostseeprovinzen  noch  einzelne  schône,  geschonte 
Stânde,  so  z.B.  in  Kurland  auf  derSchuwalow'schen,  frtiher 
Biron'schen  Herrschaft  Runthal.  Auch  auf  der  Insel  Oesel 
findet  sich  ein  solcher.»  —  J.  G.  Biittner^)  sagt,  dass  das 
Elen  sich  seit  1796  in  Kurland  wieder  eingefunden  habe, 
nachdem  es  fruher  durch  Wôlfe  und  durch  die  oben  be- 
ruhrte  Seuche  ausgerottet  war.  In  alten  Zeiten  war  das 
Elchwild  sehr  zahlreich  in  Kurland.  Dièses  erwàhnt  z.  B. 
Rosinus  Lentilius^);  und  J.  G.  Weygand*)  sagt,  dass 
die  Elenthiere  «in  unseren  Curlândisch-Semgallisch-  und 
Lieiflândischen  dichten  Wâldern,  und  an  den  morasti- 
gen  oder  sumpffigten  Oertern  sehr  hàuffig  angetroffen» 
werden. 

In  den  Gouvernements  Witebsk  und  Ssmolensk  scheint 
das  Elen  ziemlich  verbreitet  zu  sein.  Im  ersteren  kommt 
es,  nach  W.  Chludzinski^),  hauptsâchlich  in  den  Wald- 


1)  Landwirthschaftl.  Verhâltnisse  u.  s.  w.  1845.  —  So  citirt  von  Brandt. 
Ich  habe  dièse  Abhandlung  nicht  auffinden  kônnen;  sie  fehlt  in  Recke 
und  Napiersky's  Schriftsteller-  und  Gelehrten-Lexikon  der  Provinzen 
Livland,  Ehstland  und  Kurland.  (Nachtrâge  und  Fortsetzungen;  1859); 
desgl.  auch  in  Ed.  Winkelmann's  Bibliotheca  Livoniae  historica.  (1878). 

2)  «Zoologische  Bemerkungen»,  in  Oken's  Isis,  1838,  Sp.  367. 

3)  «Curlandiae  quaedam  memorabilia»;  in:  Miscell.  curiosa  Acad.  Leo- 
pold.,  Dec.  II,  Ann.  X,  1691;  Append.,  p.  124:  «Alces  quamplurimae  silvas 
pervagantur.» 

4)  «Vom  Elend-Thiere.»  (Supplem.  IV  der  Breslau.  Sammlung  v.  Natur 
und  Medicin;  1729,  p.  35—51). 

5)  B.  XjiK)A3HHCKiii,  in:  HjiJiioCTp.  HiypHajn.  oxotu  h  KOHHOsaB., 
1873,  CTp.  312. 
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gêgenden  der  Kreise  Ssebesh  ^),  Ljuzin,  Rjeshiza  und  Diitia- 
burg  vor;  besonders  hâufig  ist  es  in  den  beiden  ersteren, 
an  das  Gouv.  Pskow  stossenden  Kreisen,  und  namentlich  in 
dem  unter  dem  Namen  Lebesowo  bekannten  grossen  und 
dichten  Walde,  der  von  den  Bâchen  Ssinjaja  undissa  durch- 
strômt  wird.  In  letzter  Zeit  war  eine  Abnahme  in  der  Zabi 
der  Elene  zu  bemerken,  —  wahrscheinlich  in  Folge  einer 
Ueberhandnahme  der  Raubthiere.  Im  Gouvernement  Ssmo- 
lensk  ist  es,  nach  Ssewerzow,  der  nôrdliche  Theil,  wo  die 
Elene  sich  stàndig  aufhalten;  M.  Bogdanow  nennt  speciell 
den  an  die  Gouvernements  Pskow  und  Twer  grenzenden 
Kreis  Bjely.  EinzelneElche  oder  kleine  Trupps  erscbienen, 
um  die  Mitte  des  laufenden  Jabrhunderts,  hin  und  wieder, 
in  den  ubrigen  Kreisen  der  genannten  Provinz,  so  wie  in 
den  westlichen  Theilen  der  angrenzenden  Gouvernements 
Moskau  und  Kaluga.  —  Dass  das  Elcbwild  friiber  im  Gouv. 
Moskau  verbreitet  gewesen,  bezeugen,  nach  Rouiller*^): 
1)  viele  Geweihe,  die  daselbst  in  Siimpfen  und  Flussen  ge^ 
funden  werden;  2)  die  Jagden  des  Zaren  Alexei  Michailo- 
witscb;  3)  verschiedene  Ortsnamen,  z.  B.  der  in  der  Nâhe 
von  Moskau  befindliche  Wald  Pogonnyi  Lossinyi  Ostrow 
(noroHHbiâ  jiocHHHbiH  ocTpoBi),  der  einen  Theil  des  ausge- 
dehnten  Forstes  von  Ssokol'niki  bildet,  Ferner  erschienen 
bisweilen  Elene  in  kleinen  Trupps  im  Westen  und  Suden 
des  Gouvernements  Moskau;  so  zeigten  sich^)  im  December 


1)  Ich  halte  mich  fast  durchweg  an  die  Orthographie,  die  im  St.  Peters- 
burger  (deutschen)  Kalender  angenommen  ist. 

2)  K.  PyjiBe.  «0  H^HBOTHuxt  MocKOBCKOH  ryôepmH.  P-ê^b,  npoHSHe- 
ceHHaa  16-ro  iiona,  1845»,  CTp.  87.  —  In  G.  Fischer  de  Waldheim's 
Oryctographie  du  Gouvernement  de,  Moscou  (Moscou,  1830—1837,  fol.)  fin- 
den  sich  keine  Angaben  iiber  das  frUhere  Vorkommen  des  Elens. 

8)  S.  die  Notiz  in:  C.-IIeTepô.  Bt;;oMOCTH,  1843,  JVs  11,  p.  49.—  Rouiller 
spricht  irrthiimlich  vom  December  1843. 
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1842  drei  Elche  im  Kreise  Sserpuchow,  in  den  einer  Frau 
Nowossilzow  gehôrenden  Wâldern;  einer  derselben  wurde 
erlegt  und  wog  1 9  Pud  (760  russ.  Pfund).  Es  ist  anzunehmen, 
dass  dièse  Thiere  vom  benachbarten  Gouvernement  Kaluga 
hertibergekommen  waren.  —  In  diesem  letzteren  Gouverne- 
ment kamen  Elenthiere,  im  Beginne  der  50-er  Jahre,  nach 
Ssewerzow's  Angabe,  in  denKreisenShisdra,  Koselsk  und 
Mestschowsk  vor.  Was  den  Kreis  Shisdra  betrifFt,  so  kamen 
die  Elenthiere  daselbst,  um  das  Jahr  1847,  selten  und  nur 
in  den  unbewohntesten  Waldgegenden  vor^).  Im  J.  1830 
wurde  ein  jungesElen  aus  dem  Gouv.  Kaluga  (ohne  genauere 
Angabe  des  Fundortes)  von  Hrn.  Nemtschinowder  Mos- 
kauer  Naturforschenden  Gesellschaft  geschenkt^).  Zufolge 
einer  Notiz  des  Hrn.  Ed.  Phil.  Assmuss^),  ist  das  Elen  in 
Centralrussland  fast  ganz  ausgerottet;  nur  im  J.  1854  wurde 
noch  eines  im  «Bor»  (einem  grossen  Nadelwalde),  im  Gou- 
vernement Kaluga,  erlegt. 

Im  Gouv.  Tula  gab  es  schon  seit  langer  Zeit  keine  Elene, 
die  dort  ihren  stàndigen  Aufenthalt  hâtten.  Gelegentlich 
einer  Aufzâhlung  der  dortigen  Sâugethiere  *)  heisst  es  aus- 
drucklich,  dass  Wildschweine  und  Elenthiere  daselbst  voU- 
stândig  fehlen.  Auf  einzelne  dahin  versprengte  Exemplare, 
so  wie  iiber  die  neuerdings  erfolgte  Einwanderung  der  Elene 


1)  Vgl.  im  Aufsatze:  «JliàcoBOACTBO,  jiifecHtie  npoMucjiiJ  h  ji-fecHafl  oxote 
Bt^KHSApHHCKOMTÊ.  j'fes^i.'feKajiy^KCKofi  ryôepHiii.»  (JKypH.MHH.  BHyrp.  j.iji», 
1847,  H.  18,  CTp.  491  H  493). 

2)  Vgl.  das  Bulletin  de  Moscou,  1830,  p.  196. 

3)  «Beobachtungen  iiber  die  Mammiferen  einiger  Provinzen  Russlands»; 
in  d.  Allgem.  deutschen  naturhist.  Zeitung,  N.  F.,  Bd.  3,  1857,  p.  187.  — 
Die  Beobachtungen  beziehen  sich  auf  die  Gouvernements  Moskau,  Kaluga 
und  Tambow. 

4)  Im  Aufsatze  :  «XosHÎicTB.-CTaTHCTHH.  o6o3pi^Hie  TyjtCKoft  ry6epHiu.» 
(HCypn.  Mhh.  rocy^.  HMym.,  1849,  h.  31,  CTp.  245):  «Ka6aH0Bi>  h  aocefi  BOBce 

H'ÊT'B.» 
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komme  ich  weiter  iinten  zu  sprechen.  —  Im  Gouvernement 
Rjasan,  namentlich  in  den  nordlichen,  waldreichen  undz.  Th, 
sumpfigen  Kreisen,  kam  das  Elen  fruher  vor^).  Nach  Sse- 
werzow  soll  es  sogar,  um  die  Mitte  dièses  Jahrhunderts, 
in  dem  nordôstlichen  Winkel  dieser  Provinz  existirt  haben; 
ob  von  jeher,  oder  neuerdings  aus  dem  angrenzenden  Gouv. 
Wladirair  eingewandert,  ist  nicht  gesagt;  ich  vermiithe  das 
Letztere.  Denn  im  letztgenannten  Gouvernement  sindElen- 
thiere  zu  wiederholten  Malen,  z.  B.  im  J.  1844,  aufge- 
treten.  Wir  werden  sehen,  dass  dieselben  spater  sich  da- 
selbst  weit  ausbreiteten^  Im  Gouvernement  Tambow  fehlten 
die  Elene  seit  Jahrhunderten,  — ja,  offenbar  noch  im  J.  1860; 
denn  in  einer  Notiz  uber  die  dortigen  Sâugethiere,  die  Hr. 
Feoktistow  im  genannten  Jahre  mitgetheilt  ^),  wird  das 
Elen  gar  nicht  erwàhnt.  —  Noch  weniger  existirte  das  Elen, 
um  die  Mitte  des  laufenden  Jahrhunderts,  in  den  Gouverne- 
ments Pensa  und  Ssaratow,  wo  dasselbe  jedoch,  nach  Bog- 
danow's  Angabe,  einst  gelebt  haben  muss,  da  seine  Geweihe 
dort  hin  und  wieder  gefunden  werden.  Herr  Leopoldow^) 
nennt  mehrere  Sâugethiere,  die  fruher  im  Gouv.  Ssaratow 
vorkamen,  namentlich  den  Bar,  den  Edelmarder  und  das 
Wildschwein,  erwâhnt  aber  des  Elenthieres  nicht. 

In  Bezug  auf  das  sogen.  Russische  Litthauen  berichtet 
Eichwald*),  um  das  Jahr  1830,  die  Elene  seien  dort  noch 
hàufig.  —  Im  Gouvernement  Kowno  sind  es  die  grôsseren 


1)  Dies  bezeugt  eine  alte  Urkunde  (rpaMOTa  khash  Ojiera  enncKony 
OeorHOCTy)  aus  dem  XIII.  Jahr hundert.  Vgl.  M.  BapaHOBH^i'B.  PasaHCKaa 
ry6epHifl.  (MaTepiajiM  ;i,jia  reorp.  h  CTaTHCT.  Poccîh;  (1860),  CTp.  113—114. 

2)B.  <ï>eoKTHCTOB'i>.  « EcTecTBeHHwa  nponsBe^ema  TaMÔOBCKofi  ry- 
ôepHiH.i)  (>KypH.  Mhh.  BHyTp.  a^ji-i,,  1860,  h.  40,  otj^.  III,  CTp.  154—155). 

3)  A.  JleonojiL^i.OB'B.  «SB-fepHHue  npoMbicjii.i  Et  CapaTOBCKofi  ry6ep- 
HiH.»  (}KypH.  Mhh.  rocy^i,.  HMyiii;.,  1844,  ^.  11,  cu^ch,  CTp.  15—16). 

4)  Naturhi&t.  Skizze  von  Lithauen,  Volhynien  und  Podolien.  (Wilna, 
1830),  p.  240. 
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Wâlder  der  Kreise  ïelschi,  Ponewjesh  und  Nowo-Alexan- 
drowsk,  welche  dem  Elen  hauptsâchlich  als  Aufenthaltsort 
dienen^).  Nach  einer  von  Brandt  (1.  c,  p.  56)  mitgetheilten 
Angabe  des  Prinzen  von  Reuss,  findet  sich  im  Gouvernement 
Wilna,  in  der  dem  Fursten  Wittgenstein  gehôrigen,  unweit 
Wilna  gelegenen  Herrschaft  Werki,  ein  guter,  geschonter 
Elenstand.  Ueber  das  sonstige  Vorkommen  des  Elens  in 
dieser  Provinz  ist  mir  so  gut  wie  nichts  bekannt  geworden. 
In  neuester  Zeit  bezeugt  Hr.  Spakowski^),  dass  dieElene 
im  Kreise  Sswenziany,  mit  dem  Aushauen  der  Wàlder,  von 
Jahr  zu  Jahr  mehr  schwinden.  —  Dass  es  noch  um  das  Jahr 
1776,  unweit  Grodno,  in  den  Bobrowszczyzna  genannten 
Wàldern,  sehr  viele  Elene  gab,  erfahren  wir  durch  Gi li- 
berté). Ueber  das  Vorkommen  derselben  in  dem  durch 
seine  Bisonten  beriihmten  Walde  von  Biaîowieza  hat  v.  d. 
Brincken*)  berichtet.  Seiner  Angabe  zufolge,  wandern  die 
Elene,  um  sich  gegen  die  Insekten  zu  schiitzen,  um  Mitte 
Juli,  ans  dem  genannten  Walde  in  die  benachbarten  nicht  be- 
waldeten,  furMenschen  unzugânglicben  Pinskischen  Siimpfe, 
von  wo  sie  im  September  wieder  zuriickkehren.  —  Ueber  die 
Elene  im  Gouv.  Grodno  berichfet  auch  Hr.  Bobrowski^). 
Des  Vorkommens  der  Elenthiere  im  Gouvernement  Minsk 
erwàhnen  die  Herren  Selenski^)  und  Babizki');  sie  sind 

1)  Vgl.  ^.  A^anaci.eB'B.  KoBeHCKan  ryôepHia. (MaTepiajiw  a-ih  reorp. 
H  cxaTHCT.  PoccIh;  1861),  CTp.  244. 

2)  H.  lUnaKOBCKifi,   «Oxoxa  b-b  OKpecTHOCXiix-b  r.  CBenn.aH'b,»  (IIpH- 
po^a  H  oxoxa,  1881,  iiojit,  cxp.  55—56). 

3)  Indagatores  naturae  in  Lithuania,  etc.  {Vilnae,  1781),  p.  66. 

4)  Mémoire  descriptif  sur  la  forêt  de  Biafowieza;  1828,  p.  75. 

5)  Bo6poBCKiH.  rpoAHeHCKaa  ryôepHia.  (MaxepiajiM  a-hh  reorpa<i»iH  h 
cxaxHCXHKH  Pocciii);  n.  I,  1863,  cxp.  341. 

6)  H.  3e.ieHCKiH.  MHHCKaa  ryôepnia.  (Maxepiajihi  x^ia  reorpa«i»iH  h 
cxaxHCXHKH  PocciH);  q.  I,  1864,  cxp.  385. 

7)  Ba6Hi;KiH.  «0  ji-fecHux-b  npoMucjiax'b  B-bMancKOH  ry6epHiH.»(}KypH. 
Mhh.  rocy^.  HMyu;.,  1851,  h.  41,  cxp.  61—62). 
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hier  liauptsàchlich  in  dera  enormen,  unter  dem  Namen  Po- 
Ijess'je  (Hoji'fecbe)  bekannten  Sumpfgebiete  verbreitet,  —  in 
den  Kreisen  Pinsk,  Ssluzk,  Igumen,  Bobruisk  und  Mosyr. 
DemPrinzen  von  Reuss  verdankte  Brandt  die  Mittheilung, 
dass  auf  mehreren  Gutern  dièses  Gouvernements,  so  z.  B. 
den  Fiirstlich-Radziwirschen,  noch  ansehnliche,  geschonte 
Elenstànde  vorhanden  sind.  —  Dass  im  Gouv.  Mohilew 
gleichfalls  Elenthiere  existiren,  erwâhnt  z.  B.  Hr.  v.  Wil- 
derraet^).  —  Kessler  sagt^),  um  das  Jahr  1851,  dass  die 
Elene  nur  selten  im  Gouvernement  Kijew,  dagegen  hâufiger 
in  Wolhynien  und  im  Gouv.  Tschernigow  vorkomraen.  Laut 
einer  âlteren  Nachricht  (vom  J.  1836),  sollten  die  Elene 
sich  nicht  stàndig  in  Wolhynien  aufhalten,  sondern  nur  bis- 
weilen  aus  den  Gouvernements  Grodno  und  Minsk  dahin 
uberwandern.  Dièse  Annahme  scheint  mir  aber  nicht  ge- 
rechtfertigt,  da  dasElchwild,  allen  sonstigen  Angaben  nach, 
stets  in  Wolhynien  seinen  stândigen  Aufenthalt  gehabt  hat. 
Es  kommt  auch  hier  in  dem  sumpfigen  Poljess'je  vor,  be- 
sonders  im  nôrdlichen  Theile  des  Kreises  Rowno.  Dagegen 
fehlt  es  ganz  bestimmt  in  Podolien,  und  es  beruht  jedenfalls 
auf  einem Irrthume,  wenn  Middendorff  (1.  c.)  das  Gegen- 
theil  behauptet.  Weder  Rzaczynski,  noch  Eichwald, 
noch  auch  Kessler  und  Belke,  nennen  es  von  dort.  Hr. 
Dawidowitsch^)  sagt  ausdrucklich,  dass  es  in  Podolien 
nicht  vorkomme.  Ich  bemerke  gelegentlich ,  dass  in  Po- 
dolien auch  die  Kiefer  fehlt,  mit  deren  Verbreitung  diejenige 


1)  BnjiL^i.epMeï'b.  «OxoTa  Bt  MornjieBCKOH  ryôepHiH.»  (JE-fecH.iKypH., 
1851,  T.  I,  cTp.  32—41). 

2)  K.  Keccjiep'B,  ht.  Tpy^.  KoMMHciH...  a-h»  onacaHia  ryôepHiS  KieecK. 
y^eÔH.  OKpyra,  t.  I,  1851:  ^KHBOTHwa  MaeKonHTaïomia;  cxp.  84. 

3)  C.  <ï>.  ]X — BUHiy.  «OHepKH  py>KeHHOH  oxoTM  ET»  lorosanaAHOM-B  Kpa'i^.» 
(}KypH.  OXOTM.  1875,  t.  III,  JV»  3,  CTp.  47). 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichs.  Zweite  Folge.  12 
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des  Elens  in  Russiand   fast  vollstândig  zusammenzufallen 
scheint. 

Im  Gouvernement  Kijew  ist  das  Vorkomraen  des  Elens 
auf  den  nôrdlichsten  Kreis  Radomysl  ^),  und  zwar,  wie  es 
scheint,  auf  den  nôrdlichsten  Theil  desselben  beschrânkt; 
laut  Angabe  G.  Belke's^)  sind  es  die  zwischen  der  Uscha 
und  dem  Prypet  gelegenen  grossen  Wâlder  von  Warowicze 
und  Szepelicze,  die  vom  Elchwilde,  von  Luchsen,  Edel- 
mardern  und  wahrscheinlich  auch  von  Vielfrassen  bewohnt, 
desgl.  auch  vonBàren  besucht  werden ;  hier  auch,  beiSemi- 
chody,  finden  sich  noch  kleine  Biberkolonien.  —  Im  Gou- 
vernement Tschernigow  kommt  das  Elen  în  den  nôrdlichen 
Kreisen:  Nowosybkow(Bogdanow),  Starodub,  Ssurash  und 
Mglin  vor.  Wir  haben  gesehen,  dass  schon  der  Grossfiirst 
Wladimir  Monomach,  im  Beginne  des  XII.  Jahrhunderts, 
das  Elchwild  in  jenen  Gegenden  jagte;  seitdem  scheint  es 
dort  ununterbrochen  existirt  zu  haben:  Guldenstâdt  faud 
es  daselbst  um  das  Jahr  1770,  und  imZoologischen  Muséum 
der  Charkower  Universitât  sah  ich  ein  Elen,  das  im  J.  1833 
im  Gouv.  Tschernigow  erlegt  war.  —  Im  Gouvernement 
Orel  kommt  das  Elen  im  westlichen  Viertel  vor.  Nach 
Taratschkow^)  findet  es  sich  hâufig  im  westlichen  Theile 
desKreisesKaratschew;  desgl.  in  den  Kreisen  Trubtschewsk 
undBrjansk.  Von  hier  aus  communicirt  die  Verbreitung  des 
Elens  mit  derjenigen  im  Kreise  Shisdra  des  Gouvernements 
Kaluga,  wovon  oben  die  Rede  war. 


1)  Vgl.  z.  B.:  Hb.  4>yHAyKJieH.  CTaTucTiniecKoe  oniicaHie  KieBCKOîî 
ryoepHÎH;  ^.  I  (1852),  CTp.  126. 

2)  «Notice  sur  l'histoire  naturelle  du  district  de  Radomysl  (gouv.  de 
Kief)»;  ira  Bulletin  de  Moscou,  1866,  T.  39,  P.  1,  p.  229. 

3)  Aji.  TapaHKOBt.  «Kapa^encKie  xfeca.»  (Faa.  aicoe.  h  oxotu,  1859, 
CTp.  39). 
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Endlich  wâre  noch  das  Vorkommen  der  Elene  im  Zar- 
thumPolen  zu  beriihren.  Hier  war  es  frtiher  weit  verbreitet 
imd  kam,  nach  Lipoman^),  im  J.  1675  noch  sehr  hâufig 
vor.  Nach  Rzaczynski  (1.  c.)  war  es  um  das  J.  1720  noch 
in  der  Gegend  von  Sandomierz,  also  an  derGrenzeGaliziens, 
vorhanden.  Im  Jahre  1778  existirte  es  noch  «im  Palatinat 
Kalisz,  im  grossen  Walde  von  Kampinos,  fiinf  Meilen  von 
Warschau,  dann  im  Walde  Lubochnia  und  Kozience». 
(Brandt,  1.  c,  p.  53).  Aus  neuerer  Zeit  sind  die  Nach- 
richten  uber  das  Vorkommen  des  Elens  in  Polen  unvoU- 
stândig  und,  wie  es  scheint,  nicht  ganz  sicher.  Der  Angabe 
V.  d.  Brincken's^)  zufolge,  gab  es  dort,  im  Jahre  1828, 
nur  noch  Elene  im  Raygrodschen  Walde  (im  frtiheren  Pala- 
tinat Augustowo  belegen).  Bujack^)  sagt,  dass  Kônigsberg 
aus  dem  Russischen  Polen  jâhrlich  nicht  unbetràchtliche 
Quantitâten  Elen-  und  Hirschgeweihe  durch  den  Handel 
bezieht,  So  wurden  dort,  im  J.  1836,  aus  Russisch-Polen 
12  Centner  Elen-  und  20  Centner  Hirschgeweihe  einge- 
fiihrt.  Leider  sind  die  Localitàten,  aus  welchen  dièse 
Geweihe  stammten,  nixîht  nâher  bezeichnet.  Es  wâre 
sehr  wiinschenswerth,  neue  Angaben  iiber  das  Vorkommen 
und  die  Verbreitung  des  Elens  im  Zarthum  Polen  zu  er- 
halten. 

Nachdem  ich  nun  môglichst  vollstândig  die  Verbreitung 
des  Elèns  im  europâischen  Russland,  um  die  Mitte  des 
XIX.  Jahrhunderts,  besprochen,  will  ich  noch  die  sudliche 
Grenzlinie  dieser  Verbreitung  ziehen.  (Vrgl.  das  beigefugte 
Kârtchen). 


1)  Relation  etc.  Von  Brandt  (1.  c,  p.  56)  citirt;  von  mir  nicht  gesehen. 

2)  Mémoire  descriptif  sur  la  forêt  de  Bialowieza,  p.  78. 

3)  J.  G.  Bujack.  Naturgeschichte  des  Elchwildes  oder  Elens.  (Kônigs- 
berg, 1837);  p.  46,  in  der  Nota. 

12* 
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Die  Stidgrenze  (resp.  Westgrenze)  der  Verbreitung  des 
Elchwildes  batte,  um  das  Jabr  1850,  folgenden  Verlauf: 
Von  der  Miindung  des  Nieman  (Memel),  in  Ostpreusâen 
(Ibenborster  Forst),  geht  sie  iiber  den  nôrdlichsten  Theil 
des  Zartbums  Polen  zum  Bialowiezer  Wald  und  zum  ober- 
sten  Lauf  des  Prypet;  dann  folgt  sie  ziemlich  genau  der 
westlicben  und  sudlicben  Grenze  der  Pinskiscben  Siimpfe 
(in  Wolhynien),  tritt,  dem  linken  Ufer  der  Uscha  folgend, 
in's  Gouvernement  Kijew  tiber,  bis  zur  Miindung  des  Prypet 
in  den  Dnjepr;  dann  nôrdlicb  den  letzteren  Strom  hinauf 
bis  zur  Miindung  des  Ssosh  und  diesen  aufwàrts  bis  etwa 
Homel;  hier  wendet  sich  die  Grenzlinie  wieder  nach  Osten, 
durchschneidet  den  nôrdlichen  Theil  desGouv.  Tschernigow, 
so  wie  die  westlicben  Theile  der  Gouvernements  Orel  und 
Kaluga  und  den  ôstlichen  Theil  des  Gouv.  Ssmolensk,  fast 
steil  nachNorden  gehend;  von  hier  tritt  sie  in's  Gouv.  Twer 
hiniiber  und  scheint  eine  Zeit  lang  dem  linken  Ufer  der 
Wolga  zu  folgen;  dann  wendet  sie  sich  wieder  nôrdlicb, 
zum  unteren  Lauf  der  Mologa;  von  hier  durchschneidet  sie, 
in  westôstlicher  Riclitung,  die  nôrdlichen  Theile  der  Gou- 
vernements Jarosslaw  und  Kostroma,  senkt  sich,  làngs  der 
Wetluga,  sudlich,  beruhrt  den  nordôstlichsten  Theil  des 
Gouv.  Nishnij-Nowgorod  und  den  nordwestlichen  Theil  des 
Gouv.  Kasan;  weiter  iiberschreitet  sie  die  Grenze  des  Gouv. 
Wjatka,  geht  eine  kurze  Zeit  siidôstlich,  lângs  dem  gleich- 
namigen  Flusse  und  wendet  sich  dann  wieder  nach  Osten, 
in  welcher  Richtung  sie  eine  Strecke  xiie  Kama  hinaufgeht 
und  dann,  etwa  unter  dem  5672°  ^-  ^^-j  ^^^  nôrdlichsten 
Streifen  des  Gouv.  Ufa,  bis  zum  Uralgebirge,  durchschneidet, 
auf  welchem  sich  die  Verbreitungsgrenze  des  Elans  bis  zum 
5472°  ^-  -^^-  senkt;  ôstlich  vomUral,  scheint  sie  lângs  dem 
Isset  zum  Tobol  zu  verlaufen. 
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Stidlich  von  der  gezogenen  Grenze  kam  das  Elen,  uni  die 
Mitte  des  laufenden  Jahrhunderts,  stândig  nur  an  wenigen 
Stellen  inselartig  vor;  so  z.  B.  hie  und  da  im  Gouv.  Wla- 
dimir  und  im  Norden  des  Gouv.  Rjasan,  desgl.  im  Norden 
des  Gouv.  Ssimbirsk.  Doch  mochten  dièse  Elen-Inseln,  wie 
bemerkt,  durch  récente  Wiedereinwanderung  sich  gebildet 
haben. 

Ich  gehe  nun  zu  der  mehrfach  angekundigten  massen- 
haften  Ruckwanderung  des  Elens  uber,  die  imAnfange  der 
50-er  Jahre  begann  und,  wie  es  scheint,  noch  gegenwârtig 
nicht  zum  vôlligen  Stillstand  gekommen  ist.  Und  zwar  halte 
ich  es  fiir  das  Zweckmassigste  dièse  merkwûrdige  Wande- 
rung,  Schritt  fiir  Schritt,  chronologisch  zu  verfolgen,  w^l 
wir  nur  auf  dièse  Weise  die  Richtungen  derselben  und  ihr 
wahrscheinliches  Ausgangsgebiet  zu  erforschen  im  Stande 
sein  werden. 

Sudlich  von  der  soeben  gezeichnetenSttdgrenzederstân- 
digen  Verbreitung  des  Elens,  erschienen,  im  Laufe  der  er- 
stenHâlfte  dièses  Jahrhunderts,  nur  selten  einzelne  verirrte 
Exemplare  desselben,  die  grossentheils  den  Verfolgungen 
erlagen.  Aeusserst  selten  gelang  es  ganzen  Rudeln  von  El- 
chen  sich  in  neuen  Gebieten  dauernd  anzusiedeln.  Ein 
solches  Beispiel  fuhrte  ich  oben  an:  das  Erscheinen  der 
Elene,  im  J.  1832,  im  Kreise  Wess'jegonsk  (dem  nordôst- 
lichsten  des  Gouvernements  Twer).  Aber  bereits  seit  Anfang 
der  40-er  Jahre  begannenElche,  zuerst  einzeln,  spâterauch 
familienweise ,  im  Suden  und  Sûdosten  der  friiheren  Ver- 
breitungsgrenzen  aufzutreten.  Im  J.  1840  erschien  ein 
Elen  im  Kreise  Ssemenow  des  Gouv.  Nishnij-Nowgorod  und 
wurde,  als  ein  ganz  unbekanntes  Thier,  fiir  einen  Bison  ge- 
halten.  (Vgl.  unten,  den  Anhang).  Im  Winter  1842/43 
erschienen,  wie  oben  bemerkt,  drei  Elche  im  Kreise  Sser- 
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puchow  des  Gouv.  Moskau.  Etwa  um  das  Jahr  1844  wurde 
ein  mehrfaches  Erscheinen  von  einzelnen  Elchen  in  einigen 
waldreichen  Kreisen  des  Gouvernements  Wladimir  bemerkt^). 
Sie  verschwanden  bald  wieder,  ohne  dass  man  angeben 
konnte,  von  wo  sie  gekommen  und  wohin  sie  gegangen  wà- 
ren.  Wahrscheinlich  drangen  sie  von  dort  ans  in's  Gouv. 
Nishnij-Nowgorod  ein,  wo  in  den  Jahren  1848 — 1850,  an 
verschiedenen  Stellen,  sich  Elche  zeigten;  so  z.  B.  in  dem 
an's  Gouv.  Wladimir  stossenden  Kreise  Balachna,  wo  sie 
einen  bleibenden  Aufenthalt  genommen  zu  haben  scheinen  ^); 
einzelne  Elene  setzten  sogar  liber  die  Oka  und  erschienen 
in  dem  Kreise  Ardatow,  wo,  imHerbste  1848,  Spuren  der- 
selben  zwischen  den  Kirchdôrfern  Teplowo  und  Kulebakino 
bemerkt  wurden;  im  Februar  1849  gelang  es  den  Bauern 
des  Dorfes  Ka.wli  einen  Elchhirsch  zu  erlegen^).  Um  die 
nàmliche  Zeit,  d.  h.  im  September  1849,  wurde  ein  drei- 
jàhriges  Elen,  im  Kreise  Kaschira  (Gouv.  Tula),  lebend  ge- 
fangen,  nachdem  es  etwa  30  Werst  weit  gehetzt  und  schliess- 
lich  in  denOka-Fluss  getrieben  worden  war*);  dièses  Exem- 
plar  w^ar  von  jenseits  der  Oka  gekommen,  also  entweder  aus 
dem  obengenannten  Kreise  Sserpuchow,  oder  aber  aus  dem 
Gouv.  Kaluga.  In  demselben  Gouv.  Tula,  tind  zwar  im  ôst- 
lich  gelegenen  Kreise  Bogorodizk,  wurde,  zufolge  einer  An- 
gabe  Ssewerzow's,  im  J.  1852,  gleichfalls  ein  Elch  ge- 
sehen. 

Dièse  einzelnen  versprengten  Thiere  kônnen  als  Vor- 


1)  Vgl.:  Er.  npaKyj^HHt-ropcKifi.    «OxoTa  na  Jiocefi.»  (}KypHajn> 
oxoTU,  MHHa,  T.  III,  iiOHL  1859  r.,  CTp.  316—317). 

2)  Vgl.  CajaMbiKOBt.  «06t.  oxotI^  Bt  HH^Keropo^CKOil  ryôepniH.» 
(HH^KeropoACKift  CdopHHKt,  t.  V,  1875,  CTp.  304). 

3)  HHHterop.  ry6.  BtAOM.,  nacTL  Heo«i»<i>im.,  JVs  14,  cTp.  54. 

4)  Vgl.  dieNotiz:  oHeo6uKHOBeHHufi  cjiyHan  Haoxorfe»,  in:  C-ITeiepô. 
Bt;^OM.,  1849,  J\2  280,  CTp.  1125. 
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làufer,  so  zu  gagen,  als  éclaireurs  gelten  fiir  die  Massen- 
wanderung  desElens,  derenBeginn  in  den  Anfang  der  50-er 
Jahre  fâllt.  Es  ist,  als  ob  an  vielen  Orten  die  Elenthiere 
einen  unwiderstehlichen  Drang  zur  Auswanderung  verspur- 
ten,  und  gleichsam  jene  einzelne  Elche  oder  kleine  Trupps 
derselben  das  Terrain  zu  sondiren  hatten,  wohin  die  Wan- 
derung  gerichtet  werden  sollte. 

Ungefàhr  um  das  Jahr  1852  erschienen  Elenthiere  im 
nordwestlichen  Theile  des  Gouv.  Jarosslaw,  an  derScheksna, 
und  drangen  siidlich  bis  zum  Kreise  Mologa  vor  ^);  sie  ka- 
men  ofiPenbar  aus  dem  benachbarten  Kreise  Tscherepowez 
des  Gouv.  Nowgorod.  Hr.  L.  Ssabanejew  sagt^),  dass,  bis 
zu  denJahren  1854—55,  Elenthiere  eine  sehr  seltene  und 
nur  zufàllige  Erscheinung  im  Gouv.  Jarosslaw  bildeten. 
Bleibend  hielten  sie  sich  nur  in  unzugânglichen  Sumpfge- 
genden  auf,  z.  B.  im  ausgebreiteten  Wareger-Moore,  im 
Kreise  Romanow-Borissogljebsk.  Eenthiere  traf  man  viel 
hâufiger  an,  und  im  Kreise  Mologa,  zwischen  den  Fliissen 
Mologa  und  Scheksna,  hatten  die  letzteren  sogar  ihren  stân- 
digen  Aufenthalt.  Von  den  bezeichneten  Jahren  an  erschie- 
nen die  Elenthiere  zugleich  fast  in  allen  Kreisen,  und  zwar 
in  grôsserer  Anzahl,  die  von  Jahr  zu  Jahr  zunahm,  z.  Th. 
durch  neue  Ankômmlinge,  z.  Th.  aber  auch  durch  Fort- 
pflanzung  an  Ort  und  Stelle,  —  so  dass  das  Elchwild  bald 
als  ganz  heimisch  im  Gouv.  Jarosslaw  zu  betrachten  war. 
Im  J.  1858  erschien  es  bei  Jarosslaw  selbst,  inderPolusch- 


1)  Vgl.  <ï».  ApceHLGBt.   dC-L  deperoBTï  lUeKCHti.»  (>KypH.  oxotbi  m 

KOHH03.5  1872,  CTp.  157). 

2)  JI.  n.  CaôanifeeB'B.  «Jloct  h  AOÔueaHiè  ero  B-blIepMCKOH  ryôepHÎH.» 
{npHpo;i,a  H  oxoTa,  OKTHÔpt  1882  r.,  CTp.  33—35).  —  Desgl.  desselben  Ver- 
fassers  Aufsatz:  «MaTepiajiti  ;i,jifl  «i>ayHU  HpocjiaBCKofi  ryôepniH.»  (Tpy^M 
iîpocji.  ry6.  CTaTHCTHH.  KOMHTeTa;  Bun.  4,  1868,  CTp.  26.4—265). 
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kina  Rostscha  (IIojiyiiiKHHa  poiii,a);  auch  um  das  J.  1865 
wurde  ein  Elen  in  einer  Entfernung  von  nur  4  Werst  von  der 
Gouvernementsstadt  erlegt.  Im  Friihling  desselben  Jahres 
wurden  Elenkâlber  in  den  Kreisen  Jarosslaw,  Romanow  und 
Rybinsk  gefangen.  Hr.  Ssabanejew  fugt  hinzu,  dass  um 
das  Jahr  1867  das  Eichwild  fast  ûberall  im  Gouv.  Jaross- 
law, und  sogar  in  wenig  umfangreichen  Wâldern  angetroffen 
wurde.  Hr.  Gladkow^)  bemerkt,  dass  frtiher  Elenthiere 
sich  hauptsâchlich  im  nôrdlichen  Kreise  Poschechonje  zeig- 
ten  und  dass  sie  sich  namentlich  seit  dem  J.  1862  im 
Gouv.  Jarosslaw  vermehrt  und  ausgebreitet  haben. 

In  den  Jahren  1855 — 1856  traten  Elenthiere  zum  er- 
sten  Maie  im  Kreise  Kortschewa  (dem  sudôstlichsten  des 
Gouv.  Twer)  auf,  wo  sie  seit  dem  XVIII.  Jahrhundert  ver- 
tilgt  waren.  Man  konnte  sehr  gut  die  Richtung  verfolgen, 
welche  ihre  neue  Einwanderung  durch  den  ganzen  Kreis 
genommen:  dieselbe  ging  von  Nord  nach  Siid^).  Man  kann 
also  annehmen,  dass  dièse  Elene  aus  dem  oben  genannten 
Kreise  Wess'jegonsk,  oder  aber  aus  dem  westlichsten  Theile 
des  Gouv.  Jarosslaw  eingewandert  waren.  —  Aus  dem 
Kreise  Kortschewa  ging  das  Eichwild  alsbald  in's  Gouv. 
Wladimir  hinuber,  wo  es  1856 — 1857  in  ganzen  Familien 
erschien;  man  bemerkte  auchganzjungeKàlber,  die  bereits 
in  der  neuen  Heimath  geboren  waren.  —  In  einer  (oben  ci- 
tirten)  Notiz  aus  dem  J.  1859  heisst  es,  dass  im  siid west- 
lichsten Kreise  Pokrow  die  Elene  sich  stândig  an  zwei  Orten 
halten,  und  zwar  in  der  moorigen  Niederung,  Guslizy  ge- 
nannt,  wo  die  Gouvernements  Moskau  (Kreis  Bogorodsk), 


1)  H.  A.  rjiaAKOB-B.  «SaMi^HaHifl  oôt  oxoxife  BtHpocjiaBCKofî  ryôepHÎH.» 
(TpyAM  iTpocji.  ry6.  CTaTHCT.  KOMHTeTa,  Bun.  4,  1868,  cip.  114—115. 

2)  Vgl.:  B.  PaseBHT'b.  «OxoTa  h  fi^imi,  b-b  Kop^eBCKOM-B  yi^3;i,t  (TBep- 
CKOîi  ry6.)»;  bt,:  >KypH.  oxotu,  t.  VII,  1877,  JVs  2,  CTp.  35—36. 


—    185  — 

Wladimir  (Kreis  Pokrow)  und  Rjasan  (Kreis  Jegor'jewsk) 
zusammenstossen.  Im  Winter  1859/60  wurde  ein  Elen  un- 
weit  Kolomna  beobaclitet;  spâter  ging  es  in  den  Kreis  Je- 
gor'jewsk hinliber^).  —  Dass  die  Elenthiere  im  Gouverne- 
ment Wladimir,  bald  nach  ihrer  Einwanderung ,  ver- 
folgt  wurden,  davon  zeugt  ein  Aufruf,  welcher  im  Fe- 
bruar  1860  erschien^)  und  worin  gegen  dergl.  Nachstellun- 
gen  protestirt  wird.  Hr.  Kawelin  nennt  folgende  Kreise 
des  Gouv.  Wladimir,  wo  Elenthiere  vorkommen:  Pokrow, 
Ssudogda,  Wjasniki,  Gorochowez  und  Murom;  Hr.  Masa- 
jew  fiigt  noch  den  Kreis  Jur'jew-Polskij  hinzu,wosichElene 
in  grosser  Anzahl  unweit  des  Kirchdorfes  Ssimy  aufhalten^). 

Ein  Theil  der  vom  Kreise  Kortschewa  in's  Gouver- 
nement Wladimir  eingedrungenen  Elenthiere  scheint  sich 
spâter  nach  Nordosten  gewandt  zu  haben.  Um  das  Jahr 
1866  traten  sie,  in  Gesellschaft  von  Renthieren,  am  Pere- 
jaslawschen  See  auf,  wo  beide  Thiere  ganz  unbekannt  ge- 
wesen  sein  sollen*).  Von  hier  aus  scheinen  sie,  im  J.  1869, 
in  den  sildlichen  Theil  des  Gouv.  Jarosslaw,  namentlich  in 
die  Kreise  Rostow,  Uglitsch  und  Jarosslaw,  eingewandert 
zu  sein^). 

Inden  Jahreu  1856, 1857, 1858, 1860  und  1864  wurden 
einzelne  Elche  in  der  Umgegend  von  Moskau,  z.  B.  bei  den 
Sperlings-Bergen,  ja  eines  in  der  Stadt  selbst  beobachtet^). 
Hr.  V.  Grebner  spricht,  im  J.  1859,  vom  Vorkommen  des 


1)  «Haï,  KojiOMHM.»  (}KypH.  oxotu,  MHHa,  t.  V,  hhb.  1860  r.,  crp.  lO). 

2)  Ebenda,  Febr.  1860,  p.  78. 

3)  HjiJiiocTp.  }KypHaji'B  oxotm  h  KOHHoaaB.,  1873,  CTp.  310—311;  312. 

4)  Vgl.  0.  FpHMMt.  «0  noHHHteHÎH  lOHtHOH  rpaHHii,ï>i  pacnpocTpaHema 
c^BepHaro  ojiena  h  jioca.»  (Tpy^M  H.  B.  9kohom.  O6111;.,  1870  r.,  t.  I,  CTp. 
215—219). 

5)  H.  MaaaeBi,.  (HjiJiiocTp.  Htypn.  oxotli  h  KOHHOsas.,  1873,  CTp.  312). 

6)  Vgl.  daruber:  H.  Hhkhthh'B.  «Oxothhhla  xpoHHKa.«  (HtypH.  Mhh. 
roc.  HMym.,  1860,  h.  75,  cm*cl,  CTp.   173—174).  —  PyjiBe.   «JIoci,  BTb 
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Elens  in  mehreren  sumpfigen  Waldgegenden  des  Gouv. 
Moskau^).  —  Im  November  1857  erschienen  die  ersten 
Elenthiere  im  Kreise  Wereja  (dem  sudwestlichsten  des  Gouv. 
Moskau).  ^)  —  Im  Gouv.  Wladimir  gingen  sic,  einer  rnund- 
lichen  Mittheilung  zufolge,  ostwàrts,  uber  Iwanowo-Wosnes- 
sensk,  iiach  dem  sogen.  Sakljasemskij  Bor,  d.  h.  in  die 
ausgedehnten,  sumpfigen  Nadelwâlder,  die  nôrdlich  von  der 
Kljasma,  in  den  Kreisen  Wjasniki  und  Gorochowez,  bele- 
gen  sind^).  Sie  drangen,  wahrscheinlich  von  hier  aus,  in 
den  Kreis  Balachna  (Gouv.  Nishnij-Nowgorod)  ein,  wo  sie 
auf  fruhere  Einwanderer  stiessen.  (Ygl.  oben).  —  Aus  dem 
J.  1858  liegt  mir  eine  Nachricht  vor  liber  das  Vorhanden- 
sein  von  Elenthieren  im  Kreise  Makar'jew  des  Gouv. 
Nishnij-Nowgorod*).  Hr.  Ssalamykow^)  erzâhlt,  dass  seit 
der  Mitte  der  50-er  Jahre  dieselben  sich  allmâlig  liberall 
im  Gouv.  Nishnij-Nowgorod  verbreitet  haben  und  sogar 
einzeln  in  nâchster  Nâhe  der  Gouvernementsstadt  beobachtet 
worden  sind. 

Wir  haben  gesehen,  dass  einzelne  Elche,  bereits  zu 
Ende  des  J.  1859,  aus  dem  Gouv.  Wladimir  in  den  Kreis 


MocKBi.»)  (BtcTHHKi>  ecTGCTB.  HayKt,  1857,  CTO.16.  445 — 446).  —  fl3a 
ôtrjiHH  jiocB.»  (}KypH.  oxqtm,  Mmee,  t.  I,  1858,  Ai  1^  cxp.  38).  —  Fur  das 
J.  1864,  wo  ein  Elen  bei  Ssokol'niki  erlegt  wurde,  vgl.  Ssabaoejew,  1.  c. 

1)  FpeÔHep'B,  in:  3anHCKH  KoMHxeTa  aKK.iHMaTH3aniH  îkiibothux-b, 
1859,  CTp.  115.  So  citirt  von  Brandt;  von  mir  nicht  gesehen. 

2)  S.  in  der  Erzàhlung  von:  H.  AH^pees  -h.  «Haï.  AaBHoapouieAuiaro.» 
(IIpHpo^a  H  oxoTa,  1881,  MaK,  CTp.  41  h  cjiiA.)-  Hier  heisst  es:  «.Ioch  bi> 
BepeficKOM'B  yÊa^'fe  —  neôuBajiafl  Bemi.!» 

3)  Vgl.  auch:  >KypH.  oxotu  h  kohhos.,  186§  r.,  ctoji6.  92;  desgl.  1871, 
p.  216. 

4)  B.  ApxanrejiBCKiH.  aHtHTO  hst»  BOcnoMHHaHiii  o  3aB0Ji>KCK0- 
BeTJiyHtcKOH  CTopont  (HHHieropoACKOH  ryôepHin)»;  b-b  BtcxHHKt  H.  P. 
Teorp.  06iA.,  h.  23,  1858,  cxp.  158. 

5)  r.  ^.  CajiaMHKOB'b.  (HjiJiiocxp.  Htypa.  oxoxu  m  KOHHOaaB.,  1873, 
cxp.  310). 
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Jegor'jewsk  des  Gouv.  Rjasan  auswanderten ;  etwa  1860 
bis  1862  erschienen  sie  in  der  dstlich  davongelegenen,  sehr 
ausgedehnten  Sumpfniederung,  die  von  der  Pra  durclistrômt 
wird  und  unter  dem  Namen  Mestschera  (Mestschora)  be- 
kannt  ist;  sie  bildet  den  nôrdlichen  Theil  des  Kreises 
Spassk^).  Hier  scheinen  die  Elche  einen  dauernden  Aufent- 
halt  genommen  zu  haben,  trotzdem,  dass  ihnen,  bald  nach 
ihrer  Einwanderung,  schonungslos  nachgestellt  wurde.  Sie 
iiberschritten  spâter  auch  die  Oka  und  verbreiteten  sich  im 
Kreise  Sarajsk;  ja,  um  das  Jahr  1875  (oder  1876)  erschie- 
nen sogar  zwei  Elche,  in  der  Morgenfriihe,  mitten  in  der 
Gouvernementsstadt  Rjasan  ^), 

Ans  dem  sûdôstlichen  Theil  des  Gouv.  Wladimir  (viel- 
leicht  auch  z.  Th.  aus  dem  Gouv.  Rjasan)  siedelte  dasElch- 
wild  in  die  nôrdlichsten  Kreise  Jelatma  und  Temnikow  des 
Gouv,  Tambow  ûber.  In  neuester  Zeit  sind  Elene  in  diesem 
letzteren  Gouvernement  viel  sudlicher  angetroifen  worden, 
so  z.  B.  in  den  Kreisen  Koslow  (1877  und  1881)^),  Mor- 
schansk*)  und  sogar  in  derNàhe  von  Tambow^).  Uebrigens 
wurden  einzelne  Exemplare,  im  Kreise  Tambow,  bereits  im 
Winter  1871/72,  so  wie  im  J.  1872,  gefangen*^).  —  Aus 


1)  Vgl.:  1)  H.  KamKapoBi,.  «  OiepK-B  oxotw  bœ.  CnaccKOM'b  yfea^i.'fe 
PflsaHCKOH  ryôepHÎH.»  (HiypHaji'L  oxotu,  t.  II,  1875  r.,  JV»  1,  CTp.  57).  — 
2)  B.  me  no  T  te  B  T.,  in:  IIpHpo^a  h  oxoTa,  1878,  MapTt,  CTp.  286.  —  Der 
letztere  Autor  gibt  irrthiimlich  an,  dass  die  Elene  erst  um  das  J.  1868  in 
den  Kreis  Spassk  eingewandert  seien. 

2)  B.  n -B.  «Py«{eHHafl  oxoia  b-b  OKpecTHOCTaxt  PasaHH.»  (TIpH- 

po^a  H  oxoxa,  1881,  ^en.,  CTp.  35—38). 

3)  Vgl.  die  Notizen  von:  JI.  UIhphhkhh'b.  (IIpHpo^a  h  oxoxa,  1881, 
iiOHL,  CTp.  115—116;  desgl.  }KypHajn>  oxotu,  t.  VI,  1877,  JVs  6,  CTp.  64). 

4)  npHpo;i,a  H  oxoTa,  1879,  agk.,  CTp.  424. 

5)  ITpHpoAa  H  oxoTa,  1882,  iiojib,  CTp.  123. 

6)  Vgl.  Kiont  &  AsrycTHHOBHH'B,  in:  HjiJiiocTp.  HiypHaji'B  oxotm 
II  KOHHoaaB.,  1873,  CTp.  312. 
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dem  Kreise  Temnikow  drangen  Elenthiere,  den  Ufern  der 
Mokscha  aufwârts  folgend,  in's  Gouv.  Pensa  ein,  wo  sie 
etwa  um  das  J.  1867  zuerst  erschienen.  Man  traf  sie,  im 
J.  1868,  in  den  Kreisen  Narowtschat  und  Ssaransk  an.  In 
den  Jahren  1868  (oder  1869)  und  1871  wurden  sie  im 
Kreise  Mokschan  beobachtet  ^).  Immer  siidlicher  gehend^), 
erreichten  einzelne  Elenthiere  den  Kreis  Tschembar  (1875 
gesehen)^)  und  traten  sogar  in's  Gouvernement  Ssaratow 
hiniiber,  wo,  im  Januar  1876,  an  der  Grenze  der  Kreise 
Wol'sk  und  Chwalynsk,  in  den  zum  Kirchdorfe  Pawlowka 
gehôrenden  Wâldern,  zwei  Exemplare  beobachtet  wurden; 
(eins  davon  wurde  erlegt)  ^). 

Weiter  ôstlichsehen  wirein  âhnlichesSchauspiel.  Nacli 
dem  Zeugnisse  M.  Bogdanow's,  setzten  Elenthiere,  etwa 
um  das  Jahr  1861,  im  nordwestlichsten  Kreise  Kosmodem'- 
jansk  des  Gouv.  Kasan,  in  geringer  Anzahl,  tiber  die  Wolga 
und  drangen,  die  Ssurâ  und  ihre  Zufliisse  hinaufgehend,  in 
einige  Kreise  (Kurmysch,  Alatyr  und  Buïnsk)  des  Gouv. 
Ssimbirsk  ein,  wo  sie  fiir  lângere  Zeit  einen  bleibenden  Auf- 
enthal t  nahmen.  Im  Winter  1871/72  verliessen  einige  Elche 
das  sogen.  Ssurâ'sche  Waldrevier  (CypcKaa  ^ana),  irrten 
eine  Zeit  lang .  in  den  ihnen  wenig  zusagenden  Steppen  des 
Kreises  Buïnsk  umher  und  wurden  schliesslich  am  Ufer  der 
Wolga,  auf  der  Grenze  der  Gouvernements  Ssimbirsk  und 
Kasan,   erlegt.    In  den  Jahren  1876  und  1877  wurden 


1)  Vgl.  «JIOCL  B-B  MOKmaHCKOMt  yfesA^.»  (}KypH.  oxotw  h  KOHHOaaB., 
1871  r.,  CTp.  185—186). 

2)  Neuere  Nachrichten  iiber  die  Elenthiere  im  Gouvernement  Pensa 
linden  sich  in  der  Zeitschrift  :  IlpHpo^a  h  oxote,  1880,  MapT-b,  CTp.  507. 

3)  Hiypnajn.  oxotu,  t.  III,  1875,  jYs  3,  CTp.  70. 

4)  <ï>.  BojiKOBi,,  in:  Hlypnaji'B  oxotbi,  t.  IV,  1876,  .Aê  6,  CTp.  61.  — 
Dièse  Elche  môgen  ûbrigens  nicht  aus  dem  Gouv.  Pensa,  sondern  aus  dem 
Gouv.  Ssimbirsk  dahin  eingewandert  sein. 
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Elche  im  Kreise  Ssimbirsk  beobachtet^).  Im  J.  1879  wurde 
ein  Exemplar  bei  Korssun'  erlegt  und  erregte,  als  ein  in 
jenen  Gegenden  nie  dagewesenes  Thier,  das  grossie  Auf- 
sehen^). 

Hr.  Bogdanow  nimmt  wohl  mit  Recht  an,  dass  dieser 
letztere  Zug  der  Elenthiere,  das  Ssurâ-Thal  hinauf,  in  Zu- 
sammenhang  stehe  mit  der  allgemeinen  sudwârts  gerichte- 
ten  Wanderung  derselben,  auf  der  ganzen  Front,  angefangen 
im  Westeu  von  den  Gouvernements  Twer  und  Ssmolensk, 
und  ôstlich  bis  zu  den  Gouvernements  Kasan  und  Ssimbirsk. 
Sudlich  erstreckte  sich  dièse  merkwurdige  M  assen wanderung 
bis  zu  den  Gouvernements  Tula,  Tambow,  Pensa  und  Ssa- 
ratow. 

Im  Norden  dieser  neuen  Verbreitungsgrenze  des  Elch- 
wildes  bat  sich  dasselbe  an  vielen  Stellen  dauernd  nieder- 
gelassen;  an  anderen  Orten  bat  es  sich  nur  vortibergehend 
gezeigt.  Ich  halte  es  nicht  fiir  uninteressant,  einige  neuere 
Data  ûber  das  Auftreten  der  Elenthiere,  innerhalb  des  gros- 
sen,  von  ihnen  neueroberten  Gebietes,  zu  geben.  —  In  den 
Jahren  1872,  1875  und  1876  wurden  wieder  Elenthiere 
bei  Moskau  gesehen^);  in  den  Jahren  1875 — 1877  in 
verschiedenen  Gegenden  des  Gouv,  Tula*);   1876  an  der 


l)JI,eHHCOB'b.  «OqepK-B  coBpeMeHHofi  oxorti  Bt  CuMÔMpcKoiS  ry6epHiH.» 
(npHpo;i,a  H  oxoTa,  1878,  Hoaôpt,  cxp.  121). 

2)  Vgl.  eine  Correspondenz  in  der  Zeitung  «Goloss»  (rojiocb),  vom 
16.  Mai  1879,  JVs  134.  —  Hier  wird  das  Elen  nicht  einmal  dem  Namen  nach 
genannt,  aber  kenntlich  beschrieben.  —  TJebrigens  soll  es,  nach  Ssewer- 
zow,  wie  oben  bemerkt,  im  nôrdlichsten  Theile  des  Gouv.  Ssimbirsk,  auçh 
im  Beginne  der  50-er  Jahre  Elenthiere  gegeben  haben. 

3)  }KypH.  oxoTu  H  KOHHoaaB.,  1872,  cxp.  159.  —  Hiypnaji'b  oxorti,  t.  II, 

1875,  JV»  5,  CTp.  58;  t.  IV,  1876,  JVs  5,  CTp.  79. 

4)  KHH3t  OôojieHCKiHi.  «JIocB  Et  TyjiECKoil  ryôepmH»;  in:  HtypEaji-b 
oxoTw,  T.  II,  1875,  J\2  1,  CTp.  62—64;  t.  YII,  1877,  ^2  1,  CTp.  60.  —  Desgl. 
A.  H.  CaBejiLeB'B.  «JIoci.  Bt  TyjiLCKOM  ryôepEiH.»  (HCypn.  oxotbi,  t.  V, 

1876,  JMo  3,  CTp.  53). 
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Grenze  der  Gouvernements  Wladimir  und  Jarosslaw^); 
1878  in  der  Umgegend  von  Kasan,  wo  friiher  keine  Elche 
vorkamen^);  in  der  Mitte  der  70-er  Jahre  im  Kreise  Kow- 
row  des  Gouv.  Wladimir^);  1878  imGouv.  Rjasan*);  1879 
im  Kreise  Michailow  desselben  Gouvernements^).  In  dem- 
selben  Jahre  wurde  im  Kreise  Klin  des  Gouv.  Moskau  ein 
Elen  erlegt,  das  eine  merkwurdige  Beule  auf  dem  Kopfe 
aufwies  ^). 

So  viel  liber  dièses,  hauptsâchlich  in  sudôstlicher  Rich- 
tung  ausgefiihrte  Vordringen  des  Elchwildes.  Aber  auch 
westlicher,  namentlich  vom  Gouv.  Twer  aus,  scheint  eine 
siidwârts  gerichtete  "Wanderung  Statt  gefunden  zu  liaben. 
Wenigstens  heisst  es^),  im  J.  1875,  dass  Elene  erst  «seit 
Kurzem»  im  Gouv.  Ssmolensk  erschienen  seien,  und  —  da 
man  sie  nicht  zu  jagen  verstânde  —  sich  stark  vermelirt 
hàtten.  (Wir  haben  aber  gesehen,  dass  im  nôrdlichsten 
Theile  dièses  Gouvernements  auch  fruher  Elenthiere  vor- 
handen  waren).  Und  von  hier  aus  verbreiteten  sie  sich  liber 
einen  grossen  Theil  des  Gouv.  Kaluga.  Denn  gegenliber  den 
àlteren  (oben  mitgetheilten)  Nachrichten  liber  ein  sehr  spàr- 
liches  Vorkommen  derselben  im  genannten  Gouvernement, 
liegen  neuere  Berichte  liber  ihre  grôssere  Ausbreitung  und 
Vermehrung  vor.  Nach  M.Poprocki^),  waren  sie,  im  Be- 

1)  H.  MasaGETï.  «Oôt  HCTpeôjieHÎH  jxoceil.»  (HiypH.  oxotu,  t.  IV,  1876, 
JVs  3,  CTp.  69). 

2)  n.  B.  «JIoci.  Bt  oKpecTHOCTflXT.  KaaaHH.»  (IIpnpoAa  h  oxoTa,  1878, 
T.  IV,  OKT.,  CTp.  90).  Uebrigens  sollen,  nach  Eversmanu,  auch  friiher 
Elenthiere  selten  unweit  Kasan  vorgekomraen  sein. 

3)  IIpHpo^a  H  oxoTa,  1879,  ack.,  CTp.  410. 

4)  npnpoAa  H  oxoTa,  1878,  MapT-b,  CTp.  286. 

5)  npHpo;i.a  H  oxoTa,  1880,  hhb.,  cip.  161. 

6)  npnpoAa  H  oxoTa,  1879,  ccht.,  CTp.  467. 

7)  HtypHajn>  oxotbi,  t.  III,  1875,  JVs  3,  CTp.  70. 

8)  M.  HonpouKift.  KaJiy>KCKaH  ryôepnin.   (MaTepiaju  x^n  reorpa^iii 

H  CTaTHCTHKH  PoCCiH);   ^.  I,   1864,   CTp.  240. 
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ginne  der  60-erJahre,  in  den  Kreisen  Mossalsk  undShisdra 
vorhanden.  Hr.Turg  i  n  ^)  sagt,  dass  sie  in  letzterem  Kreise,  im 
J.  1873 ,  namentlich  an  den  Ufern  der  Trostna,  in  grosser 
Menge  weideten.  Hr.  Blochin^)  nennt  die  Kreise:  Shisdra, 
Mossalsk,  Koselsk,  Lichwin  und  Peremyschl  als  Aufenthalts- 
orte  desElchwildes;  in  die  beiden  letzteren  scheint  es  nuraus 
den  benachbarten  Kreisen  zu  streifen. 

Wenn  wir  nun,  an  der  Hand  der  zahlreichenData  tiber 
das  in  verschiedenen  Jahren  erfolgte  Auftreten  von  Elenthie- 
ren  innerhalb  des  enorraen,  neuerdings  von  ihnen  eingenom- 
menen  Gebietes  die  Richtung  ihrer  Wanderungen  verfolgen, 
so  miissen  wir  endlich  bis  ziim  hauptsâchlichsten  Ausgangs- 
punkte  dieser  Wanderungen  gelangen.  Wir  haben  gesehen, 
dass  dièse  letzteren  entweder  direct  nach  Sûden  oder,  in 
noch  grôsseremMaassstabe,  nachStidosten  gerichtet  waren. 
Wir  kônnen  dièse  merkwiirdige  Massenwanderung,  Schritt 
fur  Schritt,  bis  zum  ôstlichen  Theile  des  Gouvernements 
Nowgorod  verfolgen  ;  und  dièse  Gegend  scheint  in  der  That 
das  hauptsâchlichste  Ausgangsgebiet  jener  Wanderung  ge- 
wesen  zu  sein^).  Von  hier  aus  brachen  die  Elenthiere,  aus 
bisher  unerklàrten  Ursachen,  wie  es  scheint,  nach  allen 
Richtungen,  vor  Allem  aber  nach  Suden,  auf.  Wir  haben 
gesehen,  dass  zuerst  das  Erscheinen  des  Elchv\^ildes  in  den 
nôrdlichsten  Theilen  der  Gouvernements  Twer  und  Jaross- 


1)  A.  ^.  TyprHHt;  in:  HjiJiiocTp.  }KypH.  oxotw  h  KOHHoaaB.,  1873, 
CTp.  312. 

2)  r.  H.  Bjioxhh'b;  ebenda. 

3)  Ich  bemerkte  schon  oben,  dass,  nach  L.  Ssabanejew's  Annahme, 
das  Gouv.  Wologda  als  das  fragliche  Ausgangsgebiet  anzusehen  ist.  Mir 
scheint  meine  Annahme  prâciser  zu  sein.  Uebrigens  grenzt  der  ôstlicheTheil 
des  Gouv.  Nowgorod  an  das  Gouv.  Wologda,  und  os  mag  ja  sein,  dass  ein 
Theil  der  ausgevranderten  Elche  aus  dem  westlichen  Gebiete  des  letzteren 
Gouvernements,  also  aus  der  Umgegend  des  Kubinskischen  See's,  stammte. 
Dass  das  Elchwild,  wenigstens  gegenwàrtig,  recht  selten  in  der  Umgegend 
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law  constatirt  wurde,  —  also  unmittelbar  sudlich  von  dem 
bezeichneten  Ausgangsgebiete.  Und  von  hier  aus  làsst  sich 
die  allmâliche  und  stetige,  vorzuglicli  nach  Sudosten  gerich- 
tete  Wanderung  ziemlich  deutlich,  bis  an  ihre  âussersten 
stidlichen  Grenzen,  verfolgen.  Dièse  Grenzen  sind  bereits 
oben  angegeben. 

Dass  dièse  vom  Osten  des  Gouvernements  Nowgorod 
ausgehende  Massenwanderung  nicht  ausschliesslich  nach 
dem  Sliden  und  Sudosten  gerichtet  war,  das  scheinen  die 
folgenden  Data  zu  zeigen,  die  eine  gleichzeitige  Auswande- 
rung  der  Elenthiere  aus  dem  genannten  Gebiete  auch  nach 
demNorden  und  dem  Westen  wahrscheinlich  machen.  Eine 
Partie  der  Elene  scheint  sich  nàmlich  in  der  That  aus  dem 
Gouv.  Nowgorod  nach  Norden  gewandt  zu  haben  und  in  den 
stidôstlichen  Theil  des  Gouv.  Olonez  gedrungen  zu  sein,  wo 
sie  ungefâhr  Ausgangs  der  50-er  Jahre  erschienen  ^).  — 
Noch  andere  Rudel  v^anderten  wahrscheinlich  nach  Westen, 
tiber  das  ganze  Gouv.  Nowgorod ,  in  das  Gouv.  St.  Peters- 
burg.  Dass  ihre  Zabi  in  dem  letzteren  zugenommen,  darauf 
deutet  ihr  Vordringen:  im  J.  1870  wurde  ein  Exemplar  in 
St.  Petersburg  selbst  gesehen^).  Dann  gingen  sie  oflfenbar 


von  Wologda  vorkommt,  beweist  eine  Notiz  iiber  die  Jagd,  welche  auf  ein 
einzelnes  Thier  angestellt  wurde.  Vgl.:  IIpHpo^a  h  oxoTa,  1881,  t.  II,  Mafi, 
CTp.  109—110. 

1)  H— OB-b.  «non-fecHiiKH  H  nDJi-fecHA  Ha  loro-BOCTOR-fe  OjiOHea,KOu  ry- 
ôepHlH.»  (}KypH.  oxoTLi  H  KOHHOsaB,,  1873  r.,  CTp.  280).  —  Hr.  Kessler 
(1.  c.)  spricht  davon,  dass,  nach  den  Angaben  der  dortigen  Jàger,  die  Elene, 
sait  den  60-er  Jahren,  im  Kreise  Petiosawodsk,  sich  iu  grôsserer  Anzahl 
zeigten. 

2)  Vgl.  >>KypHajn>  oxotw  h  KOHHoaaeoACTBa,  1870  r.,  cxp.  319.  —  In 
neuester  Zeit,  nàmlich  im  Mai  1883,  wurde  gleichfalls  ein  Elen  in  unmittel- 
barer  Nàhe  der  Residenz  (im  Forstcorps)  beobachtet.  S.  die  St.  Petersb. 
Zeitung  vom  10.  Mai  1883,  JVs  130.  (Entnommen  der  Zeitung  «Honoe 
BpeMH»). 
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nocli  westlicher,  entweder  uber  das  Gouvernement  Pskow 
(von  wo  keine  Nachrichten  vorliegen),  oder  iiber  den  gefro- 
renen  Peipus-See,  nach  Livland,  wo  sie,  nach  Baron  Nol- 
cken^),  seit  dem  Jahre  1865,  in  grôsserer  Anzahl  —  wahr- 
scheinlich  durch  Zuwanderer  vermehrt  —  auftraten. 

Endlich  will  ich  noch  das  gegenwàrtige  Vorkommen 
des  Elens  im  Sùdwesten  Russlands,  und  namentlich  in  Wol- 
hynien,  beriihren.  Indem  ich  daran  ankniipfe,  was  oben 
(p.  177)  uber  sein  dortiges  Vorkommen  um  das  Jahr  1850 
gesagt  ist,  gebe  ich  eine  Notiz,  die  um  y^  Jahrhundert 
neuerist.  Laut  einer  AngabeHrn.  Dawidowitsch's^),  fand 
sich  das  Elenthier,  im  J.  1875,  ziemlich  hàufig;  in  Rudeln, 
in  den  Kreisen  AVladimir-Wolynsk,  Kowel  und  Rowno,  sel- 
tener  in  den  Kreisen  Luzk,  Ostrog  und  Nowograd- Wolynsk  ^), 
Was  den  nordôstlichen  Theil  des  letztgenannten  Kreises  be- 
trifft,  so  heisst  es^)  aus  dem  J.  1881^  dass  das  Elendaselbst 
nicht  selten  sei,  und  zwar  in  den  umfangreichen  Moosmorâ- 
sten,  die  mit  Kiefernwàldern  abwechseln,  —  wo  auch  noch 
der  Auerhahn  nicht  ausgerottet  ist.  Aus  diesem  ist  zu  er- 
sehen,  dass  das  Elchwild  in  Wolhynien  noch  ziemlich  ver- 
breitet  ist.  Da  wir  aus  der  Mitte  des  laufenden  Jahrhun- 
derts  keine  so  genauen  Angaben  besitzen,  so  lâsst  es  sich. 
nicht  entscheiden,  ob  das  von  den  Elenthieren  bewohnte 


1)  «Vom  Elennwilde  »;  in  d.  (Wiener)  Jagd-Zeitung,  1880,  p.  169—173; 
202—206.  Herr  von  Nolcken  spricht  freilich  von  keiner  neuerdings  er- 
folgten  Einwaïiderung  der  Elenthiere  nach  Livland,  sondern  fuhrt  deren 
Vermehrung  auf  folgende  drei  Ursachen  zurûck:  1)  Yerbot  das  weibliche 
Wild  zu  schiessen;  2)  Abnahme  der  grosseren  Raubthiere,  z.  B.  desBàren; 
3)  theilweise  Entwàsserung  der  Siimpfe.. 

2)  C.  <i>.  JI,.  (Jl^aBH^i.oBHH'B).  «OnepKH  pyHteÔHofi  oxotu  b-b  loro-sanaA- 
HOMT»  Rpa-fe.»  (>KypH.  oxoTti,  T.  III,  1875,  JV2  3,  cxp.  47). 

3)  Ohne  allen  Zweifel  ist  es  auch  im  nordôstlichen  Kreise  Owrutsch 
vorhanden. 

4)  ]î,.  3.  «yBapoBmHHa.))  (npnpoAa  h  oxoia,  1881,  iiOHi.,  cxp.  42). 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d,  Rnss.  Reichs.  Zweite  Folj;e.  13 
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Gebiet  in  der  letzten  Zeit  beschrànkt,  oder,  im  Gegentheil, 
ob  es  nicht  erweitert  worden  ist,  und  ob  nicht  die  unge- 
heure,  oben  besprochene  Ausbreitung  des  Elens  im  euro- 
pâischen  Russland  auch  auf  diesen  entferntesten  Winkel 
seines  Vorkommens  zuruckgewirkt  bat.  Ich  wàre  geneigt 
dièses  Letztere  in  der  That  anzunehmen,  da  in  der  neuesten 
Zeit,  und  zwar  im  Jahre  1881,  im  Kreise  Nowograd-Wolynsk 
die  Anzahl  der  Elenthiere  (und  Rehe)  sehr  bedeutend  zu- 
genommen  batte  ^). 


Icb  babe  nun  im  Obigen  das  Thatsàchliche  der  massen- 
haften  Riickwanderung  des  Elens  in  làngst  von  ihm  verlas- 
sene  Gebiete  mitgetheilt.  Wenn  das  Elchwild  auch  nicht 
diejenigen  Grenzgebiete  (z.  B.  das  Gouvernement  Charkow) 
erreicht  bat,  in  denen  es  in  vorhistorischen  Zeiten  gelebt 
bat,  so  ist  es  doch  so  weit  vorgedrungen,  als  sein  Vorkom- 
men  aus  geschichtlicber  Zeit  iiberhaupt  bekannt  ge worden 
ist.  —  Bevor  icb  nun  den  Versuch  wage,  den  Ursachen,  resp. 
Motiven,  nachzuforschen ,  welche  das  Elchwild  zu  der  oben 
bescbriebenen  merkwiirdigen  Wanderung  veranlassten,  will 
icb  noch  einige  allgemeinere  Gesichtspunkte  liber  die  geogra- 
phische  Verbreitung  des  Elenthieres  im  europàischon  Russ- 
land vorausschicken. 

Die  geographische  Verbreitung  des  Elens  wird,  wie  die 
eines  jeden  Thieres,  sowohl  durch  die  Eigenthiimlichkeiten 
in  der  Organisation  desselben,  als  auch  durch  verschiedene 
àussere  Einflusse  bedingt.  Bekanntlich  sind  die  in  der  Or- 
ganisation des  Thieres  selbst  liegenden  Ursachen  seiner  Ver- 


1)  fl,.  SaBHJieHCKiH.  «1881  r.  b-b  HoBorpaABOJiMHCKOin>  y-fesA*.»  (IIpH- 
po^a  H  oxoTa,  ISS'S,  iiapT-B,  cxp.  69). 
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breitung  bisher  sehr  ungenugend  erforscht.  Hierher  gehô- 
ren  z.  B.  folgende  Bedingungen:  1)  Die  geschlechtlichen 
Verhàltnisse,  mit  Einschluss  der  Vererbung;  2)  die  Fàhig- 
keit,  neuen  verânderten  Lebensverhàltnissen,  desgl.  excessi- 
ven  meteorologischen  Einfliissen  sich  anzupassen,  —  tiber- 
haupt  die  Widerstandsfâhigkeit  gegeniiber  den  àusseren 
Agentien;  3)  die  Wanderfâhigkeit.  —  Da  dièse  Organisa- 
tions-Eigenthiimlichkeiten,  in  Betreff  des  Elenthieres,  und 
speciell  in  Bezug  auf  die  jiingst  erfolgte  Ausbreitung  seines 
Wohngebietes,  von  grossem  Interesse  sind,  so  will  ich  dièse 
Bedingungen  mit  einigen  Worten  beriihren. 

Die  geschlechtlichen  Verhàltnisse  des  Elens  kommen, 
fur  unsereFrage,  in  doppelterHinsicht  inBetracht:  1)  Was 
die  Fruchtbarkeit  betrifft,  so  setzt  das  Elchthier^)  zum  er- 
sten  Maie  ein  Kalb,  nachher  aber  bestândig,  bis  es  ait  und 
schwach  wird,  zweiKàlber.  Darauswirdesbegreiflich,  dass, 
bei  besonders  gunstigen  Bedingungen,  das  Elchwild  sich 
rasch  zu  vermehren  im  Stande  ist  und,  bei  eingetretener 
Uebervôlkerung,  gezwungen  werden  kann  auszuwandern,  um 
neue  Wohngebiete  aufzusuchen.  Bujack  sagt  Folgendes: 
«Das  Zwillingssetzen  des  Elchs  ist  ein  auffallendes  und 
scheinbar  regelwidriges  Phânomen.  Die  Regel  der  Natur 
ist  nàmlich,  dass  grôssere  Thiere  nur  eines,  kleinere  aber 
mehre  Junge  zu  gebâren  pflegen.  .  .  .  Erinnert  dièse  Er- 
scheinung  vielleicht  an  die  Urzeit,  an  den  Reichthum  der- 
selben,  Hinsichts  der  Massenproduction  und  derindividuen, 
zumal  das  Elch  durch  seine  Plumpheit  und  Ducknackigkeit 
an  urweltliche  Formen  unwillkiirlichmahnt,  und  die  Jetzt- 
welt  mit  der  Urwelt  zu  verkniipfen  scheint».  —  2)  Mit  dem 
geschlechtlichen  Triebe  hângt,  unter  bestimmten  Umstàn- 


1)  Nach  Bujack,  1.  c,  p.  41—42. 

13* 
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den,  ein  Wandertrieb  zusammen.  Und  zwar  findet  man,  zur 
Brunstzeit  (im  August  und  September),  nicht  selten  einzelne, 
weit  von  ihren  Standorten  umherirrende  Elchhirsche,  die 
sogar  in  die  Dôrfer  und  Stàdte  kommen;  es  sind  dies  meist 
schwâchere  Hirsche,  die  von  den  stârkeren  Schauflern  ab- 
geschlagen  und  aus  ihren  Standorten  verdrângt  wurden,  — 
wohin  sie  ubrigens  regelmâssig,  gegen  den  Spàtherbst,  wie- 
der  zurûckkehren  soUen  ^). 

Was  die  Lehensdauer  betrifft,  so  heisst  es  bei  Bujack 
(1.  c,  p.  48  und  49):  «Nach  genauen  Beobaclitungen  soll 
sich  dasAlter  desElchs  nur  auf  16 — 18  Jahreerstrecken-). 
Die  erwâhnte  kurze  Lebensdauer  scheint  eine  merkwiirdige 
Ausnahrae  von  der  fur  die  meisten  Sàugethiere  gultigen  Re- 
gel zu  sein,  nach  welcher  dièse  7  mal  langer  leben,  als 
wachsen.  Deutet  dièse  auffallende  Anomalie  vielleicM  dar- 
auf  hin,  dass  das  in  so  vieler  Hinsicht  sonderbare  Thier  in 
der  Intensitàt  der  Lebenskraft  in  historischer  Zeit  abgenom- 
men  hat,  und  dass  eine  gemach  eingetretene  Abnahme  der- 
selben  auf  ein  allmàhliches  Erlôschen  dieser  Kraft  und  viel- 
leicht  auf  s  Aussterben  des  Elchs  hinweiset?» 

In  Betreff  der  Fâhigkeit  des  Elchwildes,  sich  neuen, 
verànderten  Lebensverhàltnissen  anzupassen,  will  ich  hier 
folgende  intéressante  Stelle  aus  dem  Aufsatze  eines  unge- 
nannten  Autors  anfuhren^):  «Der  Elch  ist  ein  in  jeder  Be- 
ziehung  «hoch  und  dabei  eng  geziichtetes»,  ja,  wenn  wir 
wollen,  «ubergeziichtetes»  Thier,  und  zwar  ubergezuchtet, 
weil  er  die  Bildsamkeit  verloren  hat:  er  steht  und  fiillt  mit 


1)  Vgl.  Baron  Nolde.  «Einiges  ùber  Elchwild.»  (Deutsche  Jagdzeitung, 
VII,  X879,  JVlo  31). 

2)  Baron  Nolde  spricht  von  12— 20  Jahren. 

3)  «Das  Elchwild  (Cervus   alces)»;   in.-    N.  Deutsche  Jagdzeitung,  I, 
1880—81,  JVî  5,  p.  37—38; 
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den  ganz  besonderen  Existeuzbedingungen^  an  die  ihn  die 
Naturziichtung  angepasst  hat.  Neuen  sich  anzupassen,  ist 
er  nicht  mehr  im  Stande.   Das  ist  uberhaupt  der  Weg,  den 

die  Naturziichtung  sehr   hâuiig  geht Je  grôsser  das 

Thier  wird,  um  so  grôsser  muss  sein  Nahrungsrevier  sein. 
Das  bedingt  eine  Verminderung  der  Kopfzahl,  und  damit 
beginnt  die  verderbenbringende  Wirkung  der  Inzucht  und 
Reinzucht.  Die  fortschreitende  Entwickelung  hôrt  mit 
ihrem  Eintritt  auf  ;  das  Thier  gerâth  aus  der  Période  der 
Bildsamkeit  heraus  in  die  der  Constanz,  und  jetzt  ist  seine 
Existenz  nur  noch  eine  Frage  der  àusseren  Umstànde.  So 
lange  dièse  bleiben,  wie  sie  sind,  existirt  es  fort,  ja  es  passt 
sich  vielleicht  denselben  nochbesser  an.  Aber  je  vollendeter, 
und  zwar  je  mehr  bei  allen  Individuen  gleichmâssig  vollen- 
det  die  Anpassung  ist,  um  so  enger  wird  die  Reinzucht  und 
um  so  grôsser  die  Unfâhigkeit,  neuen  Verhâltnissen  sich  an- 
zupassen, und  wenn  jetzt,  sei  es  durch  geologische  Verânde- 
rungen,  sei  es  durch  das  Auftreten  neuer  Feinde  und  Con- 
currenten,  die  Verhàltnisse  sich  ândern,  so  stirbt  die  Species 
aus,  und  zwar  geschieht  dies  etwa  folgendermassen.  Das 
Thier  hait  sich  noch  an  Oertlichkeiten,  die  seinen  Gewohn- 
heiten  zusagen,  allein  da  dièse  inselartig  sich  von  einander 
loslôsen,  in  einzelne  vôllig  isolirte  Reviere  spalten,  so  kommt 
zur  Reinzucht  eine  immer  enger  werdende  Inzucht  mit  ihrem 
verderblichen  Einfluss  auf  die  Constitution skraft.  Die  Frucht- 
barkeit  nimmt  ab,  die  Thiere  werden  empfindlicher  gegen 
klimatische  und  sonstige  Schâdlichkeiten,  und  so  stirbt  Re- 
vier  um  Revier  aus» . . .  Dièse  Betrachtung  schliesst  mit 
der  Bemerkung,  dass  aile  Riesenthiere  Todescandidaten 
seien. 

Und  in  der  That,  sowohl  zahlreiche  palâontologische 
Funde,  als  auch  geschichtliche  Ueberlieferungen  verschie- 
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dener  Lànder,  liefern  den  unzweideutigsten  Beweis,  dass 
das  Elchwild,  wenigstens  in  Europa,  der  fortschreitenden 
Cultur  nicht  zu  widerstehen  vermocht  hat  und  Schritt  fur 
Schritt  derselben  hat  weichen  miisseii.  In  Folge  dieser  Er- 
fahrungen,  kann  man  annehmen ,  dass  das  Elen  wirklich 
seinem  Untergange  entgegen  geht. 

Auf  die  Fâhigkeit  des  Elchs,  den  meteorologischen  (resp. 
klimatischen)  und  anderen  âusseren  Einfltissen  sich  anzu- 
passen,  komme  ich  weiter  unten,  bei  Betrachtung  dieser 
Einflusse,  zuriick. 

Ueber  die  Wanderfâhigkeit  des  Elens  besitzen  wir 
nur  sehr  ungentigende  Aufzeichnungen.  Bekanntlich  sind 
die  Elche  nicht  nur  ausgezeichnete  Trâber,  sondern  auch 
sehr  gute  Schwimmer^). 

Gehen  wir  nun  auf  die  verschiedenen  âusseren  Ein- 
flusse liber ,  welche  die  Verbreitung  des  Elens  bedingen. 
Dieselben  kônnen  fuglich  in  folgende  Rubriken  gebracht 
werden  : 

1.  Klimatische  Einflusse. 

2.  Standorts-Verhâltnisse. 

3.  Nahrungsbedingungen. 

4.  Kampf  um's  Dasein.   Feindliche  und  andere  schàd- 
liche  Einflusse. 

5.  Unûbersteigliche  Schranken. 

6.  Verbindende  Medien. 

I.  Das  Klima  scheint  eine  sehr  geringe  directe  Ein- 
wirkung  auf  das  Elchwild  auszuiiben,  wàhrend  es  indirect, 
durch    Bedingung  der  Standorts-    und   Nahrungsverhâlt- 


i 


1)  In  Betreff  der  Fâhigkeit  des  Elenthiers  lange  zu  schwimmen,  vgl. 
einen  in  der  Umgegend  von  St.  Petersburg  beobachteten  Fall,  in:  .Itcsoiî 
^KypHajit,  1848,  cip.  312. 
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nisse  desselben,  einen  ausserordentlich  wichtigen  Factor 
in  der  Begrenzung  seines  Wohngebietes  bildet.  Schon 
Bujack  bemerkt  (1.  c,  p.  61):  Die  Kàlte  scheint  wenig 
oder  gar  keinen  Einfluss  auf  das  Elch  zu  haben,  man  sieht 
es  durcli  dieselbe  nicht  im  mindesten  incommodirt  werden. 
Bei  scharfem  Froste  und  schônem  Wetter  sieht  man  es  auf 
lichten  Plâtzen ,  oder  in  hohem  Holze  in  der  Nâhe  von 
Dickichten.  Ohne  weiteres  legt  es  sich  auf  den  Schnee 
nieder».  Ssewerzow  (1.  c,  Sp.  294)  ist  der  gleichen  An- 
sicht  und  weist  auf  die  Gebiete  jenseits  der  Lena,  mit  dem 
excessivesten  Winterklima,  hin,  wo  das  Elenthier  dennoch 
bis  in  die  Gegend  von  Ssredne-Kolymsk,  also  bis  etwa  zum 
67°  n.  Br.  ^),  verbreitet  ist.  Auch  erinnerter  an  die  That- 
sache,  dass  die  Elenthiere,  im  November-Monat,  von  zu 
tiefem  Schneefall  vertrieben,  die  Westseite  des  Uralgebirges 
verlassen  und  nach  der  Ostseite  hiniiberwandern,  wobei  sic 
nicht  selten  30-gradigem  Froste  entgegengehen.  Ja  mehr: 
nach  der  Ausicht  Ssewerzow's,  er weist  sich  die  Kâlte 
fôrderlich  fur  die  Gesundheit  des  Elchwildes.  Je  kalter  der 
Winter,  bei  gleicher  mittlerer  Sommertemperatur,  also 
je  kontinentaler  das  Kliraa,  um  so  grôsser  und  krâftiger 
gebaut  erscheint  das  Elchwild.  So  ist  es  in  Nordamerika 
und  in  Sibirien  viel  stârker,  als  z.  B.  in  Ostpreussen  und 
in  Schweden. 

Nach  Ritter^),  sollte  man  glauben,  dass  die  nôrdliche 
Verbreitungsgrenze  des  Elenthieres  mit  einer  Isochimene 


1)  Ssewerzow  spricht,  offenbar  irrthumlich,  vom  64°  n.  Br. 

2)  C.  Ritter's  Sechs  Karten  von  Europa  iiber  Producte,  physicalische 
Géographie  und  Bewohner  dièses  Erdtheils.  Mit  erklârendem  Texte. 
(Schnepfenthal.  1820,  qu.  fO).  —  Im  erklârenden  Texte  (p.  12)  heisst  es: 
«Das  Elennthier  widersteht  der  Kàlte  nicht  so  gut  (wie  das  Renthier);  geht 
nirgends  bis  zum  Polarkreis.  Die  wenigen  welche  man  in  Lappland  trifft, 
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zusammenfalle;  dièse  Grenzlinie  erreiche  in  Schweden  den 
65"^  und  in  Sibirien  den  55°  n.  Br.  Ssewerzow  hat  auf 
diesen  Irrthum  aufmerksam  gemacht ,  indem  er  hervorge- 
hoben,  dass  die  mittlere  Wintertemperatur  von  Uleâborg  (in 
Finland),  unter  65°  3'  n.  Br.,  also  unweit  der  nordlichen 
Elensgrenze,  —  1 1°1  C.  betrage,  wàhrend  die  Wintertempe- 
ratur von  Irkutsk,  unter  52°  16'  n.  Br.  —  17^6  C.gleicli- 
komme. 

Dazu  kommt  aber  noch,  dass  die  Nordgrenze  des  Elen- 
thiers  in  Sibirien  in  viel  hôhere  Breiten  steigt,  als  von 
Ritter  angegeben  wurde;  und  zwar  —  am  Ob'  bis  zum64° 
n.  Br.;  am  Jenissei,wenn  auch  selten,bis  ziir  Miindung  der 
Unteren  Tunguska,  also  fast  bis  zum  Polarcirkel,  und,  wie 
bemerkt,  ebenso  weit  an  der  Kolyma.  Middendorff,  der 
gleichfalls  ^)  auf  diesen  von  Kamtz^)  und  Humboldt^) 
wiederholten  Fehler  aufmerksam  gemacht  hat,  bringt  Zeug- 
nisse  dafûr  bei,  dass  das  Elen  an  der  Kolyma  und  am  Anjui 
sogar  bis  in  die  Breiten  von  69°  und  70°hinaufsteigt.  Wàh- 
rend nun  bei  Kola  (unter  fast  69°  n.  Br.)  die  mittlere  Januar- 
Temperatur  —  14°  C.  betrâgt,  erreicht  sie  bei  Nishne-Ko- 
lymsk  (genau  unter  derselben  Breite)  --  36°'C.  "*). 

Nach  Norden  zu  scheint  tiberhaupt  fur  das  Elen  keine 
kliraatische  Grenze  zu  existiren.  Denn  wenn  es  iiber  be- 
stimmte  Breitengrade  nicht  hinausgeht,  so  ist  es  nicht  die 
Kàlte,  welche  das  weitere  Vordringen  verhindert,  sondern 


streifen  nur  von  Finnland  hiniiber,  siidlich  bis  zur  Caphornschen  Heide  in 
Preussen.  Es  ist  selten  und  reicht  gegen  Siiden  kaum  bis  zum  63°.  Es 
wandert.» 

1)  Reise,  Bd.  IV,  Th.  2,  pp.  872  und  1004—1005. 

2)  Lehrbuch  der  Météorologie,  Bd.  II,  1832,  p.  72. 

3)  Kosmos,  Bd.  I,  p.  376. 

4)Vgl.  den  Atlas  zu  H.  Wild's:    Die  Temperatur-Verhàltnisse  des 
Russischen  Reiches.  (1881). 


—  201   — 

der  Maiigel  des  Baumwuchses  in  der  Tundra.  Es  geht  das 
Elen  nordwârts  eben  so  weit,  als  Hochwald  reicht.  Daher 
sehen  wir  es  in  Norwegen  in  hôhere  Breiten  (66 — 67°  n. 
Br.)  steigen ,  als  im  grôssten  Theil  des  Gouvernements 
Archangel. 

îch  will  hier  noch  einen  Irrthum  Brandt's  zurecht- 
stellen,  als  ob  die  boréale  Grenze  des  Elens  mit  der  âquato- 
rialen  Grenze  des  Renthiers  zusammenfalle  ^).  Dièses  findet 
keineswegs  Statt,  indem  die  Siidgrenze  der  Verbreitung  des 
Renthiers  weit  in  das  Verbreitungsgebiet  des  Elchwildes 
hineingreift  (wofiir  weiter  unten  Beispiele  angefiihrt  werden 
soUen);  ja,  es  giebt  sogar  Gegenden  (z.  B.  ara  oberenLaufe 
der  Bjelaja,  imGouv.  VîéiJ^vfOj  die  Aequatorialgremen  heider 
Arten  fast  msammenfallen.  Und  auf  dem  Uralgebirge  geht 
das  Renthier  sogar  um  mehr  als  zwei  Breitengrade  stid- 
licher,  als  das  Elen  ^), 

II.  Am  allerwichtigsten  ftir  das  Vorkommen  und  die 
Verbreitung  des  Elens  sind  dieStandortsverhàltnisse.  Buj  ack 
(1.  c,  p.  31 — 32)  sagt  dariiber:  «Die  wildesten,  einsamsten 
und  moorreichsten  Waldungen  der  Niederungen  wàhlt  das 
Elch  zu  seinem  Aufenthaltsort.  Vom  April  bis  September 
sehen  wir  es  in  sumpfigen  oder  tiefgriindig  nassen,  waldigen 
Gegenden  sich  tummeln.  Nach  der  Brunft  aber^  vom  Sep- 


1)  Dies  ist  von  Brandt,  in  seinen  Beitràgen  zur  Naturgeschichte  des 
Elens,  an  mehreren  Stellen  (pp.  8,  43,  44  und  48)  ausgesprochen  worden. 

2)  Es  fehlen  liber  diesen  Punkt  genaue  Nachrichten.  Ich  stiitze  mich 
auf  die  von  M.  Bogdanow  mitgetheilten  zwei  Karten  der  Verbreitung 
beider  Arten.  (UxiiocTp.  >KypH.  oxotu  h  KOHHoaae.,  1873,  CTp.  30  h  31). — 
Ich  bemerke  bei  dieser  Gelegenheit,  dass  die  von  mir  auf  der  beifolgenden 
Karte  gezpgenen  sudiichen  Verbreitungslinien  des  Elens  wesentlich  anders 
verlaufen,  als  auf  der  Karte  Hrn.  Bogdanow^s.  Dies  rilhrt  daher,  weil  die 
von  mir  gegebenen  Linien  auf  genauerem  und  viel  reicherem  Materiale 
basiren,  und  weil  ich  zwei  verschiedene  Linien  gezogen,  von  denen  die  eine 
fiir  das  Jahr  1850,  die  andere  fiir  1880  gultig  ist. 
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tember  bis  in  den  April,  vertauscht  es  die  tiefgelegenen 
Moore  mit  hôher  gelegenen  Gegenden,  die  den  Ueberschwem 
mungen  nicht  ausgesetzt  und  daher  im  Winter  nicht  mit 
Eis  belegt  sind.  Bei  stillem  heiterem  Wetter  findet  man  das- 
selbe  im  jungen  Dickicht  von  Laub-  oder  gemischten  Holz- 
arten;  beim  Regen,  Schnee  und  Duft  dagegen  meist  im 
Dickicht  des  Nadelholzes. .  .  Wâhrend  des  Sommers,  und 
so  lange  das  Wetter  warm  ist ,  besonders  in  den  heissen 
Stunden  des  Tages,  haust  das  Elch  in  den  Brûchern,  um  sich 
seiner  làstigen  Gâste,  derBremsen  undFliegen  zu  erwehren, 
und  mag  sich  gern  in  jenen  suhlen».  Sumpf  und  Moor  sind 
fiir  den  Aufenthalt  des  Elchwildes  so  wesentlich,  wie  der 
Wald,  und  es  ist  bemerkt  worden^),  dass  wenn  man  den 
Biiffel  das  «Sumpfrind»  nennt,  der  Elch  die  Bezeichnung 
«Sumpfhirsch»  verdiene. 

Also:  Sumpf  und  Wald  —  das  sind  die  nothwendigen 
Existenzbedingungen  fiir  das  Elchwild.  Waldlose  Siimpfe 
(wie  z.  B.  in  der  Tundra),  so  wie  ganz  der  Siimpfe  entbeh- 
rende,  wenn  auch  tippige  Waldungen,  bieten  beide  dem  Elen 
keinen  passenden  Standort.  Als  drittes  Moment  kommt  hinzu 
—  die  Wildniss  oder  Einsamkeit.  Schwer  zugângliche,  moor- 
reiche  Waldungen  sind  dem  menschenscheuen  Elch  beson- 
ders erwiinscht.  «So  lange  die  Kultur  in  das  Dickicht  solcher 
Forsten  nicht  eindringt,  wird  das  Elch  sie  nicht  verlassen. 
Sobald  aber  die  Moore  seiner  Standôrter  trocken  gelegt  und 
in  Wiesen  verwandeltwerden,  zieht  es  sich  aus  ihnen  zuriick 
und  wendet  sich  solchen  Waldungen  zu,  welche  der  Trocken- 
legung  unfâhige  Briiche  enthalten,  zumal  es  weniger  leicht 
als  der  Edelhirsch  den  Nachstellungen  der  Menschen  zu 
entgehen  vermag»^).  (Auf  den  Einfluss  des  Menschen  und 


1)  lî.  Deutsche  Jagdzeitung,  I,  1880—81,  ,Y-  5,  p.  37—38. 

2)  Bujack,  1.  c,  p.  9—10. 
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seiner  Kultur  auf  das  Elchwild  komme  ich  weiter  unten 
zuriick). 

Die  besagten  Standortsbedingungen  des  Elens  erklàren 
zurGeniige  seine  geographische  Verbreitung,  wie  dièse  frû- 
her  in  einem  grossen  Theile  Europa's  ^)  und  gegenwàrtig 
in  Russland  beobachtet  wird. 

III.  Mit  den  Standortsverliàltnissen  des  Elchwildes 
hângen  eng  seine  Nahrungsbedingungen  zusammen.  Dass 
dasselbe  vorzugsweise  auf  Baume  und  Strâucher  angewiesen 
ist,  bezeugt  schon  sein  Bau:  die  langen  Beine  und  der  un- 
proportionirt  kurze  Hais,  der  dem  Elchwilde  das  Beweiden 
des  Grases  offenbar  sehr  erschwert.  Und  in  der  That:  «das 
Elchwild  nimrat  Ailes  an,  was  Baum  und  Strauch  heisst, 


1)  Brandt  (1.  c,  p.  15)  sagt,  es  sei  auffallend,  dass  aus  Grossbritannien 
so  wenige  Elenreste  bekannt  geworden  sind.  Damit  hat  es  in  der  That  seine 
Richtigkeit.  Boyd  Dawkins,  in  seiner  Abhandlung ;  «The  classification  of 
the  Pleistocene  Strata  of  Britain  and  the  Continent  by  means  of  the  Mam- 
malia»  (Proceed.  Geol.  Soc,  Vol.  28,  1872,  p.  410—445)  erwàhnt  gar  nicht 
des  Elens  aus  der  pleistocânen  Zeit  Englands.  Und  in  einer  anderen  Ab- 
handlung desselben  Verfassers:  «On  the  Distribution  of  the  British  Post- 
glacial Mammals»  (ib.,  Vol.  25,  1869,  p.  194—195)  wird  das  Elen  nur  fQr 
eine  Gegend  genannt.  Das  Gleiche  gilt  auch  fur  Irland  und  Schottland, 
R.  H.  Scott,  in  seinem  «Catalogue  of  the  Mammalian  Fossils  which  hâve 
been  hithelrto  discovered  in  Ireland»  (The  Dublin  Quart.  Journ.  of  science, 
edit.  by  S.  Haughton,  Vol.  5,  1865,  p.  49—56)  spricht  von  einem  einzigen 
Elengeweihe,  das  (nach  Thompson)  in  Irland  aufgefunden  sei.  In  Schott- 
land werden  Elenreste  gleichfalls  sehr  selten  angetroffen,  wenn  auch  hàu- 
figer,  als  diejenigen  von  Renthieren.  Vgl.  J.  Geikie,  Prehistoric  Europe. 
A  geological  sketch.  (1881),  p.  427.  Geikie  verweist  auf  J.  A.  Smith,  in 
Proc.  Soc.  Ant.  Scot.,  Vol.  VII,  1868—69;  Vol.  IX,  1870—71.  Vgl.  ferner 
liber  Elenreste  in  Schottland:  The  Zoologist,  Vol.  7,  1849,  p.  2345.  Inter» 
essant  ist  es,  dass  in  Walter  Scott 's  «The  Lady  of  the  Lake»,  Canto  I: 
«The  Chase»,  im  Cap.  XXVII,  unter  den  Trophâen  einer  im  Schottischen 
Hochlande  veranstalteten  Jagd,  der  Wolf,  die  Wildkatze,  der  Bison,  die 
Fischotter  und  das  Elenthier  genannt  werden.  —  Auch  aus  anderen  Lân- 
dern  Europa's  kônnte  ich  vielfache  Zusâtze  zu  den  Angaben  Brandt 's  uber 
die  fossilen  Elenreste  liefern,  doch  diirfte  mich  dièses  zu  weit  fûhren. 
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Kiefer,  Fichte,  Eiche,  Linde,  Birke,  Esche,  Ahorn,  Eber- 
esche,  Erle,  Pappel,  Hasel,  Faulbaum  u.  s.  w.,  ganz  beson- 
ders  gern  aber  die  Weide>.  Bujack  sagt  (1.  c,  p.  33): 
«Im  Februar  und  Mârz  schâlen  die  Elche  die  Rinde  der 
Nadelhôlzer,  die  der  weichen  Laubhôlzer  aber  vorziiglich 
im  Frûhjabr,  wo  dièse  leicht  losbar  ist,  indem  sie  dieselbe 
mit  ihren  Schneidezâhnen  wie  mit  einem  Meissel  durchstos- 
sen  und  durch  Aufwârtsziehen  vom  Stamme  trennen.  Im 
Winter  sind  die  Knospen  der  Laubhôlzer  und  die  jungen 
Triebe  der  Nadelhôlzer  die  Hauptnahrung.»  —  Aus  Russ- 
land  liegen  leider  wenige  genaue  Beobachtungen  tiber  die 
Aesung  des  Elchwildes  vor;  doch  unterliegt  es  wohl  keinem 
Zweifel,  dass  die  Nahrungsbedingungen  desselben  bei  uns 
ganz  analog  denen  in  Ostpreussen  sind,  wo  dièse  Verhâltnisse 
genauer  erforscht  worden  sind. 

Wangenheim  sagt  (1.  c,  pp,  9  und  24),  dass  die  vor- 
ziigliche  Winternahrung  des  Elchwildes  der  Werftstrauch  ^j 
(Salix  incuhacea  L.  und  S.  cap^ea  L.)  sei.  Er  setzt  hinzu, 
dass  die  Ausbreitung  des  Elches  in  nôrdlichere  Gegenden 
u.  A.  dadurch  verhindert  wird,  dass  der  Schnee  zu  hoch 
liegt  und  daher  demselben  jene  nothwendige  Nahrung  ent- 
zogen  wird.  Ferner  heisst  es:  «Die  jungen Schôsslinge  die- 
ser  Werftart  [8.  incuhacea)  sind  zu  aller  Jahreszeit  die 
Lieblingsspeise  des  Elchs.  .  .  .  Sobald  Reviere  durch  Roden 
der  niedrigen  Stellen  von  diesem  Strauche  gânzlich  gerei- 
nigt  sind,  verlàsst  das  Elch  dièse  Reviere  und  zieht  sich  in 
andere,  wo  es  dièse  Nahrung  noch  findet.»  —  Ueber  die 
Bedeutung  dieser  Aesung  fur  das  Elchwild  liegt,  aus  neue- 
rer  Zeit,  aus  dem  Ibenhorster  Walde  (an  der  Miindung  der 


5,  p.  37—38. 

2)  Werft,  ohne  Zweifel  eines  Stammes  mit  dem  russischen  Werba  (eepôa), 
bezieht  sich  auf  Salix  caprea  L.  und  andere  Arten  derselben  Gattuug. 
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Memel),  ein  sehr  interessanter  Bericht  vor,  den  ich  um  so 
lieber  hier  im  Auszuge  wiedergebe,  als  er  dazu  angethan 
ist  einiges  Licht  auf  die  râthselhafte  Auswanderung  des 
Elchwildes  ans  alten  Wohngebieten  zu  werfen.  Hr.  M.  ^) 
schreibt  dariiber,  wie  folgt: 

«Das  Elchwild  lebt  bekanntlich  in  der  Freiheit  nur  von 
den  jungen  Trieben  fast  aller  Holzarten,  aber  auch  Heide- 
kraut,  Heidelbeerkraut  und  sogar  Kienpost^)  nimmt  es  an, 
weniger  gern  die  Nadeln  von  Kiefern  und  Fichten;  seine 
Hauptnahrung  und  Lieblingsâsung  sind  jedoch  die  Werft- 
weidenarten,  besonders  Salix  aquatica^)^  caprea  etc.  Der 
grôsste  Theil  der  Erlenbrucher  von  Ibenhorst  war  nun  bis 
etwa  1862  mit  Werftv^eiden  vielfach  bewachsen.  Einige 
Districte  fand  man  sogar  dicht  mit  solchen  bestanden,  die 
nur  einzelne  Erlen  hervorragen  liessen  und  dièse,  so  lange 
sie  noch  jung  waren,  sogar  verdàmmten.  Es  fehlte  also  da- 
mais durchaus  nicht  an  hinreichender  Lieblingsâsung  ftir 
das  Elchwild  und  hàtte  derBestand  desselben  recht  gut  er- 
halten  v^^erden  konnen,  vi^enn  nicht  seit  1862  einebeispiellose 
Diirre  in  dortiger  Gegend  eingetreten  wàre.  Die  Ueber- 
schwemmungen  waren  ganz  unbedeutend,  so  dass  die  aus- 
getrockneten  Canâle  und  Grâben  kaum  voll  Wasser  liefen 
und  deshalb  dem  Waldboden  nicht  hinreichende  Feuchtig- 
keit  gaben,  um  die  Werftweiden  wieder  krâftig  wachsen  zu 
lassen.  Das  Elchwild  verbiss  den  ganzen  Sommer  hindurch 
immer  von  Neuem  die  jungen  Triebe  und  da  der  Wasser- 


1)  «Die  Wandersucht  des  Elchwildes.»  (Der  Waidmann,  1875,  p. 253-254). 

2)  Ledum  palustre.  —  Fruher  hat  man  ofters  behauptet,  dass  die  Elch- 
hirsche,  zur  Brunftzeit,  den  Kienpost  oder  Porsch  angehen  und,  in  Folge 
dièses  Genusses,  in  Wuth  gerathen;  dièses  wird  von  Bujack  (1.  c. 
p.  35—36)  entschieden  bestritten. 

3)  Salix  aquatica  Smith  ist  eine  Varietàt  der  Salix  cinerea  L. 
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spiegel  so  gesunken  war,  dass  die  Wurzeln  der  Weiden  auch 
trocken  gelegt  wurden,  so  konnten  letztere  das  unaufhôr- 
liche  Verbeissen  wâhrend  des  ganzen  Jahres  nicht  iiber- 
winden:  der  grôsste  Theil  der  Weiden  vertrocknete  und 
konnte  nicht  einmal  wieder  aus  der  Wurzel  ausschlagen. 
Das  Wild  fand  somit  im  Innern  des  Revier es  nicht  hinreichende 
Aesiing,  weil  es  Erlen  nicht  gern  verbeisst,  und  wechselte 
auf  die  angrenzenden  Jagden  aus,  wo  es  an  den  Grâben, 
Seen  undWiesen  sehr  schônen,  krâftigen,  bisher  noch  nicht 
verbissenen  Weidenwerft  genugsam  vorfand.»^) 

Hr.  M.  fâhrt  fort:  «In  grossen  Nadelholzwaldungen  und 
trockenen  Gegenden,  wie  in  Kurland  und  Russland,  wo  das 
Elchwild  sich  meist  von  den  jungen  Trieben  der  Nadelhôl- 
zer  und  Heidekraut  ernàhren  muss ,  dagegen  wenig  Werft- 
weide  und  andere  Laubhôlzer  zur  Aesung  hat,  wird  dasselbe 
wahrscheinlich  eher  zum  Auswandern  geneigt  sein  als  in 
Ibenhorst,  wo  es  bisher  meistens  auf  benachbarte  Gebiete 
mtswechselte,  um  dort  auf  Aesung  zu  gehen,  und  schreibe 
ich  auch  dort  die  Auswanderungslust  hauptsàchlich  dem 
Mangel  an  Lieblingsâsung  zu.»  —  Es  wàre  gewiss  sehr 
intéressant  aus  den  Grenzen  Russlands  Genaueres  liber  den 
Einfluss  der  Nahrungsverhâltnisse  auf  die  Auswanderung 
des  Elchwildes  zu  erfahren.  Auch  tiber  die  Hauptnahrung 
des  Elches  bei  uns  sind  genaue  Aufzeichnungen  sehr  wun- 
schenswerth.  Die  angefiihrte  Bemerkung  Hrn.  M. 's,  dass 
das  Elchwild  in  Russland  sich  meist  von  den  jungen  Trieben 
der  Nadelhôlzer  ernàhren  musse,  mag  iibrigens,  namentlich 
fur  die  Winterzeit,  dem  Thatsàchlichen  entsprechen.  Einem 


1)  Auch  Hr.  Ulrich  erblickt  in  dem  Mangel  an  Weidenâsung  eine  Ur- 
sache  des  Auswechselns  des  Elchwildes  aus  dem  Ibenhorster  Forste.  Siehe 
seine  Abhandlung:  «Beitrâge  zur  Naturgeschichte  des  Elchwildes».  in 
Danckelmann's  Zeitschrift  fur  Forst-  u.  Jagdwesen,  1872,  Bd.  IV,  p.  77. 


—  207  — 

mir  von  Hrn.  Prof.  H.  Ni  t  se  h  e  in  liebenswurdigster  Weise 
zur  Disposition  gestellten,  an  ihn  gerichteten  Privatbriefe 
Hrn.  Th.  Mejdell's  (datirt:  Kristiania,  den  29.  Januar 
1882)  entnehme  ich  folgénden Passus,  der  die  Kiefernâsung 
auch  bei  uns  wahrscheinlich  macht:  «Man  klagt  in  derletz- 
ten  Zeit  viel  iiber  den  Schaden  von  Elenthieren.  Dass  sie 
Weiden  und  Ebereschen  befressen,  bat  jeder  Forstmann  ge- 
sehen;  dass  sie  aber  Kiefern  angehen  und  dann  nennens- 
werthen  Schaden  anrichten,  ist  ofters  bestritten  worden. 
Es  muss  aber  doch  eingestanden  werden,  und  das  hàngt  so 
zusammen,  dass  die  Thiere  im  Winter,  bei  hohem  Schnee, 
namentlich  wenn  eine  Eiskruste  darauf  liegt,  nicht  gut  fort- 
kommen  kônnen  und  sich  dann  auf  hohen  Kuppen  lângere 
Zeit  aufhalten,  wo  sie  junge  Kiefern  abbrechen  und  ver- 
zehren».  ^) 

Die  Standorts-  und  Nahrungsverhàltnisse  des  Elchwil- 
des  betreffend,  findet  sich  bei  Bujack  (1.  c,  p.  37  —  38) 
folgende  intéressante  Stelle:  «Am  liebsten  sucht  das  Elch 
seine  Nahrung  an  seinem  Standorte,  ungern  zieht  es  auf 
fern  gelegene  Weideplâtze,  kehrt  aber  in  diesem  Fall  wie- 
der  nach  seiner  eigentlichen  Station  zurtick.  Von  Hunden 
oder  andern  wilden  Thieren  versprengt,  sehen  wir  indess 
dasselbe  seinen  Standort  vôUig  verlassen,  besonders  wenn 
ihm  der  neue  auch  Hinsichts  der  Nahrung  geniigt.  Dass  in 
Folge  der  immer  weiter  vorschreitenden ,  die  Wâlder  lich- 
tenden  und  die  Moore  entwâssernden  Cultur  die  Ruhe  des 


1)  Auch  Schiibeler  (Die  Pflanzenwelt  Norwegens,  p.  146)  erwâhnt 
dièses  Umstandes,  indem  er  sagt:  «Das  Elenthier,  das  sich  bei  uns  in  den 
letzteren  Jahren...  ziemlich  stark  verméhrt  hat,  findet  Geschmack  an  den 
Jungschûssen  sowohl  des  Wachholders  als  der  Kiefer,  wâhrend  die  Haupt- 
nahrung  dièses  unschâtzbaren  Thieres...  besonders  aus  der  Rinde,  den 
Blàttern  und  den  Jungschûssen  der  Sàlix  caprea,  Populus  tremula  und 
Sorhus  aucuparia  besteht.» 
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Elchs  gestôrt,  und  sein  Verbreitungsbezirk  in  dem  jetzigen 
Europa  immer  mehr  beschrànkt  werden  muss,  bedarf  keines 
BeweiseSj  und  hat  sich  auch  im  Zeitraum  von  40  Jahren  in 
(Preussisch-)Litthauenmehrseitig  bestàtigt;  denn  dieMehr- 
zahl  der  Forsten  Litthauens ,  welche  v.  Wangenheim  als 
dauernde  Stationen  fur  das  Elch  1795  namhaft  maclite, 
sind  von  demselben  bereits  ganz  verlassen,  und  nur  solche 
hat  es  sich  reservirt,  die,  denMenschen  schwer  zugànglich, 
durch  ihre  Lokalitât  das  Eindringen  der  Cultur  ungemein 
erschweren.  .  .  .  Wo  das  Elch  sich  fur  sicher  hait,  zieht  es 
zu  jeder  Zeit,  Tag  und  Nacht,  auf  Aesung;  ...  an  Stand- 
orten  hingegen,  wo  es  sich  am  Tage  durch  Menschen  und 
Vieh,  die  seinen  Stand  durchziehen,  beunruhigt  sieht,  geht 
es  vorzugsweise  von  Untergang  bis  Aufgang  der  Sonne  seiner 
Nahrung  nach ,  und  zieht  sich  die  tibrige  Zeit  in's  Dickicht 
oder  die  Moore  zuruck.» 

IV.  Einst  hat  das  Elchwild  mit  Riesenhirschen,  Uren, 
Bisonten,  Mammuthen  und  Nashornen  um  seine  Existenz 
gekâmpft.  Wenn  es,  trotz  Jahrtausende  fortgesetzter,  eifri- 
ger  Verfolgung  von  Seiten  des  Menschen,  bis  jetzt  sich  er- 
halten  hat,  wâhrend  die  meisten  der  genannten  friiheren 
Mitbewerber  vertilgt  sind,  so  verdankt  es  sein  Fortbestehen 
gewissen  vortheilhaften  Bedingungen  in  seiner  Ausriistung, 
—  so  namentlich  der  Schnelligkeit  seines  Laufes  und  seiner 
grossen  Productionskraft.  Nichtsdestoweniger  geht  das  Elch- 
wild offenbar,  wenn  auch  langsam,  seinem  Untergange 
entgegen,  und  zwar  nicht  sowohl  Dank  der  directen  Ver- 
folgung durch  den  Menschen,  als  vielmehr  in  Folge 
der  langsamen,  aber  stetigen  und  unaufhaltsamen  Ab- 
ânderung  der  fiir  das  Elen  nothwendigen  Standortsver- 
hâltnisse ,  durch  die  fortschreitende  menschliche  Cultur, 
wie   dies    schon    oben    mehrfach    hervorgehoben    worden 
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ist.  Wenn  wir  das  von  Tacitus  beschriebene  Germanien, 
dessen  Oberflâche  von  undurchdringlichen  Wâldern  und 
unzugânglichen  Stimpfen  bedeckt  war,  mit  dem  jetzigen 
hochcultivirten  Deutschland  vergleichen,  so  wird  uns  die 
Ursaclie  des  Verschwindens  des  Elchwildes  aus  seinenGren- 
zen  sofort  klar  werden. 

Ausser  seinem  Hauptfeinde,  dem  Menschen  mit  dessen 
Cultur,  hat  dasElchwild  noch  mit  verschiedenen  féindlichen 
oder  schâdlichen  Einfliissen  zu  kampfen.  Aus  der  Zabi  der 
fleischfressenden  Sâugethiere,  werden  dem  Elchwilde 
namentlich  drei  gefâhrlich:  der  Bâr,  der  Luchs  und  der 
Wolf,  ganz  besonders  aber  der  letztere.  Das  (oben,  p.  7, 
erwâhnte)  Erscheinen  einesBâren,  im  Jahre  1881,  im  nord- 
lichen  Theile  des  Gouvernements  Ssaratow  kann  mit  der 
bis  in  jene  Gegend  ausgedehnten  Ausbreitung  des  Elens  in 
Zusammenhang  stehen,  indem  der  Bar  seiner  Beute  gefolgt 
sein  mag  ^).  Auch  das,  in  letzter  Zeit,  mehrfach  beobachtete 
Auftreten  von  Luchsen,  z.  B.  im  Gouv.  Ssmolensk^),  hângt 
vielleicht  mit  der  sUdwàrts  gerichteten  Massenwanderung 
der  Elenthiere  zusammen.  —  Am  gefâhrlichsten  fur  das 
Elchwild  werden  dieWôlfe.  Bekanntlich  haben  in  den  letz- 
ten  Jahrzehnten  die  Wôlfe  im  europâischen  Russland  sich 
ausserordentlich  stark  vermehrt^).  Nicht  unmoglich  ist  es, 


1)  Ueber  den  Kampf  eines  Elens  mit  einem  Bàren,  vgl.  eînen  inter- 
essanten  Fall,  der  mitgetlieilt  ist  in:  FaseTa  Ji-fecoB.  ii  oxothi,  1855,  CTp.  390. 

2)  Vgl.  IIpHpo^a  H  oxoTa,  1880,  t.  III,  cght.,  CTp.  151 — 152.  Auch  im 
Kreise  Wolokolamsk  (des  benachbarten  Gouvernements  Moskau)  wurde,  in 
demselben  Jahre,  ein  Luchs  gehetzt.  (Vgl.  ib.,  1881,  I,  Jan.,  p.  113).  — 
Middeudorff  macht  (Reise,  Bd.  IV,  p.  1004)  die  intéressante  Bemerkung, 
dass  die  geographische  Verbreitung  des  Elens  und  diejenige  des  Luchses 
fast  zusammenfallen. 

3)  Vgl.  B.  M.  JlaaapeBCKiîi.  Ooib  HCTpe6jieHiH  BOjrKOMt  ;i,OMamHflro 
CKOTa  H  A-HHH  H  oÔTb  MCTpeôjiemH  BOJiKa.  (Cn6.,  1876).  —  Einen  Auszug 
daraus  hat  Prof.  A.  Briickner  (in  d.  Russ.  Revue,  1877,  p.  260—271)  mit- 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichs.  Zweite  Folge.  14 
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dass  die  Zunahrae  in  der  Menge  der  Elenthiere,  so  wie 
deren  weite  Ausbreitung,  zu  dieser  auffallenden  Vermehrung 
der  Wôlfe  beigetragen  haben ,  wenn  auch  dièse  letztere  in 
der  Hauptsache  auf  andere  Ursachen  zuriickzufiihren  ist.  Es 
wâre  gewiss  nicht  uninteressant,  diesen  verwickelten  Yer- 
hàltnissen  genauernachzuforschen.  Denn  einerseits  hat  man 
in  solchen  Gegenden,  wie  z.  B.  inNorwegen  und  inKurland, 
wo  die  Wôlfe  stark  ausgerottet  sind,  eine  Vermehrung  und 
Ausbreitung  des  Elchwildes  beobachtet;  andererseits  aber 
kann  wolkaum  geleugnet  werden,  dass  die  Wôlfe,  durchihre 
Verfolgungen  der  Elenthiere,  dieselben  zu  versprengen  ira 
Stande  sind  und  mithin  ihrerseits  dazu  beitragen  kônnen, 
dass  das  Elchwild  sich  auf  grôssere  Gebiete  zerstreut.  Ja, 
dort,  wo  die  Zunahme  der  Wôlfe  besonders  stark  erfolgt, 
kônnte  der  Fall  eintreten,  dass  das  Elchwild  zum  Verlassen 
solcher  Gebiete  sich  gezwungen  sieht;  es  wâre  gewiss  sehr 
intéressant  zu  constatiren,  ob  eine  Auswanderung  der  Elen- 
thiere durch  Ueberhandnahme  der  Wôlfe  wirklich  veran- 
lasst  wird. 

Auch  verschiedene  Insekten,  namentlich  zwei  Dassel- 
fliegen  und  eine  Lausfliege,  quâlen  das  Elchwild  im  Som- 
mer ganz  ansserordentlich  ;  «und  darin  liegt  ein  Hauptgrund, 
warura  es  zu  seinem  Aufenthalt  in  der  heissen  Jahreszeit 
moorige  und  wasserreiche  Gegenden  wâhlen  rauss.    Ohne 

sie  wiirde  es  von  seinen  Peinigern  umgebracht  werden 

In  den  heissen  Stunden  des  Tages  begiebt  es  sich  daher, 
um  den  Qualgeistern  zu  entgehen,  sobald  sie  sich  zeigen, 
în  die  Brucher,  und  verbirgt  sich  hier  bis  auf  Kopf  und 
Nase  im  Schlamm.  Hat  es  sich  in  denselben  recht  gesuhlt, 


getheilt,  unter  dem  Titel:  «Der  "Wolf  in  Russland.»  Die  Brochure  Hrn. 
Lasarewskij's  haL  eine  ganze  Fluth  von  Aufsàtzen  iiber  die  «Wolfs- 
Frage»  (BOJiniii  Bonpoct)  hervorgerufen. 
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so  sucht  es  die  schattigsten  Dickichte,  in  welche  die  Son- 
nenstrahlen  nicht  eindringen,  uiid  wohin  nur  wenige  seiner 
lâstigen  Gàste  ilim  folgen  kônnen,  und  findet  auch  selbst 
dann  gegen  dièse  in  dem  Schlammpanzer,  mit  dem  es  sich 
umhullte,  eine  sichere  Schutzwehr.»  Baron  Nolde^)  macht 
darauf  aufmerksam,  dass  dieser  Ura stand  das  Elchwild  zum 
Verlassen  seiner  Standorte  veranlasst:  «Es  giebt  Zeiten, 
namentlich  in  heissen  Sommern,  wo  in  unseren  grossen 
Kurischen  Waldungen  die  Plage  durch  Fliegen,  Bremsen 
und  Miicken  so  unertrâglich  wird,  dass  die  gepeinigten 
Elche  durchaus  nicht  im  Stande  sind,  ihren  Verbleib  in 
den  morastigen  Kieferwaldungen  zu  behalten  und  sicli 
genôthigt  sehen,  nach  irgend  welchen  Laubholzbestân- 
den  tiberzusiedeln,  wo  es  weniger  Plagegeister  zu  geben 
pflegt.»  2) 

Was  die  Fliegenlarven  betrifft,  von  denen  das  Elchwild 
zu  leiden  hat,  so  wusste  man  lângst  von  ihrer  Existenz, 
aber  erst  in  neuerer  Zeit  sind  sie  genauer  untersucht  wor- 
den.  Bereits  Pallas^)  spricht  von  den  unter  der  Haut 
schmarotzenden  Oestridenlarven.  Dièse  sind  von  Hilde- 
brandt*)  als  Hypoderma  alcis  beschrieben  worden.  Wan- 
genheim  (1.  c. ,  p.  56—57)  erwâhnt  schon  im  Jahre  1795 
drei  Arten,  von  denen  zwei  die  Haut  und  eine  die  Nasen- 
hôhle  bewohnen;  die  beiden  ersteren  ncnnt  er  Oestrus  hovis 
Linn.   und   Oestrus  tarandi  Linn.,   die  letztere   Oestrus 


1)  «Die  Wandersucht  des  Elchwildes  und  die  daraus  entspringende  Ge- 
fahr  fur  dasselbe.»  (Der  Waidmann,  1875,  Bd.  VI,  p.  75—78). 

2)  Man   vergleiche    dazu   das   von   Middendorff  (Reise,    Bd.   IV, 
p.  1125—1126)  in  Bezug  auf  das  Renthier  Gesagte. 

3)  Zoographia  rosso-asiatica,  Vol.  I,  p.  206:   «Larvae  oestri  subcutanei 
maximae,  caeterum  bovinis  simillimae.» 

4)  «Ueber  Dasselbeulen  bei  Cervus  Alcesyy,  in  Grunert's  forstl.  Blât- 
tern,  T.  XIV,  p.  155.  (Von  mir  nicbt  gesehen). 

14* 
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nasalis  Linn.  (Dièse  Bestimmungen  haben  sich  spàter  als 
unrichtig  erwiesen).  Jene  die  Nasenhôhle  des  Elens  bewoh- 
nende  Oestridenlarve  ist  zuerst  von  Frdr.  Brauer'),  im 
J.  1860,  als  zur  Gattung  Geplienomyia  gehôrend  erkannt 
und  (anfangs  ohne  Species-Angabe)  beschrieben  worden; 
bald  darauf  erhielt  er  den  betreffenden  Imago -Zustand 
und  beschrieb  dièse  Dasselfliege  als  Cephenomyia  Ulrichii 
Brauer^),  mit  der  Bemerkung,  dass  er  die  Larve  dieser 
Fliege  aus  Ostpreussen,  Eussland  und  Nordamerika  kenne. 
Aus  dieser  letzteren  Bemerkung  kann  man  wohl  mit  Wahr- 
scheinlichkeit  folgern,  dass  Ceph.  Ulrichii  durch  das  ganze 
vom  Elen  bewohnte  Gebiet,  sowohl  im  europàischen  Russ- 
land^)  als  in  Sibirien,  verbreitet  ist.  —  Die  Lausfliege  ist 
zweifelsohne  dieselbe,  die  auch  auf  dem  Edelhirsclie  und 
dem  Reh  schmarotzt,  nâmlich  Lipoptena  cervi  L.;  in  Kur- 
land  wird  sie  von  den  Jâgern  Elensfliege  genannt.  Die  erste 
Nachricht  aus  Kurland  hat  J.  G.  Biittner*)  liber  dièse 
Fliege  gegeben.  Er  fiigt  hinzu,  dass  die  Elene,  von  den 
Fliegen  gepeinigt,  oft  aus  dem  Walde  herauskommen,  sich 
in's  Wasser  stûrzen  und  in  die  Ostsee  weit  hinausschwim- 


1)  Vgl.  dessen  «Neue  Beitrâge  zur  Keûntniss  der  europàischen  Oestri- 
den»;  (in  denVerhandl.  d.  zool.-botan.  Ges.  in  Wien,  1860,  p.  653—656). — 
Ich  ergreife  dièse  Gelegenheit.  um  Hrn.  Prof.  Brauer  fiir  die  Mittheilung 
des  von  mir  erbetenen  Literatur-Nachweises  meinen  verbindlichsten  Dank 
zu  sagen. 

2)  Fr.  Brauer.  li  Cephenomyia  Ulrichii,  die  Rachenbrcmse  des  Elenn- 
thieres.»  (Verhandl.  d.  zool.-botan.  Ges.  in  Wien,  1862,  p.  973—976).  Ygl. 
auch  desselben  Verfassers  «Monographie  der  Oestriden  »  (herausg.  von  der 
k.  k.  zool.-botan.  Gesellschaft  in  Wien,  1863),  p.  199—203;  mit  Abbild. 

3)  Wahrscheinlich  ist  es  dièse  Art,  von  deren  Schàdlichkeit  fur  die  Elen- 
thiere  im  Gouv.  Nishnij-Nowgorod  Herr  Mel'nikow,  in  seinem  Romane 
«Bt  Jltcaxt»  {h.  I,  cTp.  265),  eine  intéressante  Nachricht  giebt.  Er  nennt 
dièse  Dasselfliege  stroica  (cTpoKa). 

4)  Vgl.  dessen  «Zoologische  Bemerkungen»,  in  Oken's  Isis,  1838, 
p.  361. 
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men.  Kawall  und  GimmerthaP)  scheinen  die  ersten  ge- 
wesen  zii  sein,  welclie  die  Identitat  der  Elensfliege  mit 
Meigen's  Ornithohia pallida  erkannten  und,  wegen  ihres 
Vorkommens  auf  dem  Elchwilde,  sie  Aîcephagus  pallidus 
zu  nennen  vorschlugen.  Schaum  und  Loew^)  haben  spà- 
ter  den  Zusammenhang  beider  Formen  dargethan  und  nach- 
gewiesen,  dass  dieselbe  Fliege  im  ungefliigelten  Zustande 
auf  Hirscharten ,  im  gefliigelten  aber  auf  Vôgeln,  z.  B.  auf 
Haselhiihnern,  schmarotzt. 

Von  anderen  Schmarotzern,  welche  auf  dem  Elchwilde 
leben,  werden  z.  B.  Zecken(  Ixodes)^)  genannt;  ihre  Bedeu- 
tung  ist  nur  gering  anzuschlagen. 

Ausserordentlich  viel  wichtiger  sind  die  Krankheiten, 
welche  das  Elchwild  heimsuchen.  Brandt  (1.  c,  p.  50) 
hat  wol  Redit,  wenn  er  sagt:  «Auch  raôchte  eine  heftige 
Seuche  die  schnelle  Vernichtung  der  kiinstlich  erhaltenen, 
einzelnen,  auf  einen  kleineren  Eaum  beschrànkten  Bestânde 
leicht  herbeiftihren  kônnen.»  Solche  môrderische  Seuchen 
sind  in  der  That  bisweilen  beobachtet  worden.  Wie  Hupel 
berichtet*),  verbreitete  sich,  im  Jahre  1752,  eine  in  den 


1)  Im  Artikel  von  B.  A,  Gimmerthal:  «Bemerkungen  ûber  zwei 
Dipteren-Arten»,  in  d.  Stettin.  Entomol.  Zeitung,  1845,  p.  152 — 153;  desgl. 
im  Bulletin  de  Moscou,  1845,  P.  2,  p.  328—329.  —  Noch  in  demselben  Jahre 
hielt  Siebold  beide  Formen  fur  zwei  verschiedene  Thiere.  (Stettin.  Ento- 
mol. Zeitung,  1845,  p.  275—279). 

2)  Stettin.  Entomol.  Zeitung,  1849,  p.  294—298. 

3)  Dièse  bekanntlich  zu  den  Arachniden  gehorigen  âusseren  Schma- 
rotzer  tragen  auch  den  Namen  der  HohhôcJce;  und  dieser  Name  gab  dem 
sonst  so  unterrichteten  Wangenheim  (1.  c,  p.  59)  Veranlassung  zu  einer 
lieillosen  Confusion:  indem  er  unter  den  Holzbôcken  Repràsentanten  der 
Kàferfamilie  der  Cerambycides  versteht,  macht  er  sogar  zwei  Arten  der- 
selben  {Leptura  mélanura  und  L.  rubra)  namhaft,  die  sich  an  den  Elen- 
thieren  festsaugen  sollen  (!). 

4)  Topographische  Nachrichten  von  Lief-  und  Ehstland.  T.  II,  1777, 
p.  439. 
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Ostseeprovinzen  herrschende  Rinderpest  auf  die  Elchbe- 
stânde,  welche  dadurch  fast  ganz  zu  Grunde  gerichtet  wur- 
den.  Hupel  sagt  dariiber  Folgendes:  «Nun  (d.  h.  um  1777) 
sieht  man  sie  wieder  hâufiger  als  vorher;  die  grosse  Vieh- 
seuche  i.  J.  1752  batte  auch  unter  ihnen  ein  Sterben  zur 
Folge,  so  dass  man  sie  damais  hâufig  in  Wâldern  und  Mo- 
râsten  todt  îsmd.a 

In  einem  Briefe  des  Barons  A.  Nolcken  an  Prof.  H. 
Nitsche  (dat.  Moisekatz,  d.  10./22.  Jan.  1883)  heisst  es 
u.  A.:  «Im  Friihjahre  eiugegangenes  Elchwild  ist  hier  zu 
Lande  (d.  h.  in  den  Ostseeprovinzen)  ein  unbekannter  Be- 
griff.  Seit  die  Wôlfe  auf  ein  Minimum  reducirt  sind,  giebt 
es,  ausser  der  Kugel  des  Jâgers,  nur  noch  zwei  Dinge, 
welche  den  Elenen  verderblich  werden.  Es  ist  dièses  ein- 
mal  der  Milzbrand,  dem  in  diirren  Somraern  einzelne 
Stiicke  erliegen,  und  dann  die  Unvorsichtigkeit  der  Thiere 

beim  Ueberschreiten  mangelhaft  gefrorener  Gewàsser 

Strenge  des  Winters  oder  Mangel  an  Aesung  giebt  es  fiir 
dièse  wetterharten  Holzfresser  nicht.»  —  Vom  Milzbrand 
und  Durchfall  des  Elchwildes  sagt  Wangenheim  (1.  c. 
p.  44 — 45)  Folgendes:  «Dièse  Seuchen  treten  dann  ein, 
wenn  das  Friihjahr  und  der  Sommer  so  trocken  und  heiss 
sind,  dass  die  Brucher  in  einem  Revier,  in  welchem  ein 
Elchstand  ist,  entweder  austrocknen,  oder  aus  Mangel 
des  Regens  oder  Zuflusses  faul  werden  und  zu  sticken 
anfangen,  und  ailes  andere  frische  Wasser  zu  weit  ent- 
fernt  ist.» 

V.  Hohe,  steile  und  felsige  Gebirge  bilden  fur  die  Aus- 
breitung  des  Elchwildes  hôchstwahrscheinlich  eine  uniiber- 
steigliche  Schranke.  Gelegentlich  der  Frage,  ob  dasselbe 
imKaukasus  vorkomme  (oder  einst  vorgekommen  sei).  wies 
ich  darauf  hin,  dass  das  Elen  jene  kolossalen  Gebirgssysteme, 
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deneii  viele  Sâugethiere,  auf  ihrer  Wanderung  aus  Siidsibi- 
rien  nach  dem  Kaukasus,  gefolgt  sind,  nicht  wird  forcirt 
haben  kônnen.  Dagegen  kann  das  wenig  hohe  imd  sehr  un- 
merklich  aiisteigende  Ural-Gebirge  fur  die  Wanderung  der 
Elenthiere  aus  Sibirien  nach  Europa  nicht  hinderlich  ge- 
wesen  sein^).  —  Es  wiirde  sich  nun  fragen,  wie  das  Elch- 
wild  uber  die  Alpen  nach  der  Lombardei  gekommen  ist,  wo 
Reste  desselben  im  Diluvialthon  gefunden  worden  sind, 
wo  aber  das  Elen  in  historischer  Zeit  nicht  mehr  existirt 
zu  haben  scheint.  Brandt  ist  der  Ansicht,  dass  seine  Vçr- 
tilgung  daselbst  in  Folge  der  etruskischen  Cultur  Statt  fand. 
Riitimeyer^)  sagt,  dass  vortreffliche  Ueberreste  desselben 
in  den  Alluvien  des  Po,  in  der  Umgebung  von  Lodi  und 
Pavia  gefunden  worden  sind.  Auch  in  den  Alpen  selbst 
sind  zu  wiederholten  Malen  Elenreste  entdeckt  worden. 
Nach  Heer^),  finden  sich  Elchknochen  im  Lignit  der 
Schweiz,  aus  interglacialer  Zeit.  Im  Jahre  1856  wurden 
auf  der  Grebenzer  Alpe,  in  Obersteiermark  (unweit  St. 
Lamprecht),  fossile  Elenreste,  zugleich  mit  denen  des  Edel- 
hirsches  und  des  Hôhlenbàren,  entdeckt.^)  Ferner  sind  in 


1)  Vgl.  oben,  p.  134—135. 

2)  Uebei'  Pliocen  und  Eisperiode  auf  beiden  Sciten  der  Alpen.  (1876), 
p.  71. 

3)  Die  Urwelt  der  Scliweiz;  Aufl.  2,  p.  513.  —  Vgl.  auch  EUtimeyer.- 
Untersucliungen  iiber  die  Fauna  der  Pfahlbauten,  p.  63— 66;  so  wie  des- 
selben Verfassers:  «TJeber  die  Herkunft  unserer  Thierwelt»  (1867),  p.  54. 
Danach  ist  das  Elen  in  der  Schieferkohle  von  Gummiswald  und  in  Torf- 
mooren  (resp.  in  Pfahlbauten)  gefunden  worden.  Unter  den  Knochenresten 
der  beriihmten  Hohle  von  Thayngen  fehlen  diejenigen  des  Elenthiers.  Vgl. 
L.  Kiitimeyer.  Die  Verânderungen  der  Thierwelt  in  der  Schweiz  seit  An- 
wesenheit  des  Menschen.  (1876). 

4)  Vgl.  Ose.  Schmidt,  in  d.  Sitzuugsber.  d,  math.-naturw.  Cl.  d.  Akad. 
d.  Wiss.,  Wien,  Bd.  37,  1859,  p.  249—256,  mit  Taf.  —  Desgl.  Aichhorn, 
in  d.  Mittheil.  d.  naturwiss.  Vereines  fur  Steiermark,  1875;  (von  mir  nicht 
gesehen). 
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neuerer  Zeit  Elchfunde  aus  dem  Salzkamraergut  bekannt 
geworden  ^).  —  Die  Frage  nach  dem  Uebergange  des  Elch- 
wildes  tiber  die  Alpen  liesse  sich  vielleicht  dahin  beant- 
worten,  dass  die  Alpen,  zur  interglacialen  Zeit,  wahrschein- 
lich  bedeutend  niedriger  waren^),  als  gegenwartig,  in  Folge 
dessen  den  Elenthieren  das  Hinuberwandern  erleichtert 
war.  Ob  aber  die  Aufricbtimg  der  Alpen  wirklich  sich  bis 
in  die  Zeiten  fortsetzte,  wo  das  Elchwild  bereits  in  Europa 
aufgetreten  war,  —  dariiber  habe  ich  keine  sicliere  Kunde 
finden  konnen.  Stiss^)  sagt,  dass  eine  sehr  allgemeine  Be- 
wegung  der  Alpen  noch  nach  Ablagerung  eines  Theiles  der 
mitteltertiaren Schichten  stattgefunden  habe;  aber.  —  wenn 
meine  oben  ausgesprochene  Ansicht  richtig  ist,  dass  das 
Elenthier  erst  in  postpliocâner  Zeit  nach  Europa  einwan- 
derte,  • —  so  sollte  man  vermuthen,  dass  jene  Bewegungen, 
welche  die  Aufrichtung  der  Alpen  herbeigefuhrt,  noch  bis 
in  die  Eiszeit  sich  fortgesetzt  haben.  Uebrigens  ist  es  viel- 
leicht gar  nicht  nothig,  fiir  dieErkliirung  derEinwanderung 
des  Elens  nach  Oberitalien,  zu  der  Hypothèse  einer  so  spà- 
ten  Aufrichtung  der  Alpen  seine  Zuflucht  zu  nehmen.  Denn 
das  Elchwild  kann,  vom  slidwestlichen  Ungarn  aus,  durch 
das  obère  Thaï  der  Sau  und  tiber  die  relativ  niedrigen 
Alpen  Krains,  nach  Friaul  und  weiterhin  in  die  Po-Ebene 
gelangt  sein.  In  Ungarn  aber  haben  Elenthiere  noch  in  ge- 
schichtlicher  Zeit  gelebt  und  soUen  daselbst  erst  im  XVII. 
Jahrhundert  definitiv  ausgerottet  sein. 


.y 

( 


1)  L.  Dimitz,  in  d.  (Wiener)  Jagd-Zeitung,  1875,  p.  505—507.  —  Vgl. 
auch  die  Neue  Deutsche  Jagd-Zeitung,  I,  1880—81,  jYî  30,  p.  235— 23G. 

2)  Man  kann  dies  nach  Analogie  mit  anderen  europâischen  Gebirgen, 
z.  B.  dem  Erzgebirge,  vermuthen,  welches  zur  crsten  Eiszeit  viel  tiefer 
lag,  wàhrend  zur  zweiten  Eiszeit  seine  Hebung  bereits  vollendet  war.  (Vgl. 
A.  Rothpletz,  1.  c,  p.  104). 

3)  Die  Entstehung  der  Alpen.  (1875),  p.  55. 
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VI.  Im  Gegensatze  zii  deii  die  Verbreitung  liemraenden 
Schranken,  selien  wir  solclie  Eigenthûmlichkeiten  in  der 
Vertheilung  von  Land  und  Meer,  oder  bestimmter  Stand- 
orte,  Dank  welchen  der  Uebergang  der  betrefFenden  Thierart 
aus  einem  Gebiete  in  das  andere  erleichtert  wird.  So  bil- 
deten  die  einstigen  Kurilische  und  Aleutische  Landengen 
die  Briicken  ftir  die  Hinuberwanderiing  des  Elens  —  ent- 
weder  aus  Ostasien  nach  Nordamerika^),  oder  aber  umge- 
kehrt  aus  Amerika  nach  Sibirien  (wenn  man  namlich,  mit 
Brandt,  das  nôrdlichste  Amerika  als  die  Urheimath  des 
Elchwildes  annebmen  wollte).  Auch  bei  der  von  mir  be- 
schriebenen  Massenwanderung  der  Elenthiere  bildeten  of- 
fenbar  gleichartige,  denselben  zusagende  Standortc  —  na- 
mentlich  mit  Torfmooren  abwechselnde  Kiefernwâlder  —  die 
verbindenden  Medien  zum  Uebergange  aus  einem  Gouver- 
nement in  das  andere.  Dorthin,  \vo  solche  Standorte  nur 
sehr  spârlich  vorhanden  sind,  oder  sogar  ganz  fehlen  (z.  B. 
im  Gouvernement  Tula),  richtete  sich  nicht  die  Massen- 
wanderung des  Elchwildes^  und  es  erschienen  daselbst  nur 
einzehie,  vcrsprengte  Individuen.  Dasselbe  ist  auch  z.  B. 
speciell    in  Kurland  beobachtet  worden ,  woriiber  Baron 


1)  Auf  diesem  Wege,  vcrmuthe  ich,  ist  Amerika,  von  Asieii  aus,  in  der 
That  bevôlkert  worden.  Jàger  und  Bessels,  iu  ihrem  interessanten  Auf- 
satze:  «Die  geographische  Verbreitung  der  Hirsche,  mit  Bezug  auf  die 
Geschichte  der  Polarlânder»  (Petermann's  Geograph.  Mittheil.,  1870, 
p.  82—92;  mit  Karte),  lassen  das  Elenthier,  ûber  cin  hypothetisches,  von 
Jâger  «Arctis»  benanntes  Polarland,  von  Europa  aus  nach  Gronland  wan- 
dern.  Trotz  der  Bemerkung  Jàger's,  dass  die  Annahme  ciner  W^anderung 
ttber  die  Aleuten  veraltet  sei,  halte  ich  gerade  eine  solche  Wanderung  fur 
die  wahrscheinlichste.  Uebrigens  kann  inan  die  J a ger'sche  Hypothèse  von 
einer  Urheimath  der  Thierwelt  in  der  Gegend  des  Nordpols  gleichfalls 
nicht  neu  nennen.  Denn  bekanntlich  hat  Buffon,  vor  mehr  als  hundert 
Jahren,  in  seinen  berûhmlen  «Epoques  de  Ja  nature»  eine  ahnliche  Théorie 
entwîckelt. 
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Nolde  Folgendesberichtet:  «Grossartige  Wanderungen  des 
Elchwildes  sind  zwischen  Dondangen  und  den  um  Riga 
herum  liegenden  Forsten  —  eine  Entfernung  von  circa  25 
bis  30  (deutsche)  Meilen  —  beobachtet  worden,  und  zwar 
iiicht  vereinzelt,  sondern  zu  wiederholten  Malen.  Auf  dem 
betreffenden  Wege  hat  das  Elchwild  indess  niclit  nôthig, 
waldlose  Strecken  zu  beriihren,  sondern  kann  von  Forst 
zu  Forst  gelangen,  da  der  ganze  Landstrich  ausserordent- 
lich  mit  Holz  gesegnet  ist  und  so  zu  sagen  ein  Waldmeer 
bildet.» 


Ich  hielt  es  fiir  geboten,  die  obigen  Bruchstiicke  ûber 
die  verschiedenartigen  Einfliisse  mitzutheilen,  durch  welcbe 
die  geographische  Verbreitung  des  Elchwildes  niehr  oder 
weniger  bedingt  wird,  da  Manches  von  dem  Mitgetheil- 
ten  vielleicht  dazu  angethan  ist,  uber  die  Ursachen  jener 
oben  beschriebenen,  merkwurdigen  Massenwanderung  der 
Elenthiere  einiges  Licht  zu  verbreiten.  Ich  wage  nun  den 
Versuch,  auf  die  prâsumtiven  Ursachen  derselben  nàher 
einzugehen,  wobei  ich  aber  vorausschicke,  dass  dièse  Ur- 
sachen in  grosses  Dunkel  gehullt  sind.  Am  wahrscheinlich- 
sten  haben,  bei  der  Veranlassung  jener  Wanderung,  abge- 
sehen  von  einem  inneren  Triebe,  Uebervolkerung  und  irgend 
welche  âussere  Stôrung  zusammengewirkt. 

Von  allen  Ursachen,  welche  verschiedene  Thiere  zwin- 
gen,  entweder  einmalig,  oder  periodisch  wiederkehrend, 
ihre  heimathliche  Stàtte  zu  verlassen,  als  da  sind:  Wech- 
sel  der  Jahreszeit,  Geschlechtstrieb,  Aufsuchen  geeigneter 
Brutplâtze,  Uebervolkerung  und,  in  Folge  davon,  Nahrungs- 
mangel,  scheint  nur  die  letztere  Ursache  beim  Elchwilde 
eine  grôssere  Rolle  zu  spielen,  wenn  auch  einige  andere 
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von  clen  genannten  Ursaclien  nicht  ganz  ohne  Einfluss  zu  sein 
scheinen. 

Wir  liaben  geselien,  dass  der  Eintritt  der  verschiedenen 
Jahreszeiten  periodische  Wanderungen  des  Elchwildes  ver- 
anlasst.  Ich  erinnere  an  die  oben  mitgetlieilte  Thatsache, 
dass  die  Elenthiere,  im  Sommer,  ans  dem  Biaîowiezer  Walde 
uach  den  Pinskischen  Stimpfen  wandern,  von  wo  sie  im 
Herbst  wieder  zuruckkehren.  Ferner  finden  im  Winter  regel- 
mâssige  Wanderungen  im  Ural-Gebirge  Statt  :  durch  zu  tiefen 
Schnee  vertrieben,  verlâsst  das  Elchwild,  im  November- 
Monat,  die  westlichen  Abhânge  des  Ural  und  geht  nach  den 
ostlichen  hiniiber,  wo  meistens  weniger  Schnee  vorhanden 
ist;  im  Friihjahr  tiberschreitet  es  in  umgekehrter  Richtung 
das  Gebirge. 

In  friiheren  Zeiten,  und  noch  im  XVII.  Jahrhundert, 
scheint  das  Elchwild,  âhnlich  dem  Renthier  in  Sibirien,  im 
nôrdlichen  Russland,  regelmâssige  Wanderungen  —  im 
Friihjahr  nach  Norden  und  im  Herbst  nach  Suden  —  aus- 
gefiihrt  zu  haben.  Dariiber  hat  Zeiller^)  die  folgende  sehr 
intéressante  Nachricht,  aus  der  Gegend  des  jetzigen  St.  Pe- 
tersburgs,  mitgetheilt  :  «Es  hat  Ingria  ein  fruchtbares  Erd- 
reich,  uberaus  fischreiche  Wasser,  und  auch  allerley  Weid- 
werk  und  Vogelfang.  Unter  den  Jagten  ist  die  furnembste 
der  ElendThier,  welche  die  Schweden  Elgh  nennen,  und  die 
zweymal  dess  Jahrs  uber,  oder  durch  den  Fluss  Nieva,  nemb- 
lich  im  Fruling  und  Herbst,  kommen,  und  alsdann  in  gros- 
ser  Menge  gefangen  werden.» 

Auch  der  Geschlechtstrieb  gibt  beim  Elchwilde  zu  Wan- 


1)  Mart.  Zeiller.  Neue  Beschreibung  der  Kônigreiche  Schweden  und 
Gothen,  auch  dess  Grossfurstenthums  Finland,  etc  ;  Ed.  3.  (Ulm,  1658),  p.  44. 
~  Von  Stuckenberg  (Hydrographie  des  Russischen  Eeiches,  Bd.  I,  p.  539, 
in  der  Nota)  ist  dièse  merkwiirdige  Stelle  ungenau  citirt. 


—  220   — 

derungen  Veranlassung  ;  aber  dièse  werden  nur  von  ein- 
zelnen  Individuen,  undzwarvoiiElchhirschenunternommen. 

Es  ist  klar,  dass  dièse  beiden  Arten  von  Wanderungen, 
die  durch  den  Wechsel  der  Jahreszeit  und  durch  den  er- 
wachten  Geschlechtstrieb  hervorgerufen  werden,  durchaus 
nichts  mit  der  von  mir  beschriebenen  Massenwanderung 
des  Elchwildes  zu  thun  haben.  Die  Hauptursache  dieser 
letzteren  muss,  wie  bemerkt,  offenbar,  abgesehen  von  einem 
unten  zu  besprechenden  Wandertriebe,  in  einer  ortlichen 
Uebervôlkerung  zu  suchen  sein,  zu  welcher  wahrscheinlich 
noch  âussere  Stôrungen  sich  gesellt  haben. 

Es  wâre  nun  vor  Allem  nothwendig  zu  constatiren,  ob 
in  dem  von  mir  bezeichneten  Gouvernement  Nowgorod,  wo 
augenscheinlich  der  Ausgangspunktjener  Massenwanderung 
zu  suchen  ist,  eine  solche  Uebervôlkerung  unter  dem  Elch- 
wilde  Platz  gegriffen  habe  ?  Dazu  aber  fehlen  leider  aile 
wltnschenswerthe  Angaben.  AVir  wissen  freilich,  aus  einer 
Bemerkung  N.  Ssewerzow's,  dass  gerade  in  den  Gouver- 
nements Nowgorod  und  Twer  die  Elenthiere  um  die  Mitte 
des  laufenden  Jahrhunderts  von  d<3n  Bauern  geschont  wur- 
den,  um  die  wenig  vertilgenden  Jâger  St.  Petersburgs  und 
Moskaus  anzulocken.  In  Folge  dieser  lange  Zeit  geiibten, 
spàter  aber  vom  Gesetze^)  vorgeschriebenen  Schonung  des 


1)  Von  der  Erlassung  eines  solchen  Gesetzes  in  neuerer  Zeit  habe  ich 
mehrfach  gelesen  und  auf  meinen  Reisen  gehôrt.  Es  ist  mir  aber,  trotz 
eifrigen  Suchens,  nicht  gelungen,  dasselbe  ira  russischen  Gesetzbuche 
(Cbo;!.!»  saKOHOBt,  1857  r.,  t.  XII,  h.  II,  PasA.  V;  h  npoAO.i»eHia  1876  u 
1879  rr.)  aufzufinden.  Vielleicht  sind  es  nur  ôrtliche  polizeiliclie  Vor- 
schriften,  um  die  es  sich  handelt.  Uebrigens  wurde  bereits  im  J.  1737  ein 
Gesetz  erlassen,  durch  welches  der  Fang  und  die  Jagd  der  Elenthiere  in 
den  Gouvernements  Nowgorod,  Wiborg  und  St.  Petersburg  verboten  wurde. 
(Vgl.  IIoJiH.  Co6p.  3aK.,  T.  X,  JVs  7188,  OTt  28  4>eBpajft  1737  ro^a).  Dièses 
Verbot  hatte  jedoch  nicht  die  Schonung  der  Elenthiere  zum  Zwecke,  son- 


221 


Elcliwildes,  musste  das  letztere  sich  bedeutend  vermehren. 
Ob  aber,  Dank  diesem  Umstande,  eine  Uebervôlkerung  des- 
selben  gerade  und  vorzugsweise  in  dem  von  mir  prâsumir- 
ten  Ausgangsgebiete  der  Massenwanderung  der  Elenthiere 
beobachtet  wurde,  dafiir  fehlt,  wie  gesagt,  jeder  positive 
Anhaltspunkt. 

Was  nun  die  âusseren  Stôrungen  betrifft,  v^elche  das 
Elchwild  zum  Auswandern  bewegen  konnten,  so  wâre  vor 
Allem  das  in  letzter  Zeit  ungemein  gesteigerte  Ausliauen 
der  Wâlder  in  verschiedenen  Theilen  Russlands  hervorzuhe- 
ben.  Zweifellos  war  es  der  mâchtige  Aufschwung  des  Dampf- 
schiffverkehrs  auf  der  Wolga,  welcher  zu  einer  bedenkli- 
chen  Lichtung  der  lângs  diesem  Strome  wachsenden  Wâl- 
der Veranlassung  gab.  Und  dieser  Aufschwung  fâllt  in  die 
Mitte  der  fiinfziger  Jahre,  d.  h.  in  dieselbe  Zeit,  in  welche 
wir  den  Beginn  jener  merkwurdigen,  oben  beschriebenen 
Wanderung  des  Elchwildes  setzen.  Ich  will  darait  nicht 
sagen,  dass  dièse  Wanderung  ausschliesslich  von  jenem 
Aushauen  der  Wâlder  bedingt  wurde,  aber,  es  ist  wohl 
kaura  zu  leugnen,  dass  sie  davon  beeinflusst  werden  musste. 
Kurz  vorlier,  d.  h.  im  J.  1851,  wurde  der  Verkehr  auf 
der  St.-Petersburg-Moskauer  Eisenbahn  erôffnet.  Bekannt- 
lich  ist  dies  die  erste  grôssere  Bahn,  die  in  Russland  ge- 
baut  wurde;  sie  bertihrt  die  Gouvernements  Nowgorod  und 
Twer,  also  Gegenden,  wo  von  Alters  her  Elenthiere  haus- 
ten.  Auch  der  Verkehr  auf  dieser  Bahn  erforderte  grosse 
Holzmengen  und  rief  ein  sehr  gesteigertes  Aushauen  der 
umliegenden  Wâlder  hervor.  Dazu  kam  die  gewaltige  Stô- 
rung,  welche  das  brausende  Dampfross  unter  den  fried- 


dern  die  Lieferung   derselben  zur  Kaiserlichen  Tafel.  —  In  Bezug  auf 
Finland  vgl.  oben,  p.  164. 
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lichen  Waldbewohnern  nothwendiger  Weise  verursachen 
musste.  Man  kann  mit  grosser  Wahrscheinlichkeit  vermu- 
then,  dass  der  von  Jahr  zu  Jahr  sich  steigernde  Verkehr 
auf  dieser  die  beiden  Residenzen  verbindenden  Strasse 
dem  scheuen,  die  Einsamkeit  suchenden  Elchwilde  selir 
unbequem  werden  musste  und  dasselbe  zum  Auswandern 
zwang.  In  den  Jahren  1855  und  1856  brannten  ferner  die 
Wâlder ,  in  den  beiden  genannten  Gouvernements ,  auf  ko- 
lossalen  Strecken.  Hr.  Kawelin^),  der  davon  spricht,  dass 
die  Einwanderung  der  Elene  in's  Gouv.  Wladimir  in  den 
fùnfziger  Jahren  erfolgt  sei,  ist  geneigt  anzunehmen,  dass 
jene  grossen  Waldbrânde  dieselben  zur  Emigration  veran- 
lassten.  Und  in  der  That  werden  sie  ohne  Zweifel  dazu 
beigetragen  haben,  dass  das  Elchwild  seine  alten  Stand- 
orte  verliess  und  sich  neuen  zuwandte. 

Die  Waldbrânde  in  verschiedenen  Gegenden  Nordruss- 
lands  werden  von  Vielen  als  die  Hauptursache  der  Aus- 
wanderung  der  Elenthiere  bezeichnet.  Schon  in  aiters- 
grauen  Zeiten  scheint  dieselbe  Ursache  dergleichen  AVan- 
derungen  hervorgerufen  zu  haben,  wie  aus  Folgendem  zu 
ersehen  ist^).  «Sehr  seltsam  klingt  die  durch  Diodor  von 
Sicilien  berichtete  Sage  von  grossen  Waldbrânden,  welche 
in  sehr  frtiher  Zeit  durch  Klein-Asien,  Indien,  den  Liba- 
non,  Aegypten,  Epirus  gewiithet  haben.  Eih  furchtbares 
feuerspeiendes  Thier  Alkis  (das  Elch  oder  Elennthier)  sei 
nach  Phrygien  gekommen  und  habe  seine  Waldungen  an- 
geztindet,  von  da  aus  habe  es  das  Feuer  liber  das  Taurus- 
Gebirge  nach  Indien  getragen.  Von  Indien  sei  es  durch 
den  Océan  nach  Phônicien  zuriickgekehrt,  habe  auch  die 


1)  HjiJiK)CTp.  /RypHaat  oxotm  h  KOHHoaae.,  1873,  cip.  311. 

2)  Vgl.    Tscherning.   Beitrâge    zur   Forstgeschichte  Wiirttembergs; 
p.  29. 


—  223  — 

Waldungen  des  Libanon  in  Flammen  gesetzt  und  sei  so- 
dann  durch  Aegypten  und  Libyen  bis  zu  den  Abendlândern 
gedrungen;  erst  nachdem  es  noch  die  Waldungen  um  das 
Gebirge  Keraunia  und  diejenigen  von  Epirus  in  Brand  ge- 
steckt,  sei  es  endlich  von  der  Minerva  getôdtet  worden.  — 
Das  Elch,  oline  Zweifel  durch  die  Waldbrànde  selbst  aus 
den  Willdern  des  Nordens  nacli  dem  Siiden  getrieben,  wurde 
somit  als  der  Anstifter  des  P'euers  betrachtet».  —  Dièse 
Nachricht  ist,  bei  allem  Fabelhaften,  das  ihr  anhàngt,  in- 
sdfern  intéressant,  als  sie  auf  eine  uralte  Wanderung  des 
Elens  vôn  Norden  nach  Suden  deutet.  Wie  aber  dièse  Sage 
entstanden  sein  mag,  und  auf  welche  Weise  in  dieselbe  fast 
lauter  solche  Lander  hineinverflochten  sind,  in  denen  das 
Elen  offenbar  nie  gelebt  hat,  das  diirfte  nicht  zu  entrâth- 
seln  sein^), 

Indem  icb  verschiedene  andere;  wenig  stichhaltige  An- 
nahmen  iiber  die  Veranlassung  der  grossen  von  mir  be- 
schriebenen  Wanderung  tibergehe^),  will  ich  noch  erwâh- 
nen,  dass  Hr.  L.  Ssabanejew^)  ausser  den  Waldbrânden 


1)  Ob  nicht  dièse  Sage  auf  die  letzten,  ausgebreiteten  vulkanischen  Aus- 
briiche  zuriickzufuhren  ist,  die  bereits  wâhrend  der  Anwesenheit  des  Men- 
schen  Statt  fanden  und  von  denen  sich  dunkele  Ueberlieferungen  erhaltcn 
baben  konnten?  Hesiod  scheint  aucli  darauf  anzuspielen.  Ueber  dicsen 
letzteren  Punkt  vgl.  Lenormant.  Histoire  ancienne  de  l'orient.  Ed.  9; 
T.  I  (1881),  p.  51.  —  Vielleicht  erschien  das  durch  seine  Statur  und  sein 
mâchtiges  Geweih  so  auiïallende  Elchwild  um  dieselbe  Zeit  in  Europa  und 
wurde  deshalb  damit  in  Zusaramenhang  gebracht? 

2)  So  z.  B.  ist  die  Ansicht  ausgesprochen  worden,  dass  das  Elchwild  nach 
Centralrussland  aus  Litthauen,  z.  B.  aus  dem  Walde  von  Biatowieza  einge- 
wandert  sei,  von  wo  es  durch  die  polnischen  aufrûhrerischen  Banden,  im 
J.  1862,  vertriebeu  worden  sei.  (ITpHpoAa  h  oxoTa,  1881,  ^eK.,  CTp.  35 — 38). 
Dièse  Annahme  ist  in  doppelter  Hinsicht  fehlerhaft;  denn  erstens  begann 
die  grosse  Wanderung  friiher,  und  zweitens  war  die  Richtung  derselben 
eine  wesentlich  andere,  als  die  hier  angenommene. 

3)  JI.  CaôaH'feeB'L.  «Jlocr.  h  ;i,o6HBaHie  ero  bt>  IlepMCKOH  ryôepHin.» 
(IIpHpo^a  H  oxoTa,  1882,  okt.,  cTp.  85). 
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die  Hauptursache  jener  Auswanderung  des  Elchwildes  in 
aussergewôhnlichen  meteorologischen  Einflussen,  nament- 
lich  in  der  schâdlichen  Wirkung  einer  zu  tiefen  Schnee- 
decke  sucht,  welche  die  Elenthiere  zwingt,  nicht  nur 
jàhrlich  weite  Wanderungen  von  der  westlichen,  schnee- 
reicheren  Abdachung  des  Uralgebirges  nach  der  ôstlichen 
zu  unternehmen ,  sondern  auch  solclie  Gegenden,  die  im 
Winter  von  zu  tiefem  Schnee  bedeckt  werden,  ganz  zu  ver- 
lassen.  Man  muss  bedauern,  dass  ïïr.  Ssabanejew  dièse 
seine  Annahme  niclit  motivirt  hat.  Jedenfalls  erschiene  es 
als  nothwendig,  das  Gebiet,  ivo^  und  den  Winter,  wann  Sol- 
cbes  Statt  gefunden,  genauer  zu  pracisiren.  Mir  scheint 
aber  dièse  Annahme  eines  ungewôhnlich  schneereichen 
Winters,  der  die  hauptsâchlichste  Veranlassung  zu  der 
merkwiirdigen  Wanderung  des  Elchwildes  gewesen  sein 
soU,  gleichfalls  nicht  stichhaltig  zu  Sein.  Da  namlicli  die 
Wanderung  im  Laufe  von  mehr  als  zwanzig  Jahren  fort- 
gesetzt  und  immer  weiter  ausgedehnt  wurde,  so  soUte  man 
vermuthen,  dass  von  1855  bis  1875  Jahr  fur  Jahr  solche 
Winter  mit  ungewôhnlich  hoher  Schneedecke  eingetreten 
seien;  dièses  hat  aber  thatsàchlich  nicht  stattgefunden  ^). 


1)  Auf  eine  diesbezûgliche  Anfrage  erhielt  ich  von  Hrn.  S  tel  lin  g  die 
freundliclie  Mittheilung,  dass  im  Physikalischen  Central -Observatorium. 
fur  die  Gouvernements  Nowgorod  und  Wologda,  keine  geniigeud  lang- 
jâhrigcn  Beobachtungen  ûber  die  Niederschlàge  vorlianden  sind.  Er  schreibt 
mir:  «Der  nâchstbelegene  derartige  Punkt  ist  St.  Petersburg.  Aus  den  hier- 
selbst  angestellten  Beobachtungen  ergiebt  sicb,  dass  in  dem  Decennium 
1840—1849  und  1870—1879  im  Mittel  jàhrlich  in  den  3  Wintermonaten 
December,  Januar  und  Februar  in  Summa  circa  80  Millimeter  Schnee  ge- 
fallen  ist;  in  dem  Decennium  1850—1859  war  die  in  jenen  Monaten  gefal- 
lene  Schneemenge  um  etwa  IS^/o  kleiner  und  in  dem  darauf  folgenden  Jahr- 
zehnt  1860—1869  um  eben  so  viel  grôsser.  Nach  diesen  Messungen  zu 
schliessen,  kann  von  einem  Ansteigen  der  gefallenen  Schneemenge  seit  dem 
Jahre  1850  keine  Rede  sein.» 
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Und  iiberhaupt  ist  im  letzten  Viertel  des  laufenden  Jalir- 
hunderts  keine  bemerkenswerthe  klimatische  Verànderung 
in  Riissland  nachweisbar. 

Wenn  dièses  Letztere  nicht,  Dank  deii  vielfachen  me- 
teorologischen  Beobachtungen,  feststunde,  so  wàre  man  in 
der  That  versucbt,  die  durch  Jahre  fortgesetzte  Wande- 
rung  desElchwildes  auf  allgemeinere,  liber  weiteRâume  sich 
erstreckende  Ursachen  zuriickzufûhren;  und  solche  kônn- 
ten  dann  wohl  keine  andere,  als  meteorologische  sein.  Zwei 
Moraente  sind  in  dieser  Hinsicht  von  Bedeutung:  1)  die 
Gleichzeitigkeit  der  Elen-Wanderungen  in  verschiedenen, 
von  einander  getrennten  Gebieten;  und  2)  die  Gleichzeitig- 
keit der  Elen-Wanderungen  mit  âhnlichen  siidwârts  gerich- 
teten  Wanderungen  der  Renthiere.  Das  Interesse,  welches 
eine  solche  doppelte  Gleichzeitigkeit  bietet,  veranlasst  mich 
daruber  einige  Worte  zu  sagen. 

Eine  âhnliche  Erweiterung  des  Verbreitungsbezirkes 
des  Elens,  herbeigefuhrt  durch  Einwanderung  in  fruher 
nicht  besetzte  Gebiete,  ist  in  jungster  Zeit  auch  in  Nor- 
wegen  beobachtet  worden.  In  dem  oben  erwâhnten  Briefe 
Hrn.  Th.  Mejdell's  an  Prof.  H.  Nitsche  ist  Folgendes 
daruber  gesagt:  «Die  Vermehrung  des  Elchs  geht  sehr 
rasch  vor  sich,  theils  wegen  der  viele  Jahre  fortgesetzten 
Schonung  und  strengerer  Polizeiaufsicht,  theils  gewiss  auch 
wegen  Ausrottung  des  Wolfes  und  der  stârkeren  Lichtung 
der  Wâlder,  wodurch  die  Thiere  sich  mehr  ausbreiten  und 
auf  Plâtze  hinkommen,  \vo  weniger  geschossen  wird.  In 
den  letzten  Jahren  koramen  Elenthiere  hâufig  vor,  wo  man 
sie  wenige  Jahre  fruher  nie  gesehen;  sie  sind  sogar  recht 
oft  an  der  Kuste,  wo  kein  Wald  ist,  zu  seheu.  In  den  letz- 
ten Jahren  waren  ein  paar  Stiick  ganz  an  der  Christiania- 
Stadtgrenze,   und   schwammen    liber   kleine  Buchten   des 

Eeitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reiclis.  Zweito  Folge.  15 
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Fjords.»  Auch  Schubeler  spricht  (1.  c),  im  J.  1873,  da- 
von,  dass  die  Elenthiere,  in  letzter  Zeit,  in  Norwegen,  na- 
mentlich  in  den  siidlicheren  Gegenden,  sich  ziemlich  stark 
vermehrt  haben;  er  meint,  dass  dièse  Vermehrung  dem 
Schutze  durch  zweckmâssige  Gesetze  zu  verdanken  sei. 

Aehnliches  ist  auch  in  Ostpreussen  beobachtet  worden, 
wo  z.  B.,  im  Jahre  1862,  viele  Elenthiere  aus  demlbenhor- 
ster  Walde  auswanderten  und  sich  in  einigen  siidlich  iind 
westlich  davon  gelegenen  Forsten  zerstreuten.  Wie  wir  ge- 
sehen,  soll  dièse  Auswanderung  hauptsachlich  durch  plôtz- 
lichen  Mangei  an  der  dem  Elchwilde  besonders  zusagenden 
Nahrung  hervorgerufen  worden  sein.  J 

Bekanntlich  unternehmen  die  Renthiere  in  Sibirien  sehr 
weite  Herbst-  und  Fruhjahrswanderungen.  Nach  Midden- 
dorff  (Reise,  IV,  p.  1148),  wandern  sie  im  Taimyrlande 
aus  dem  âussersten  Norden  der  Tundra  wohl  100  geogr. 
Meilen  sudwàrts,  bis  sie  die  Waldregion  erreichen  ;  hier 
angelangt,  zerstreuen  sie  sich,  fiir  den  Winter,  in  kleineren 
Rudeln  und  sarameln  sich  erst  gegen  das  Friihjahr,  um 
wieder  nordwârts  zu  ziehen.  Im  europâischen  Russland 
finden,  so  viel  ich  weiss,  keine  so  entschiedenen  und  so 
weit  sudwàrts  sicherstreckendenWanderungenStatt;  wenig- 
stens  werden  dieselben  weder  von  Middendorff,  noch  von 
Brandt,^)  noch  auch  von  C.  Struckmann^)  erwàhnt.  Nur 
Blasius^)  behauptet  Solches  vom  nordôstlichen  Russland, 


1)  J.  F.  Brandt.  Zoogeographische  und  palàontologische  Beitràge. 
(1867).  Erste  Abhandlung  (p.  4—100):  «Untersuchungen  ilber  die  geogra- 
phische  Verbreitung  des  Renthiers»  etc. 

2)  «Ueber  die  Verbreitung  des  Renthiers  in  der  Gegenwart  und  in  altérer 
Zeit  nacli  Maassgabe  seiner  fossilen  Reste  unter  besonderer  Berûcksichti- 
gung  der  deutschen  Fundorte»;  in  d.  Ztschrft.  d.  Deutsch.  geolog.  Ges., 
Bd.  32,  1880,  p.  728—773. 

3)  Reise  im  Europâischen  Russland  in  den  Jahren  1840  und  1841  ;  Th.  I, 
p.  262. 


—   227  — 

indem  er  sagt:  «Die  Rennthiere  koramen  im  Winter  bis 
ziim  61.  Breitengrade,  nnd  oft  bis  zum  60.  noch  heer- 
denweise  vor,  ziehen  aber  im  Frlihling  wieder  aile  nach  der 
Eisktiste  hinauf.»  Hierher  gehôrt  auch  die  AngabeM.Bog- 
danow's^),  dass  Renthiere  bisweilen,  in  grossen  Heerden, 
im  Winter,  von  Norden  her,  in  die  Fichtenwâlder  des  nord- 
westlichen  Winkels  des  Gouvernements  Kasan  ubersiedeln. 
Aber  in  neuerer  Zeit  sind  Renthiere  gieichzeitig  mit  den 
Elenthieren,  und  bisweilen  in  ihrer  Gesellschaft,  in  solchen 
Gegenden  aufgetreten,  die  sûdlicher  von  der  Linie  liegen, 
welche  friiher  als  die  Sudgrenze  ihrer  Verbreitung  ange- 
sehen  wurde.  Da  dieser  Umstand  sowohl  an  sich  von  Be- 
deutnng  ist,  als  auch  fur  uns  besonders  dadurch  an  Interesse 
gewinnt,  dass  dièse  siidwârts  vorgeschobene  Colonisation 
der  Renthiere  durchaus  ein  Analogon  zu  derjenigen  der 
Elenthiere  bildet,  so  will  ich  hier  die  von  mir  daruber  ge- 
sammelten  Notizen  mittheilen.  Um  aber  jene  neuerdings 
erfolgte  Einwanderung  verstehen  und  beurtheilen  zu  kon- 
nen,  halte  ich  es  fur  geboten,  die  Sudgrenze  der  Renthier- 
Verbreitung,  wie  sie  gewôhnlich  angenommen  wird,  mit 
wenigen  Worten  zu  beriihren,  —  wobei  ich  mich  besonders 
auf  Brandt  (l.c.,p.  65  —  66)  und  M.  Bogdanow^)  stiitze, 
da  ich  selbst  kein  geniigendes  Material  iiber  diesen  Ge- 
genstand  gesammelt  habe. 

Als  sudlichsten  Punkt  im  westlichen  Theile  des  euro- 
pàischen  Russlands  gibt  Brandt,  nach  einer  miindlichen 
Mittheilung  des  Prof.  Woskressenskij,  die  Gegend  von 
Twer  an^)  (vgl.  unten),  Bogdanow  scheint  dièses  Vorkom- 

1)  M.  Bor^aHOBt.    IlTHUbl    h  SB-fepH  HepHOSeMHOH    nOJIOCBI  IIOBOJIHtba, 

1871,  CTp.  176. 

2)  M.  Borj^aHOB-B.  «drioAhi  pyccKoîi  oxotli».  (HjiJiiocTp.  JKypn.  oxotli 
M  KOHHoaaB.,  1873,  CTp.  10). 

3)  Brandt's  Ausspruch,  dass  «Twer  als  der  sttdlichste  Ort  gelten  muss, 

15* 
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men  bezweifelt  zu  haben,  cla  er,  unter  seinen  an  die  Jâger 
gerichteten  Anfragen,  auch  die  Frage  aufwirft,  ob  das  Ren- 
thier  bis  zu  dennôrdlichenKreisen  des  Gouvernements  Twer 
dringe;  ferner  wunscht  er  zu  erfahren,  ob  es  die  nordost- 
lichen  Kreise  des  Gouvernements  Wladimir  gelegentlich  be- 
suche,  und  ob  es  je  auf  das  rechte  Ufer  in  den  Gouverne- 
ments Kostroma  und  Nishnij-Nowgorod  hiniibergehe?^)  Im 
ôstlichen  Theile  des  europâischen  Russlands  erreicht  das 
Renthier  noch  sudlicher  gelegene  Gebiete.  Nach  Evers- 
mann^),  komraen  Renthiere  nicht  selten  in  den  dichten 
Kiefern-  und  Fichtenwàldern  des  Kreises  Zarewokokschaisk 
(Gouvernement  Kasan ,  also  etwa  unter  56°  40'  n.  Br.) 
vor.  Und  im  stidlichen  Ural  lâsst  sie  derselbe  Gewàhrsmann 
noch  weiter  sudwàrts,  nàmlich  bis  zura  52°  n.  Br.  gehen. 
Nach  Brandt  wurde  ein  Renthier,  im  Nordosten  von 
Orenburg,  unter  517^°  n.  Br.  erlegt.  Herr  Bogdanow 
gibt  an,  dass  Renthiere  im  Bassin  der  Ufa  und  in  den  Wâl- 
dern  des  Kreises  Birsk  (Gouvernement  Ufa,  unter  55^  25') 
vorkommen;  den  Bjelaja-Fluss  sollen  sie  aber  nie  liber- 
schreiten.  Ein  Gleiches  berichtet  auch  C.  Zerrenner^), 
indem  er  sagt,  dass  das  Renthier  westlich  von  Perm,  soweit 
die  Kama  reicht,  einheimisch  ist,  und  sudlich  bis  zur  Ufa 
geht,  wo  es  noch  unter  55°  n.  Br.  von  den  Baschkiren  ge- 
jagt  wird.  Weiter  westlich  geht  die  Sudgrenze  durch  die 
Kreise  Ssarapul,  Mahnysh  und  Urshum  des  Gouv.Wjatka. 


I 


wo  man  noch  jetzt  lebende  Eenthiere  in  Europa  beobachtete»,  ist  insofern 
nicht  genau,  als  er  selbst,  fiir  das  ôstliche  europàische  Russland,  sudlicher 
gelegene  Punkte,  wo  Renthiere  vorkommen,  anfuhrt. 

1)  Ich  bin  in  der  Lage,  auf  die  meisten  der  von  Hrn.  Bogdanow  ge- 
stellten  Fragen,  weiter  unten,  eine  Antwort  ertheilen  zu  konnen. 

2)  9.  BnepcMaHiD.  EcTecxB.  Hcxopin  OpenôyprcKaro  Kpaa.  H.  II  (1850), 
CTp.  250. 

3)  Erdkunde  des  Gouveroements  Perm.  (1853),  p.  305. 
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Im  Gouv.  Kasan  sind  Renthiere  nur  im  Kreise  Kosmodem- 
jansk  (zur  linken  Seite  der  Wolga),  so  wie  im  nordwest- 
lichen  Theile  des  Kreises  Zarewokokschaisk  vorhanden.  Im 
Gouv.  Nishnij-Nowgorod  soll  die  Wolga  die  siidliche  Ver- 
breitungsgrenze  der  Renthiere  bilden.  Im  Gouv.  Kostroma 
kommen  sie  in  den  Kreisen  ^V^etluga  ^)  und  Kologriw  vor. 
Nach  einer  Mittheilung  L.  Ssabanejew's^),  werden  Ren- 
thiere im  Gouv.  Jarosslaw,  in  den  Kreisen  Poschechonje 
(58"  30'),  Mologa  (58°  13'),  Uglitsch  (57°  32')  und  Jaro- 
sslaw (57°  37'  n.  Br.)  angetroffen.  Hr.  Ssabanejew  fugt 
hinzu,  dass  es  unbekannt  sei,  ob  sie  im  Gouv.  Jarosslaw 
Junge  werfen;  er  hait  es  fur  wahrscheinlich,  dass  Solches 
nicht  geschieht,  und  dass  die  Renthiere  sich  dahin  nur  aus 
dem  benachbarten  Gouv.  Wologda  verlaufen  und  auf  dièse 
Weise,  immer  weiter  sudwarts  gehend,  sogar  den  57.  Grad 
n.  Br.  erreichen.  VomGouv.  Jarosslaw  aus  communicirt  die 
Verbreitung  der  Renthiere  mit  dem  oben  erwâhnten  Vor- 
kommen  im  Gouv.  Twer,  so  wie  mit  dem  Gouv.  Nowgorod, 
im  Norden  des  Ilmen-Sees,  wohin  das  Renthier-Gebiet  sich 
zungenfôrmig,  vom  Ladoga-See  aus,  erstreckt. 

Laut  Mittheilungen  Hrn.  v.  Wildermet's^),  waren  die 
Renthiere  seit  langer  Zeit  im  Kreise  Wessjegonsk ,  dem 
nôrdlichsten  des  Gouv.  Twer,  vorhanden,  wohin  sie  ursprung- 
lich  aus  dem  benachbarten  Gouv.  Nowgorod  tibergesiedelt 
sein  sollen.  Seit  etwa  1832  war  eine  stârkere  Vermehrung 
und  weitere  Ausbreitung  der  Renthiere  im  Gouv.  Twer  be- 
merkbar.  Im  Herbste  des  J.  1835  verlief  sich  sogar  ein 


1)  Die  Stadt  Wetluga  liegt  unter  57°  51'  n.  Br. 

2)  JI.  n.  CaôaH'ÈeB'B.  «MaxepiajitiAJifl^oayHLiilpocjiaBCKOÔryôepHiH», 
(Tpy^u  Hpocji.  ry6.  CTaTucT.  KoMHTeTa,  Bun.  4,  1868;  CTp.  263—264). 

3)  JltcHofi  iKypnaji-B,  1836,  h.  III,  CTp.  260—261;  1838,  h.  III,  CTp.  259; 
1842,  H.  IV,  cxp.  113—114. 
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Stock  nach  der  Stadt  Twer.  In  den  Kreisen  Wessjegonsk, 
"Wyschnij-Wolotschok  und  Bjeshezk  weideten  die  Renthiere, 
zu  Ende  der  30-er  Jahre,  in  kleinenHeerden;  einzeln  aber 
wurden  sie  aucli  in  den  Kreisen  Twer  und  Stariza  ^)  ange- 
troffen.  Aus  neuerer  Zeit  liegen  leider  fast  gar  keine  Nach- 
richten  liber  das  Vorkommen  der  Renthiere  in  jenen  Gegen- 
den  vor.  Hr.  G  ri  mm  ^)  erzâhlt,  dass  im  J.  1867  zwei  Ren- 
thiere sich  nach  der  Stadt  Ostaschkow ,  am  Sseliger  -  See, 
verliefen. 

Einer  ferneren  Mittheilung  Hrn.  Grimm's  zufolge,  er- 
schienen  im  J.  1866,  zum  ersten  Maie,  sowohl  Elene  als 
Renthiere  am  See  Plestschejewo  (auch  Perejasslawskoje  ge- 
nannt),  im  nordwestlichen  Theile  des  Gouv.  Wladimir  (unter 
56°  43'  n.  Br.).  Im  Osten  desselben  Gouvernements,  und 
zwar  im  Kreise  Gorochowez,  in  der  waldigen  Surapfgegend, 
die  von  dem  in  die  Kljasma  sich  ergiessenden  Elusse  Luch 
durchstrômt  wird  und  den  Namen  Sakljasemskij  Bor  tràgt, 
traten,  etwa  um  das  Jahr  1859,  Renthiere,  gleichfalls  in 
Gesellschaft  von  Elchwild,  auf  ^);  wâhrend  das  letztere  sich 
stark  vermehrte,  blieben  die  Renthiere  nur  in  geringer  An- 
zahl.  Wohl  von  hier  aus  gingen  die  letzteren,  wiederura 
vereint  mit  Elenthieren,  in  den  Kreis  Balachna  des  Gouv. 
Nishnij-Nowgorod  hintiber,  wo  sie,  nach  einer  Angabe  Hrn. 
Grimm's  vorhanden  sein  sollen.  Hr.  Ssalamykow*)  sagt 
freilich,  dass  das  Renthier  im  Gouv.  Nishnij-Nowgorod  sich 
fast  nur  auf  dem  Wappen  desselben  erhalten  habe,  so  wie 


1)  Die  Stadt  Stariza  liegt  unter  56°  31'  n.  Br. 

2)  0.  rpHMMt.  «0  noHHHieniH  ioh<hoh  rpaHHnw  pacnpocTpaHeHia  cteep- 
Haro  ojieHH  h  jioca».  (TpyAw  Hmo.  B.  3kohom.  06m.,  1870,  t.  I,  crp. 
215—219). 

3)  Vgl.  eine  Correspondenz  aus  Gorochowez,  in:  >KypH.  oxotu  h  kohho- 
3aB.,  1869  r.,  ctoji6.  92. 

4)  In:  HjiaïOCTp.  HCypHa-ii.  oxotm  h  KOHHOsaB.,  1873,  cxp.  314. 
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in  dem  Volksglauben,  dass  das  Wasser  in  den  Fliissen  vom 
Elias-Tage  ab  kalt  werde,  weil  dieRenthiere  sicli  darin  ge- 
badet  hàtten;  er  fiigt  jedoch  hinzu,  dass  sie  noch  jetzt,  aber 
nur  zeitvveilig  (ob  zur  Winterzeit?)  und  nur  in  geringerZahl 
an  den  Kershenez  und  an  die  untere  Wetluga  kommen.  In 
den  benachbarten  Kreisen  der  Gouvernements  Kostroma  und 
Wjatka  scheint  das  Renthier  noch  in  grôsserer  Anzahl  zu 
existiren.  Hr.  Grimm  gibt  an,  dass  es  in  den  Kreisen  Sse- 
menow  und  Makar'jew  des  Gouv.  Nislinij-Nowgorod  vor- 
handen  sei.  Nach  einer  miindliGhen  Mittlieilung  des  Forst- 
taxators  Pawlow,  die  ich  (im  J.  1876)  an  Ort  und  Stelle 
eingezogen,  hat  er  eine  ganze  Heerde  von  etwa  30  Sttick 
Renthieren  an  den  Ufern  des  Sees  Derjabino  beobachtet; 
dieser  kleine  See  liegt  nordôstlich  von  der  Mundung  des 
Kershenez  in  die  Wolga,  etwa  unter  56°  11'  n.  Br.  Dièse 
Angabe  wurde  mir  von  einigen  dortigen  Jâgern  bestàtigt. 
Intéressant  ist  der  Umstand,  dass  die  Ufer  des  Kershenez 
gleichfalls  die  siidwestliche  Grenze  fiir  die  sibirische  Làrche 
und  die  sibirische Edeltanne  bilden.  —  Im  September  1863 
verlief  sich  eine  Renthierkuh  in  die  Nâhe  von  Kasan 
und  wurde  in  einem  funf  Werst  davon  entfernten  Dorfe 
erlegt. 

Endlich  ist  noch  eine  iiberraschende  Angabe  des  Hrn. 
Denissow^)  zuverzeichnen,dassnâmlichRenthiere  sichbis- 
weilen,  wenn  auch  in  geringer  Zabi,  aus  den  Gouvernements 
Nishnij-Nowgorod  und  Kasan,  bis  in's  Gouv.  Ssimbirsk  ver- 
laufen,  wo  sie  in  den  Kreisen Kurmysch  und  Buïnsk  beobachtet 
worden  sind,  also  ungefâhr  unter  dem  55°  n.  B.  Damit  wâre  die 
Frage  Hrn.  M.  Bogdanow's  beantwortet,  ob  das  Renthier 


1)  ^eHHCOB'B.    «OiepKi,  coBpeMeHHofi   oxoTbi  BT.  CHMÔHpcKoâ  ry6ep- 
HiH».  (IIpHpo;i,a  H  oxoTa,  1878,  Hoaôpt,  CTp.  121). 
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in  jenen  Gegenden  die  Wolga  iiberschreitet  und  auf  der  sogen. 
«Bergseite»  derselben  auftritt.  Hr.  Bogdaiiow^)  erzâhlt,  dass 
er  humatile  Geweihe  von  Renthieren,  zugleich  mit  denen  der 
Elene,  in  den  im  Quellgebiete  der  Ssurâ  belegenen  Laub- 
wâldern  (also  etwa  unter  dera  53*^  n.  Br.),  in  den  oberflâch- 
lichen  Bodenschichten ,  gefunden  habe.  Bei  den  in  jener 
Gegend  lebenden  Mordwinen  hat  sich  die  Ueberlieferung  er- 
halten,  dass  ihre  Vorfahren  zur  Zeit,  als  sich  dahin  iiber- 
siedelten  (wahrscheinlich  zu  Ende  des  XVII.  oder  Anfang 
des  XVIII.  Jahrhunderts),  berittene  russische  Jàger  da- 
selbst  antrafen ,  welche  auf  Elene,  Renthiere  u.  s.  w.  Jagd 
machten  und  in  Erdhiitten  wohnten.  Auch  ira  Kreise  Ssen- 
gilei  (Gouv.  Ssamara,  unter  54"^  n.  Br.),  beim  Kirchdorfe 
Ismailowka,  sind  ôfters,  in  einer  Schlucht,  fossile  Renthier- 
geweihe  gefunden  worden.  Ich  habe  schon  oben  (p.  114)  er- 
wâhnt,  dass  Pallas  sogar  meint,  der  unvveitDubowka (unter 
49°  3')  in  die  Wolga  miindende  Bach  Olen'ja  sei  nach  Ge- 
weihen  von  Renthieren  benannt. 

Die  von  mir  mitgetheilten  Beispiele  bezeugen,  dass  die 
Renthiere,  um  dieselbe  Zeit,  wie  das  Elchwild,  und  nicht 
selten  in  Gemeinschaft  mit  dem  letzteren,  siidwàrts  gerich- 
tete  Wanderungen  unternahmen,  welche  sie  in  solche  Gegen- 
den flihrten,  wo  sie  friiher  ganz  unbekannt  waren.  Ich  habe 
schon  oben  bemerkt,  dass  dièse  Gleichzeitigkeit  in  den  unge- 
wôhnlichen  Wanderungen  beider  Hirscharten,  so  wie  auch 
die  Gleichzeitigkeit  àhnlicher  von  Elenthieren  in  anderen 
Làndern  unternommenen  Wanderungen,  auf  eine  gemein- 
same,  allgemeinere  Ursache  hinzudeuten  scheinen;  auch  habe 
ich  hinzugefiigt,  dass  eine  klimatische  Verânderung,  welche 


1)  MoA.  Bor;i,aHOBTb,  nTHU,u  Hssi^pH  «lepHoaeMHoâ  nojiocu  IIobojwlh. 
{KaaaHfc,  1871),  CTp.  177. 
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als    Ursache    dieser   merkwiirdigen    Wanderungen    gelten 
kônnte,  nicht  nachweisbar  ist. 

Wenii  wir  auch  zugeben  mtissen,  dass  eine  Uebervôlke- 
rung,  in  Folge  stârkerer  Vermehrung,  —  deren  Ursache 
jedocli  gleichfalls  iinerklârt  bleibt,  —  unter  dem  Elchwilde 
Platz  gegriffen;  so  kann  doch,bei  dem,trotz  schonungsloser 
Abholziingen,  immerhin  noch  enormen  Vorrathe  an  solchem 
dem  Elchwilde  ^sagenden  Futter ,  von  einem  wirklichen 
Nahrungsmangel  in  jenen  Gegenden,  wo  die  Elene  um  die 
Mitte  des  laufenden  Jahrhunderts  hausten,  keine  Rede  sein. 
Und  wenn  in  der  That,  in  einem  eng  umgrenzten  Gebiete, 
ein  solcher  Nahrungsmangel  eingetreten  wâre,  so  waren 
(iberall,  in  der  Nahe,  vom  Elchwilde  unbesetzte  Strecken 
vorhanden  gewesen,  welche  eine  Fiille  von  Futter  geboten 
hàtten.  Es  wâre  fur  dasselbe  nicht  nothwendig  gewesen,  so 
weite  Wanderungen  zu  unternehmen  und  dièse  unbeirrt 
durch  ein  Vierteljahrhundert  fortzusetzen.  Dazu  kommt  noch 
der  sehr  in's  Gewicht  fallende  Umstand,  dass  das  scheue, 
den  Menschen  fliehende  Elchwild  seine  Wanderungen,  aus 
den  menschenleeren  Waldesdickichten  des  Nordens,  nach 
solchen  Gebieten  richtete,  welche  viel  waldârmer  und  sehr 
viel  dichter  bevôlkert  und  mehr  cultivirt  sind,  als  das  Aus- 
gangsgebiet  der  Wanderung.  Die  Wahrscheinlichkeit,  durch 
den  Menschen  und  seine  Cultur  gestôrt  zu  werden,  so  wie 
die  Gefahr,  seinen  Verfolgungen  zu  erliegen,  sind  selbstver- 
stândlich  in  solchen  Gebieten,  wie  beispielsweise  die  Gouver- 
nements Tula  und  Tambow,  ausserordentlich  viel  grôsser, 
als  etwa  in  den  Sumpfgegenden  der  Gouvernements  Now- 
gorod  undWologda,  von  wo,  wie  ich  gezeigt,  die  grosse  Wan- 
derung wahrscheinlich  ursprunglich  ausgegangen  ist. 
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Wir  haben  mithin  gesehen,  dass  aile  diejenigen  Ursachen, 
auf  welche  gevvohnlich  die  von  mir  beschriebene  grosse,  nach 
Siiden  gerichtete  Wanderung  zuriickgefuhrt  zu  werden 
pflegt,  nicht  ausreichen,  um  dieselbe  vollstândig  zu  erklâren. 
Wenn  wir  auch  anneliraen ,  dass  ein  ganzer  Complex  von 
Ursachen  gleichzeitig  auf  dièse  Wanderung  eingewirkt  habe, 
—  wie  z.  B.  meteorologische  Einflusse,  Nalirungsmangel, 
Verfolgung  durch  verschiedene  Feinde,  Stôrung  der  Auf- 
enthaltsbedingungen  durch  Austrocknung  der  Siimpfe,  Dé- 
vastation der  Wàlder,  Waldbrânde  u.  a.  m.,  —  so  bleibt 
doch  immer  ein  Rest  tibrig,  der,  bei  dem  gegenwârtigen 
Stande  unserer  Kenntnisse,  unerklârbar  zu  sein  scheint.  Ab- 
gesehen  von  allen  genannten  àusseren  Bidingungen,  welche 
die  Wanderung  veranlassen ,  scheint  bei  bestimmten  Thier- 
arten  ein  innerer  Trieb  zu  walten,  der  sie  nicht  nur  hefàhigt^ 
sondern,  beim  Eintritt  jener  àusseren  Bedingungen,  sogar 
zwingt  eine  Wanderung  zu  unternehmen.  Ich  unterschreibe 
gern  folgenden  Ausspruch  Middendorff's^):  «Die  ange- 
strengtesten  Forschungen  der  Meteorologen  werden  uns  doch 
nur  immer  einseitige  Einsicht  in  die  Gesetze  der  Thier- 
wanderungen  gewâhren  kônnen..  Das  Wesentlichere  ist  der 
eingeborene  Trieb,  der  aber  freilich  nur  unter  bestimmten 
àusseren  Verhàltnissen  angeregt  wird,  sich  entwickelt  und 
dann  frei  walten  kann». 

Bei  meinen  eingehenden  Studien  iiber  die  Lebensweise  der 
Wanderheuschrecke  {Pachytylus  migratorius),  eines  Wander- 
thieres  xax  ^loxiqv,  kam  ich  gleichfalls  zu  dem  Schlusse, 
dass  man  nicht  umhin  kônne,  als  Ursache  fur  ihre  bekannten 
Zuge,  ausser  dem  Nahrungsmangel  und  dem  Aufsuchen  ge- 
eigneter  Brutstellen,  einen  den  Heuschrecken  innewohnen- 


1)  Reise,  Bd.  IV,  p.  1133. 
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deii  Trieb  zur  Wanderung  anzunehmen.  Hr.  Nowicki^)  ge- 
langte,  in  Bezug  auf  die  merkwurdigen  Ziige  des  Heervvur- 
mes  (bekanntlich  derLarven  von  Sciar a Thomae  L.)^zu  dem 
gieichen  Hesultate.  Und  Gerstâcker^)  hat  dies,  in  Betreff 
der  Insekten  uberhaupt,  verallgemeinert ,  indem  er  sagt: 
«Lâsst  sich  in  zahlreichen  unter  den  Arthropoden  vorkom- 
raenden  Fâllen  ein  bestimmter,  mit  der  Lebensweise  der  be- 
treffenden  Art  in  enger  und  selbst  unraittelbarer  Beziehung 
steliender  Zweck  der  Wanderung  nicht  verkennen,  so  existi- 
ren  doch  noch  andere  genug,  bei  denen  eine  solche,  gewis- 
sermaassen  âusserliche  Nôthigung  keineswegs  in  die  Augen 
springt.  Vielmehr  scheint  ein  gewisser  Wanderungstrieb 
nicht  selten  einer  bestimmten  Art  immanent  zu  sein ,  wâh- 
rend  er  einer  anderen,  nahe  verwandten  derselben  Gattung 
bei  gleidien  Lebens-  und  Existenzbedingungen  vollstândig 
abgeht».  Und  ferner  (1.  c,  p.  245 — 246):  «In  ihren  Ur- 
sachen  noch  weniger  aufgeklârt,  zugleich  aber  durch  die 
oft  énorme  Masse  der  dabei  betheiligten  Individuen  sehr 
viel  wunderbarer  sind  die  unter  dem  Namen  der  «Insekten- 
ztîge»  bekannt  gewordenen  Wanderungen  mancher  Arten^), 
soweit  sie  nicht  durch  Nahrungsmangel  bedingt  sind  oder 
in  der  geselligen  Lebensweise  der  betreffenden  Species  ihre 
Erklârung  finden.  Da  dièse  Zûge  in  vielen  Fâllen  von  Mil- 
lionen  von  Individuen  unternommen  werden  und  fast  durch- 
weg  solchen  Arten  angehôren,  welche  nicht  durch  ihre  Le- 
bensweise auf  Massen  -  Produktion  hingewiesen  sind;  so  ist 


1)  «Der  Kopaliuer  Heerwurm»;  in  d.  Verhandl.  d.  naturf.  Vereins  iu 
Brûnn;  Bd.  VI,  1867,  p.  43.  —  Hr.  Nowicki  rechnet  die  von  ihm  beobach- 
teten  Larven  zu  einer  besonderen  Art,  Sciara  militaris  Now. 

2)  In  H.  G.  Bronn's  Klassen  und  Ordnungen  des  Thier-Reiches.  Bd.V, 
Arthropoda,  p.  244. 

3)  Z.  B.  Libellen,  manche  Tagschmetterlinge,  verschiedene  Coccinella- 
Arten  u.  a. 
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selbstverstàndlich  fur  das  Auftreten  derselben  in  erster  Reihe 
eine  aussergewôhnlich  potenzirte  Zahl  von  Individuen  be- 
dingend.  Dass  aber  eine  solche,  wie  sie  durch  begUnstigende 
Temperatur-  und  Witterungsverhâltnisse  unter  den  Insekten 
durchaus  nicht  selten  zu  Stande  gebracht  wird,  wenigstens 
nicht  als  ein  fiir  die  Wanderung  unbedingt  zwingendes  Mo- 
ment angesehen  werden  kann,  geht  wohl  am  sichersten  da- 
raus  hervor,  dass  viele  durch  ihr  massenhaftes  Auftreten 
schâdlicli  werdende  Arten  sich  ganz  allgemcin  an  bestimmte 
Lokalitâten  binden  und  an  diesen  sogar  nicht  selten  in  sich 
selbst  zu  Grunde  gehen»  ^). 

Um  wieder  auf  die  Wanderheuschrecke  zurtickzukom- 
men,  die,  als  phytophage  Art,  eher  einen  Vergleich  mit  den 
pflanzenfressenden  Sâugethieren  zulâsst,  so  ist  bemerkt  wor- 
den,  dass  die  Neigung  sich  in  grôsseren  Haufen  zu  sammeln 
hauptsâchlich  durch  eine  aussergewôhnlich  starke  Vermeh- 
rung  veraniasst  wird.  So  sagtRion^)  von  der  im  Wallis  nur 
selten  in  Massen  auftretenden  Wanderheuschrecke:  «Ce  qui 
m'a  le  plus  étonné,  c'était  de  trouver  à  ces  insectes,  ordi- 
nairement vagabonds  et  isolés^  l'instinct  de  sociabilité»..  .  . 
Und  dièse  Geselligkeit,  dièses  Sichsammeln  in  Massen,  ruft 
wieder  jenes  sogen.  Heerdegefuhl^)  hervor,  welches  aile  in 
Schwârmen,  Schaaren  oder  Heerden  lebenden  Thierarten  aus- 
zeichnet  und  sich  naraentlich  in  der  Sucht  der  Nachahmung 
dokuraentirt.  Dièses  Heerdegefiihl  ist  es  wohl  auch  haupt- 
sâchlich, welches,  unter  besonderen  àusseren  Umstânden, 


1)  Was  den  letztgenanuten  Puiikt  betrifft,  so  scheioen  hauptsâchlich 
die  durch  Schmarotzerpilze  verursachten  Epidemieen  das  Zugrundegehen 
der  massenhaft  vermehrteu  Insekten  zu  bedingen. 

2)  «Relation  des  ravages  causés  par  les  sauterelles  en  Valais  en  1837, 
1838  et  1839».  (Act.  Soc.  helv.  d.  se.  natur.,  réunie  à  Lausanne;  1843, 
p.  126). 

3)  Im  Russischen:  Ta6yHHoe  nyocTBO. 
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den  Wandertrieb  wachruft,  der  wieder  verschwindet,  sobald 
die  grosse  Anhàufung  voriiber  ist.  Dièses  hat  Demole^) 
auch  in  Bezug  auf  die  Wanderheuschrecke  bemerkt,  indem 
er  sagt:  «dès  qu'ils  sont  isolés  ils  perdent  leur  instinct  voya- 
geur». Das  Râthselhafte  und  GeheimnissvoUe ,  das  uns  in 
dieser  unwiderstehlichen  Ansteckungsfàhigkeit  des  anfâng- 
lich  von  Wenigen  gegebenen  Beispieles  entgegentritt,  hat 
manchon  Beobachter  gefesselt;  und  Yersin^)  sagt  wohl 
unter  diesera  Eindrucke  von  den  Heuschreckenzugen:  «Ce 
vol  m'a  laissé  l'impression  d'êtres  effrayés  obéissant  à  une 
panique  générale  qui  les  pousse  à  fuir  en  volant  à  tire  d'ailes 
et  communiquant  leur  terreur  à  tous  ceux  dans  le  voisinage 
desquels  ils  viennent  à  passer)).  Aufmerksarae  Beobachter^) 
haben  jene  Nachahmungssucht  beim  Aufbruche  einer  Insek- 
tenwolke  deutlich  constatirt.  Anfilnglich  fliegen  nur  wenige 
Individuen  auf,  deren  Beispiele  sofort  andere,  in  immer 
grôsserer  Zahl,  folgen,  so  dass  alsbald  der  ganze  ungeheure 
Schwarm  in  Aufruhr  gerâth^)  und  sich  erhebt;  unwider- 
stehlich  von  den  vorderen  mit  fortgerissen,  folgen  ihnen 
die  nachdrângenden  in  allen  ihren  Schwenkungen;  wo  die 
vordersten  sich  niederlassen ,  da  fâllt  auch  der  ganze 
Schwarm  ein. 

Ich  habe  dieWanderungen  der  Heuschrecken  und  iiber- 
haupt  der  Insekten  deswegen  herangezogen,  weil  ein  Ver- 
gleich  derselben  mit  denen  der  hoheren  Thiere  nicht  un- 
interessant  schien,  und  weil  Middendorff,  dem  wir  die 


1)  «Les  sauterelles  dans  la  Russie  méridionale»;  in  d.  Bibliotli.  univers, 
de  Genève.  Archives  des  se.  phys.  et  natur.,  1856,  T,  31,  p.  218—229. 

2)  «Note  sur  le  Pachytylus  migratorius».  (Ebenda,  1858,  T.  3,  p.  272). 

3)  Z.  B.  Kôrte  in    Bezug  auf  die  Heuschrecken  und  H.  Hagen  in  Be- 
treff  der  Libellen. 

4)  A.  B.  Wall  ace  hat  eine  àhnliche  Erregtheit,  die  bel  der  Wanderung 
der  Vogel  eintritt,  social  émotion  genannt. 
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ausgezeichnetsten  Beobachtungen  und  Reflexionen  iiber 
Thierwanderungen  im  Allgemeinen  verdanken,  diejenigen 
der  Insekten  so  gut  wie  gar  nicht  berucksichtigt  bat. 

Gelegentlich  der  Wanderungen  der  Lemminge  sagt 
Middendorff^),  ziemlich  conform  mit  dem,  wasso  eben  in 
Betreff  derHeuschrecken-Wanderiingen  gesagt  ist,  Folgen- 
des:  «Untersuchen  wir,  worin  denn  wohl  der  Grund  dafiir 
zu  suchen  sei,  dass  solche  Gelegenheitswanderungeu  in  ge- 
wissen  Jahren  zu  Stande  komraen,  so  ergiebt  sich,  dass  sie 
jedes  Mal  von  ungewôhnlich  starker  Vermehrung  der  be- 
treffenden  Thierart  begleitet^)  sind.  Ahgesehen  vom  Nah- 
rimgsmangel,  der  mr  Wanderung  dràngt^  steigert  sich  die  Ge- 
wcdt  des  angéborenen  Wandertriehes  nach  Maassgahe  der 
Anhdufung  einer  gegehenen  Thierart  am  gegehenen  Orte,  gleich 
wie  die  Aeusserungen  einer  und  derselben  galvanischen 
Kraftgrôsse  mit  der  Anzahl  der  Windungen  des  Multiplica- 
tors  anwacbsen.  Je  grôsser  die  Thierschaar,  desto  entschie- 
dener  und  regelmâssiger  bemâchtigt  sich  jedes  einzelnenln- 
dividuums  derselben  die  Neigung  zura  Wandern.  Von  den 
Bienen  bis  zum  Menschen  hinauf  wird  der  UeberfuUung 
durch  Kolonisiren  Luft  geschafft.  Verminderung  oder  gar 
Vereinzelung  wandelt  nicht  selten  ausgesprochene  Wander- 
thiere  in  Standthiere  um».  —  Also  ganz  àhnlich.  wie  bei  der 
Wanderheuschrecke  ! 

Was  ist  denn  aber  dieser  Wandertrieb  oder,  nach  Mid- 
dendorff*s  Ausdruck,  dieser «Wahnwitz  der  Wandersuclit», 
der  die  Thiere  nicht  selten  in  denTod  treibt?  Wir  sehen  die 
Erscheinung  dièses  Triebes,  der  bei  den  verschiedensten 
Thiei-en  mit  elementarer  Gewalt  auftritt,  aber  das  Wesen 


1)  Reise,  Bd.  IV,  p.  1138. 

2)  Ich  wiirde  lieber  sagen;  eingeleitet. 
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desselben  bleibt  uns  verborgen.  Und  Middendorff,  nach- 
dem  er,  nach  den  verschiedensten  Richtungen  hin,  versucht 
hat,  diesem  Wesen  nàher  zu  treten,  sagt  schliesslich  (1.  c, 
p.  1174):  «Es  ist  eben  allerdings  ganz  richtig,  dass  wir  liber 
die  Natur  der  den  Thieren  angeborenen  Instinkte  uns  noch 
vollkommen  imDunkeln  befinden.  Wir  kônnen  daher  bisauf 
weitere  Aufklârung,  die  wohl  selir  lange  auf  sich  warten 
lassen  wird,  niclit  urahin,  uns  mit  Ausdrucken  abzufinden, 
welche  unser  Nichtwissen  der  tieferen  Ursachen  bemànteln, 
wie  Eichtsinn,  Heimatstrieh,  Wandertrieh), 

Doch  sehen  wir  von  der  Ursache  und  der  Zweckmâssig- 
keit  des  Wandertriebes,  als  von  einera  metaphysischen  Pro- 
blème^), ab  und  fragen  wir  —  nach  lângerer  Abschweifung, 
zu  der  oben  besprochenen  Massenwanderung  der  Elenthiere 
zurtickkehrend:  —  zu  welcher  Kategorie  von  Wanderungen 
muss  sie  gerechnet  werden?  Nach  Allem,  was  iiber  dieselbe 
bekannt  geworden  ist,  kann  sie  nur  als  eine  Auswanderung 
bezeichnet  werden;  und  zwar  scheint  dièse  Auswanderung, 
wie  wir  gesehen,  von  einem  bestimmten  Gebiete  aus,  nach 
aîlen  Weltrichtungen  Statt  gefunden  zu  haben.  Fiir  eine  Aus- 
wanderung spricht  auch  der  Umstand,  dass  mehrere  Jahre 
hinter  einander,  vordem  die  Massenwanderung  begann,  ein- 
zelne  Individuen  ausserhalb  der  fruheren  Verbreitungs- 
grenze  der  Elene  sich  blicken  liessen  und  gleichsam  als 
Vorlàufer  auftraten. 


1)  Es  diirfte  der  Wandertrieb  ein  hochst  intéressantes  und  anziehendes 
Thema  fur  eine  specielle  Studie  abgeben.  In  den  âlferen  und  neueren 
Schriften  iiber  die  thierischen  Triebe  ist  vom  Wandertriebe  entweder  gar 
nicht,  oder  nur  sehr  unvollstândig  die  Rede.  Von  den  ersteren  nenne  ich: 
H.  S.  Reimarus.  Allgemeine  Betrachtungen  ûber  die  Triebe  der  Thiere, 
hauptsâchlich  ûber  ihre  Kunsttriebe.  (Ed.  3,  1773);  und  von  den  neuesten: 
G.  H.  Schneider.  Der  thierische  Wille.  Systematische  Darstelluug  und 
Erklârung  der  thierischen  Triebe,  etc.  (1880). 
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Es  wàre  gewiss  nicht  uninteressant,  die  von  mir  be- 
schriebene  Emigration  des  Elchwildes  mit  der  Auswande- 
rung,  wie  sie  der  Mensch  in's  Werk  setzt,  zu  vergleichen. 
Und  wenn  auch  bei  der  letzteren  verschiedene  psychische 
und  sittliche  Motive  mitwirken  und  bisweilen  wohl  auch  den 
Ausschlag  geben,  so  bleibt  doch  eine  ganze  Reihe  von  Ur- 
sachen,  die  den  Auswanderungen  der  Sâugethiere  und  des 
Menschen  gemeinsam  sind.  Es  wiirde  mich  aber  zu  weit 
fiihren  auf  einen  solchen  Vergleich  nâher  einzugehen. 


ZumSchlusse  gebe  ich  ein  freilich  recht  unvollstândiges 
Verzeichniss  von  Ortsnamen,  welche  auf  die  Existenz  von 
Elenthieren  schliessen  lassen.  Zu  diesem  Zwecke  habe  ich, 
wie  schon  bemerkt,  die  Verzeichnisse  der  bewohnten  Ort- 
schaften  Russlands^)  durchgesehen ,  die  aber  leider  noch 
lange  nicht  fiir  aile  Gouvernements  herausgegeben  sind.  So 
fehlen  sie  z.  B.  fiir  die  sudwestlichenProvinzen(Wolhynien, 
Podolien  und  Kijew);  und  das  polnische  geographische 
Wôrterbuch  ^),  das  auch  die  letztgenannten  Gebiete  umfasst, 
ist  noch  nicht  bis  zura  Buchstaben  L  (Los)  vorgeruckt;  so 
dass  ich  ausser  Stande  bin  auf  ein  friiheres  Vorkommen  des 
Elenthieres aus  den  dortigen Ortsnamen  zu  schliessen-^).  Ich 
bemerke  noch,  dass  ich  nur  die  bewohnten  Orte  auf  ihre 
Namen  hin  verglichen  habe;  denn  nur  tiber  solche  Orte  be- 
sitzen  wir  ziemlich  vollstândige  Verzeichnisse.  Es  wàre  aber 
a  priori  zu  erwarten,  dass,  bei  dem  Einsamkeitsbedûrfnisse 


1)  COHCKH  HaCeJieHHLIX'B  M-feCTT)  PoCCiHCKOÎl  HMoepÎM, 

2)  Siownik  geograficzny  Krôlestwa  Polskiego  i  innych  krajôw  slowian- 
skich. 

3)  Ich  verweise  ûbrigens  darauf,  was  ich  ûber  diesen  Gegenatand  oben, 
bei  der  Uebersicht  der  Namen  des  Elens,  gesagt  habe. 
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des  Elchwildes ,  unhewohnte  Ortschaften,  z.  B.  Wàlder, 
Flusse,  Seen  etc.,  viel  eher  nach  demselben  benaiint  wur- 
den;  und  dies  ist  auch  thatsâchlich  der  Fall:  so  sagt  z.  B. 
Eversraann^),  dass  in  den  Kreisen  Bugurma,  Bugurusslan 
und  Busuluk  des  Gouv.  Ssamara  es  viele  kleine  Wàlder  und 
dergl.  Gegenden  gebe,  die  ihren  Namen  nach  dem  dort  einst 
vorgekoramenen  Elenthiere  erhalten  haben,  und  dass  man 
daraus  auf  eine  einstige  sudlichere  Verbreitung  desselben 
schliessen  miisse.  Aber  fiir  die  Namen  der  unbewohnten 
Ortschaften  fehlen  leider  jegliche  einigermaassen  vollstân- 
dige  Verzeichnisse.  In  Bezug  auf  die  Flusse,  ist  das  grosse 
Werk  Stuckenberg's^),  so  viel  es  auch  bietet,  fur  unsere 
Zwecke  lange  nicht  genugend,  wie  z.  B.  die  vom  Biber 
abgeleiteten  Flussnamen  beweisen,  deren  es  inRussland  eine 
unzàhlige  Menge  giebt,  wâhrend  von  Stuckenberg  nur 
einige  wenige  genannt  werden.  Vom  Elen  {Loss)  abgeleitete 
Flussnamen  sind  im  Werke  Stuckenberg's  gar  keine-ver- 
zeichnet. 

In  den  siidlichsten  Gouvernements  (Bessarabien,  Chers- 
son,  Taurien  und  Astrachan) giebt  es,  wie  auch  zu  erwarten 
war,  keine  vom  Elen  abgeleitete  Ortsnamen.  Aber  dergl. 
Namen  fur  bewohnte  Ortschaften  fehlen  auch  in  verschiede- 
nen  Provinzen,  wo  das  Elenthier  wahrscheinlich,  oder  be- 
stimmt,  einst  existirt  hat,  ja,  wo  es  z.  Th.  auch  gegenwàrtig 
vorhanden  ist.  So  fehlen  z.  B.  solche  Ortsnamen  in  den  Gou- 
vernements Poltawa,  Kursk,  Orel,  Ssaratow,  Ssamara,  Ssim- 
birsk,  Kasan,  Orenburg,  Perm  und  Archangelsk.   Die  siid- 


1)  9.  OBepcMan-b.  Ect.  HCTopia  OpeHÔyprcKaro  Kpan;  u.  II,  cxp.  249. 

2)  Hydrographie  des  Russischen  Reiches.  (In  6  Bànden;  1844  —  1849).  — 
Viel  reichhaltiger  sind  einige  Abhandlungen,  welche  die  Flusse  bestimmter 
Gebiete  verzeichnen;  so  z.  B.  die  Arbeit  Markewitsch's  iiber  die  Flusse 
des  Gouvernements  Poltawa.  (3anHCKH  Hun.  PyccK.  Teorp.  06m.,  kh.  XI, 
1856,  CTp.  337—461). 

Beitràge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichs.  Zweito  Folge.  16 
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ïichsten  nach  dem  Elen  benannten  Ortschaften  finden  sich  in 
den Gouvernements:  J eksitermossisiw {Lossewyje  Chutorà  im 
Kreise  Jekaterinosslaw  und  Loss'jewJca  im  Kreise  Pawlo- 
grad),  Charkow  (LossewJca  im  Kreise  Lebedin  und  Lossenka 
im  Kreise  Woltschansk)  und  im  Lande  der  Donschen  Kosa- 
ken  {Lossewskij  im  BezirkeUst'-Medwjediza).  Sehr  intéres- 
sant sind  mehrere  dergl.  Ortsnamen  im  Gouv.  Woronesh, 
wo  friiher  auch  ausgedehnte  Kiefernwâlder  existirt  haben,  die 
gegenwârtig  grossentheils  verschwunden  sind;  nâmlich: 
Lossewa  im  Kreise  Pawlowsk,  am  Bitjug  gelegen,  an  welchem 
Flusse  (hôher  hinauf)  auch  jetzt  noch  der  ansehnliche  Kie- 
fernwald  Chrenowoj  Bor  und  die  Stadt  Bohroiv  liegen,  — 
zum  Beweise,  dass  in  den  dortigen  einstigen  Urwàldern, 
neben  Elenen  auch  Biber  hausten;  ferner:  zwei  Lossewo  in 
den  Kreisen  Woronesh  und  Semljansk.  —  Im  Gouv.  Tscher- 
nigow,  wo,  wie  wir  gesehen,  seit  uralten  Zeiten  und  bis  auf 
den  heutigen  Tag  Elenthiere  vorhanden  sind,  giebt  es  raeli- 
rere  nach  denselben  benannte  Orte:  Lossewka  im  Kreise 
Ssossniza^);  Lossewo  im  Kreise  Koselez,  am  Sumpfe  Los- 
sewo Stoilo  (d.h.Elenstand);  Lossinowka  im  Kreise  Njeshin. 
—  Im  Gouv.  Tambow:  Lossinaja  Luka^)  im  Kreise  Lipezk; 
im  Gouv.  Pensa:  Lossewka  im  Kreise  Krassnosslobodsk;  im 
Gouv.  Rjasan:  Lossewa  im  Kreise  Rjasan,  Lossewo  und  Zos- 
sïno  im  Kreise  Jegorjewsk.  Im  Gouv.  Tula:  Lossinskoje  im 
Kreise  Odojew;  im  Gouv.  Kaluga:  Lossewo  und  Losseiva  im 
Kreise  Mossalsk,  Lossina  im  Kreise  Medyn,  Lossinaja  im 
Kreise  Shisdra.  Im  Gouv.  Moskau:  Lossinnaja  Fabrika  im 
Kreise  Bogorodsk,  Lossmoi(;o  im  Kreise  Moshaisk;  ferner  — 
der  schon  obengenannte,  in  der  Nâhe  von  Moskau  gelegene 
Wald:  Lossinnyi  Pogonnyi  Ostrow  (d.  h.  die  Waldinsel,  wo 


I 


1)  Letzterer  Name  von  Ssossna,  Kiefer,  abgeleitet. 

2)  Lukà  bedeutet  die  Kruramung  eines  Flusses. 


\ 
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Elene  gejagt  wurden).  Im  Gouv.  Twer:  Lossewka,  Lossewa 
und  Lossewo  im  Kreise  Kortschewa,  Lossewa  im  Kreise 
Kaschira,  und  Lossewo  im  Kreise  Ostaschkow.  Im  Gouv. 
Wladimir:  Lossewo  und  Loss^je  im  Kreise  Wjasniki;  im 
Gouv.  Nishnij-Nowgorod:  zwei  Lossewo  im  Kreise  Balachna; 
im  Gouv.  Kostroma  :  zwei  Lossewo  in  den  Kreisen  Nerechta 
und  Ssoligalitsch,  LossenJci  im  Kreise  Makarjew;  im  Gouv. 
Wologda:  LossewsJcaja  im  Kreise  Wersk,  Loss^  im  Kreise 
ïot'ma;  im  Gouv.  Wjatka:  Lossewy  und  LossewA;i  im  Kreise 
Wjatka;  im  Gouv.  Ufa:  Lossenkowo  im  Kreise  Ufa. 

Intéressant  sind  auch  die  vielen  zusammengesetzten  Orts- 
namen  in  Finland,  die  von  Urwï  (Elen)  abgeleitet  sind.  Gre- 
wingk^)  fiihrt  folgende  an:  Hirwi-jârvi  (Kuopio);  Hirwas- 
jâyri  (Finmarken,  im  S.  vom  Enare-See);  Hirwi-hara  (Ny- 
land)  ;  Hirwi-koski  (Wasa)  ;  Hirs-jârvi  und  Hirwelâ  (Tawaste- 
hus),  Hirwonen  (Uleâborg);  Hirwas-Jârvi,  Hirwo-pà,  Hir- 
wone  (Serdobol);  ferner  Hirwen-sari,  Hirwi-salo,  Hirwi- 
metsà,  Hirwi-puisto  etc.  Schon  oben  habe  ich  erwâhnt,  dass 
auch  eine  der  Insein,  auf  denen  St.  Petersburg  erbaut  ist 
(nâmlich  Wassilij  -  Ostrow) ,  friiher  Hirwi-saari,  die  Elens- 
Insel,  hiess. 

Ohne  Zweifel  wûrde  man  eine  nicht  geringe  Anzahl  nach 
dem  Elen  benannter  Ortschaften,  in  verschiedenen  Theilen 
Russlands,  constatiren  kônnen,  wenn  man  sich  die  Miihe 
geben  wollte,  dieselben  aus  den  finnischen,  samojedischen 
und  tatarischen  Benennungen  des  Elens  abzuleiten.  So  z.  B. 
mag  das  (oben,  p.  167,  erwàhnte)  Flûsschen  Bulanka,  an 
welchem  Pallas  Elenthiere  antraf,  nach  diesen (tatar.  Wàw) 
benannt  worden  sein. 


1)  «Ueber  die  frûhere  Existenz  des  Kenthiers  in  den  Ostseeprovinzen.» 
(Schriften  d.  gelehrten  eatn.  Ges.,  J^  6,  1867),  p.  19. 

16* 


ANHANG. 


Ueber  das  vermeintliche  Vorkommen  des  Bison  im  Gouvernement 
Nishnij-Nowgorod  ^). 

Bekanntlich  findet  sich  der  Bison  (hâufiger,  aber  fàlsch- 
lich,  Auerochs  genannt)  gegenwàrtig,  in  der  Alten  Welt, 
nur  an  zwei  Stellen  :  ira  Walde  von  Biaîowieza  (im  Gouver- 
nement Grodno)  und  am  nordwestlichen  Abhange  des  Kau- 
kasus,  hoch  im  Gebirge,  an  einigen  oberen  Zufliîssen  des 
Kuban.  Einst  aber  war  dièse  Art  vom  westlichen  Europa 
bis  Ostsibirien  verbreitet  und  kam  namentlich  in  verschie- 
denen  Theilen  des  europâischen  Russlands  hàufig  vor. 
Brandt^)  zàhlt  recht  viele  Gegenden  auf,  wo,  in  den 
Grenzen  Russlands,  fossile  Reste  des  Bison  aufgefunden 
worden  sind.  Aber  seine  Angaben  sind  nicht  erschôpfend; 
wenn  man  dieselben  durch  andere  Data,  z.  B.  die  von  Hrn. 
Dalmatow^)  mitgetheilten,  vervollstandigt,  so  kann  man 
mit  der  grôssten  Wahrscheinlichkeit  annehmen,  dass  der 


1)  Auszugsweise  aus  meinem  russischeu  Aufsatze  :  «  0  mkumom-b  na- 
xoHiAeHÎH  3y6pa  Bt  CeMeHOBCKOMt  yfesA'fe  HHHieropoACKofi  ryôepniH.» 
(CejiLCKoe  xosaficTBo  h  ji-êcobo^i.ctbo,  }KypH.  Mhh.  rocyA.  HMym;.,  1876  r., 
T.  123,  OTA.  II,  CTp.  343—354). 

2)  Zoogeogr.  und  palâontologische  Beitràge.  (1867);  pp.  114,  115—118. 

3)  JI,.  il.  JI,ajiMaTOBi>.  «Syôpi,,  KaK'b  caMOÔMTHaH  nopo;i,a;  npoHCxo>K- 
^eme  pasjHHHtix'B  ero  HasBaHifi;  M-fecTo  saxo^i^eHifl  3Toro  «HBOxHaro  bi. 
^ijjiLifl  BpeMCHa.»  (Fasexa  jr^coBo^CTBa  h  oxotm,  1855,  .V»  42). 
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Bison  einst  im  grossten  Theile  der  Waldzone^)  Russlands 
verbreitet  war.  Brandt  verzeiclmet  folgende  Gegenden,  in 
denen  Bisonreste  constatirt  worden  sind:  Polen,  Grodno, 
Bessarabien,  Don  und  Dnjepr  (ohne  genauere  Bezeichnung 
der  Oertlichkeit),  Asow,  Jenotajewsk(an  der  unteren  Wolga), 
Dubrowka^)  (ebenfalls),  Irgis-Fluss,  Ssysran,  Pensa,  Spassk 
(Gouv.  Rjasan),  Orel,  Twer,  Nowgorod,  Wologda,  Wjatka  und 
Perm.  Hr.  Dalmatow  nennt  ausserdem  noch  die  Gouver- 
nements Wilna,  Minsk  und  Nishnij -Nowgorod.  Die  letztere 
Gegend  bezeichnet  er  als  solche,  die  reich  an  Bisonresten 
ist;  im  Gouv.  Perm  aber  findet  sich  eine  solche  Menge  der- 
selben,  dassHr.  Dalmatow  dièses  Gouvernement  das  «geolo- 
gische  Biaîowieza»  nennt. 

Aus  historischen  Zeiten  sind  die  Nachrichten  liber  das 
Vorkommen  des  Bison  im  europàischen  Russland  sehr  spâr- 
lich.  In  dem  im  J.  1572  von  Franc.  Hogenberg  undGeorg 
Braun  (oder  Bru  in),  unter  demTitel:  «Civitates  orbis  ter- 
rarum»,  herausgegebenen  Bûche  ist  unter  einer  Ansicht  von 
Moskau  ein  Bison .  abgebildet,  als  Attribut  «Moscoviens». 
Wenn  Buffon^)  sagt:  «M.  For  s  ter  m'a  encore  informé  que 
la  race  des  aurochs  ne  se  trouve  actuellement  qu'en  Mosco- 
vie»,  so  ist  unter  letzterem  Russland  iiberhaupt  zuverstehen, 
und  oifenbar  ist  der  Wald  von  Biaîowieza  gemeint.  Herrm. 
V.  Meyer*)  sagt  freilich  vom  Bison:  «Um  die  Mitte  des 


1)  Ob  die  Bisonten  seit  jeher  nur  in  Wàldern  gelebt  haben,  wie  es  ihre 
jetzigen  Repràsentanten  in  der  Alten  Welt  thun,  diirfte  als  zweifelhaft 
gelten,  da  ja  ihre  nàchsten  Vettern  in  Nordamerika  Bewohner  der  Prairieen 
sind.  Daher  wàre  es  voreilig,  auf  friihere  Wâlder  in  solchen  gegenwàrtig 
vollstândig  waldlosen  Steppengegenden  zu  schliessen,  wo  (wie  z.  B.  bel 
Asow  und  Jenotajewsk)  Bisonreste  gefunden  worden  sind. 

2)  Soll  wol  sein  Dubowka. 

3)  Histoire  naturelle;  edit.  Son  ni  ni,  T.  XXIX,  p.  147. 

4)  «Ueber  fossile  Reste  von  Ochsen»,  in:  Nova  acta  Acad.  Caes.-Leop., 
T.  XVII,  P.  1  (1835),  p.  107. 
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verflossenen  Jahrhunderts  scheint  dièses  Thier  in  geringer 
Zahl  sich  auch  noch  im  mittlern  Russland  vorgefunden  zu 
haben»;  allein,  da  gar  keine  Quellen  angeftihrt  werden,  aus 
denen  eine  solche  Annahme  geschôpft  ist,  so  ist  ein  Zweifel 
an  der  Richtigkeit  derselben  durchaus  berechtigt,  wie  denn 
auch  Brandt  (1.  c,  p.  134)  dièse  Angabe  als  sehr  unwahr- 
scheinlich  bezeichnete. 

Um  so  îiberraschender  erschien  mir  daher  eine  Nach- 
richt,  auf  die  ich  im  Winter  1875/76  stiess,  als  ich,  in  der 
russischen  Forst-  und  Jagdzeitung  vom  J.  1855,  einen  in 
mehrfacher  Hinsicht  interessanten  Aufsatz  des  Herrn  Dal- 
matow  liber  den  Bison  ^)  las.  Meine  ganze  Aufmerksamkeit 
wurde  durch  folgenden  Passus  gefesselt:  «Bereits  im  Jahre 
1846  habe  ich  in  der  Zeitung  «lUustrazia»  Ç^.  45)  iiber 
einen  Bison  berichtet,  der,  im  Jahre  1840,  im  Lykow'schen 
Reviere  (im  Kreise  Ssemenow  des  Gouv.  Nishnij-Nowgorod) 
erlegt  worden  war.  Die  Haut  dièses  Thieres  habe  ich  selbst 
in  Bearbeitung  beim  Ssemenow'schen  Gerber  Ssibirkin,  die 
Hôrner  aber  bei  einem  Drechsler  in  Nishnij-Nowgorod  ge- 
sehen.  Im  J.  1848,  als  ich  wieder  die  Stadt  Ssemenow  pas- 
sirte,  horte  ich  von  demselben  Gerber,  dass  er  im  Zeitraume 
von  1840  bis  1848  noch  etwa  sechs  Bisonhâute  in  Bear- 
beitung gehabt  habe,  die  ihm  von  Jàgern  aus  demselben 
Lykow'schen  Reviere  zugestellt  waren.  Ueber  eine  so 
intéressante  zoologische  Entdeckung  theilte  ich  gleich  da- 
mais dem  Professor  der  Moskauer  Universitàt  Rouiller 
mit,  der  daruber  der  Kais.  Moskauer  Naturforscher-Gesell- 
schaft,  im  J.  1849,berichtete,  nachdem  er  meine  Nachricht 
durch  officielle  Angaben  Seitens  der  ôrtlichen  Obrigkeit  und 
der  î]ôrster  bekrâftigt  hatte». 


1)  Es  ist  dies  der  oben  bereits  citirte  Aufsatz. 
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Da  midi  dièse  Frage  lebhaft  interessirte  und  es  mir  be- 
sonders  um  den  Bericht  des  geistreichen  und  aufgeklàrten, 
inzwischen  verstorbenen  Zoologen  Rouiller  zu  thun  war, 
wandte  ich  mich  sofort  an  die  Kais.  Moskauer  Naturforscher- 
Gesellschaft,  mit  der  Bitte,  mir  Copieen  sowohl  jenes  Berich- 
tes,  als  auch  der  Angaben  der  Localbehorden  zuzuschicken. 
Leider  konnten  dièse  Papiere  nicht  aufgefunden  werden,  und 
so  blieb  mir  nolens-volens  nichts  ûbrig,  als  mich  mit  den 
ausserordentlich  kurzen  Referaten  zu  begntigen,  welche  uber 
die  Sitzung  der  genannten  Gesellschaft  vom  20.  October 
1849  zumAbdruck  gekommen  sind^).  Aus  diesen Referaten 
ist  zu  ersehen,  dass  Prof.  Rouiller,  in  der  erwâhnten 
Sitzung,  eine  Mittbeiluug  uber  das  Vorkommen  des  Bison 
im  Kreise  Ssemenow  des  Gouvernements  Nishnij-Nowgorod 
gemacht  und  zwei  darauf  bezugliche  officielle  Papiere  vor- 
gestellt  bat.  Es  heisst  darin,  dass  die  Geriichte  uber  das 
Auftreten,  im  genannten  Kreise,  einer  wilden  Kuh,oder  des 
sogenannten  Bûilo^  sich  immer  mehr  und  mehr  bestàtigten, 
so  dass  kaum  mehr  ein  Zweifel  dariiber  obwalten  kônne, 
dass  der  Bison  in  den  ungeheuren  Wâldern  vorkomme,  die 
sich  aus  dem  Gouvernement  Nishnij-Nowgorod  in  die  nord- 
lich  angrenzenden  Gouvernements  Kostroma  und  Wjatka  er- 
strecken.  Die  Versammlung  beschloss,  den  ersten  Secretâr 
der  Gesellschaft,  Prof.  Rouiller,  zu  beauftragen,  liber  die 
Détails  dièses  Factums  in  officiellen  Zeitschriften  eine  Mit- 
theilung  abdrucken  zu  lassen.  Dièses  scheint  aber  nicht  aus- 
gefuhrt  worden  zu  sein. 

Die  oben  mitgetheilte  AngabeHrn.  Dalmatow's  klingt 
so  genau  und  bestimmt,  dass  es  schwer  ist,  an  der  Richtigkeit 


1)  Bulletin  de  la  Soc.  Imp.  d.  naturalistes  de  Moscou,  1850,  P.  1,  p.  328. 
(Die  Rédaction  dièses  Référâtes  ist  sehr  ungenau).  Vgl.  auch  in:  ^KypHajn. 
Mhh.  rocyfl,.  HMym.,  1850^ JV»  1,  sewjieA.  xpoH.,  cxp.  39—40. 
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derselben  Zweifel  aufkommen  zu  lassen.  Nicht  zu  vergessen 
ist  dabei,  dass  Dalmatow  den  Bison  gut  kannte,  woher  die 
Annahme  kaum  zulâssig  erscheint,  dass  er  sich  in  der  Be- 
stimmung  des  Felles  geirrt  haben  kônnte,  welches  er  beim 
Ssemenow'schen  Gerber  gesehen.  Zwar  sah  er  dasselbe  im 
J.  1840,  d.  h.  zu  einer  Zeit,  als  er  noch  nicht  Gelegenheit 
gehabt,  im  Walde  von  Biaïowieza  genauere  Bekanntschaft 
mit  dem  Bison  zu  machen,  —  aber  jene  oben  citirte  Publi- 
cation erschien  erst  im  J.  1855,  d.  h.  nachdem  Dalmatow 
ganze  zehn  Jahre  in  Bialowieza  gelebt  und  griindlich  die 
Naturgeschichte  des  Bison  studirt  batte  ;  wenn  er  also  nach- 
tràglich  an  der  Richtigkeit  seiner  Bestimmung  des  Sseme- 
now'schen Felles  gezweifelt  batte,  so  wiirde  er,  begreiflicher 
Weise,  die  zuerst  im  J.  1846  ausgesprocheneZugehorigkeit 
desselben  widerrufen  haben  ;  da  er  aber  Solches  nicht  gethan, 
so  muss  man  annehmen,  dass  er  auch  noch  im  J.  1855  von 
dem  wirklichen  Vorhandensein  des  Bison  im  Gouvernement 
Nishnij-Nowgorod  tiberzeugt  war.  Warum  aber  Hr.  Dal- 
matow, dem  die  Bedeutung  einer  solchen  «zoologischen 
Entdeckung»  vollstândig  klar  war,  eine  so  merkwurdige 
Thatsache  nicht  nâher  vorfolgt,  und  warum  er  das  fragliche 
Fell  nicht  kâuflich  an  sich  gebracht  und  dem  Zoologischen 
Muséum  der  Akademie  der  Wissenschaften  oder  der  Mos- 
kauer  Naturforscher  -  Gesellschaft  ubermittelt  bat,  —  das 
erscheint  durchaus  unerklàrlich. 

Ungefâhr  um  dieselbe  Zeit,  als  Hr.  Rouiller  die  er- 
wâhnte  Mittheilung  machte,  und  offenbar  ganz  unabhângig 
davon,  erschien  in  der  Gouvernements-Zeitung  von  Nishnij- 
Nowgorod*)  folgende  Notiz:  «Die  Jàger  erzàhlen,  als  ob  in 


1)  HH^ieropoACKÎH  ryôepHCKÎH  B-ê^omocth,  1849  r.,  hectl  Heo9<i>Hi;., 
JV»  14,  CTp.  53—54. 
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den  Waldgegenden  des  transwolga'schen  Theiles  des  Gouv. 
Nishnij  -  Nowgorod  (HnîKeropoACKoe  SaeojiHîhe),  in  jenen 
jungfraulichenUrwâldern,wo  noch  nie  einAxthieb  erklang, 
Biber  sich  noch  bis  auf  die  gegenwârtige  Zeit  erhalten 
haben.  In  diesen  selben  Wàldern  (der  sogen.Lykowstschina, 
im  Kreise  Ssemenow)  erblickt  man  von  Zeit  zu  Zeit  ein 
Thier,  von  eigener  sonderbarer  Gestalt,  welches  die  Augen- 
zeugen  mit  dem  Namen  Builo,  oder  auch  wilde  Kuh,  bele- 
gen.  Dieser  mit  einerMâhne  verseheneStier,  dieser  schnell- 
laufende  Builo  —  sollte  es  nicht  der  Auerochs  oder  Bison 
sein?  Bekanntlich  lebte  der  Bison  eheraals  in  allen  Wald- 
gegenden des  europâischen  Russlands,  und  es  liegt  gar  keine 
Veranlassung  zu  der  Behauptung  vor,  dass  dièse  seltene 
Thierart  sich  nur  allein  im  Walde  von  Bialowieza  erhalten 
haben  kônne.  Yor  einigen  Jahren ,  sagt  man  j  wurde  im 
Kreise  Ssemenow  ein  zubereitetes  Fell  des  Builo  verkauft, 
—  wer  es  aber  acquirirt,  ist  unbekannt  geblieben.  In  diesem 
Winter  (d.  h.  von  1848  auf  1849)  ging  von  Neuem  das 
Gerucht  um,  als  habe  der  Builo  sich  wieder  in  der  Lykow- 
stschina  blicken  lassen.  Bemerken  wir  dazu,  dass  ohne  Grund 
von  Einigen  behauptet  wird,  jenes  Thier  sei  ein  Elen.  Die 
Bauern  des  Kreises  Ssemenow  kennen  gut  sowohl  dieElene 
als  die  Rénthiere,  die  sie  fast  jeden  Winter  erlegen,  —  und 
dennoch  behaupten  sie,  dass  der  Builo  3in  besonderes  Thier 
sei,  gleich  einer  Kuh  mit  struppiger  Màhne  und  rascher 
laufend  als  ein  Elen)), 

Die  oben  mitgetheilte  bestimmte  Aussage Hrn.  Dalma- 
tow's,  se  wie  der  Umstand,dass  bei  den  Bauern  des  Kreises 
Ssemenow  eine  besondere  Bezeichnung  (Builo)  fiir  jenes 
Thier  gebrâuchlich  ist,  liessen  mich  vermuthen,  dass  der 
Bison  in  der  That,  in  den  vierziger  Jahren  dièses  Jahrhun- 
derts,  im  Gouvernement  Nishnij -Nowgorod,  wenn  auch  in 
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ganz   geringer  Anzahl ,  gelebt   habe.    Dièse  Vermuthung 
wurde  noch  durch  folgende  Erwàgungen  bekràftigt. 

A  priori  lâsst  sich  die  Môglichkeit  eines  Vorhandenseins 
des  Bison  im  mittleren  Russland,  und  namentlich  in  der  von 
mir  nàher  bezeichneten  Gegend,  kaum  bestreiten.  Gegen 
die  Môglichkeit  seiner  Existenz  im  Gouvernement  Nishnij- 
Nowgorod  hat  man  mir  eingewendet,  dass,  bei  der  bedeuten- 
den  Grosse  dièses  Thieres,  es  unmôglich  hâtte  verborgen 
bleiben  kônnen.  Dem  gegenuber  glaube  ich  an  Folgendes 
erînnern  zu  mussen.  Erstens  ist  das  fur  den  Bison  gehaltene 
Thier,  welches  von  den  Bauern  Builo  genannt  wurde,  in  der 
That  nicht  unbemerkt  geblieben,  und  sein  Auftreten  ist 
mehrmals  beobachtet  worden  und  zur  Sprache  gekommen. 
Zweitens  wurde  das  Vorhandensein  desselben  Bison  am 
Nordabhange  des  Kaukasus  vielfach  und  lange  Zeit  hindurch 
bezweifelt  und  sogar  geleugnet,  und  erst  im  J.  1836  wurde 
es  durch  Baer  und  Nordmann  definitiv  festgestelit;  in 
diesem  Falle  hat  freilich  die  Unzugânglichkeit  jener  Gegen- 
den  zur  Zeit,  als  der  Kaukasus  noch  nicht  vollstândig  unter- 
worfen  war,  die  Kenntnissnahme  der  an  den  oberen  Zufliis- 
sen  des  Kuban  hausenden  Bisonten  bedeutend  erschwert. 
Als  ein  Bev/eis  dafiir,  wie  unvollstândig  noch  das  euro- 
pâische  Russland,  sogar  in  Bezug  auf  seine  grôsseren  Sâuge- 
thiere,  erforscht  ist,  fuhre  ich  das  Wildpferd  an,  dessen 
Vorhandensein,  im  Dnjeprow'schen  Kreise  des  Taurischen 
Gouvernements ,  noch  im  Beginne  der  sechziger  Jahre  des 
laufenden  Jahrhunderts,  nach  den  von  mir  an  Ort  und  Stelle 
eingezogenen  zuverlàssigen  Nachrichten,  kaum  einem  Zwei- 
fel  unterliegt^). 


1)  Ich  habe  schon  vor  vielen  Jahren  die  Aufmerksamkeit  auf  dièse  intér- 
essante Thatsache  gelenkt,  in  meinem  Aufsatze:  «SaM'feTKH  npn  nots^Kt 
no  TaepHHecKOH  ryôepniH,  j-êtomi»  1864  ro^a.»  (CeJiLCK.  Xo3.  h  JltcoB., 
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Jene  Gegend,  wo  man  den  Bison  beobachtet  zu  haben 
glaubte,  zeichnet  sich  durch  merkwurdige  Oede  und  Unbe- 
wohntheit  aus.  ungeachtet  ihrer  Lage  am  mittleren  Laufe 
der  Wolga  und  ihrer  grossen  Nâhe  von  einer  so  alten  und 
volkreichen  Stadt,  wie  Nishnij-Nowgorod.  Wenn  wir  die  in 
den  siebziger  Jahren  edirten  Blâtter  QS^M.  72  und  90)  der 
grossen  Generalstabs-Karte  des  europâischen  Russlands  an- 
sehen,  so  fâllt  uns  auf  den  ersten  Blick  die  énorme  kahle 
Flâche  am  linken  Wolga-Ufer  auf,  die,  fast  unmittelbar 
gegenuber  Nishnij-Nowgorod  beginnend,  sich  ostwàrts  auf 
wenigstens  200  Werst  (d.  h.  vom  14°  bis  zum  18°  ostl.L. 
von  Pulkowo)  zieht  und  stellenweise  eine  Breite  von  100 
Werst  erreicht.  Dieser  kolossale  Raum  entbehrt  fast  voU- 
stândig  jeglicher  Ansiedelungen  und  ist  durchgângig  von 
Siimpfen  und  Wâldern  bedeckt.  Von  dera  oben  genannten 
Kirchdorfe  Lykowo  (Nikol'skoje),  den  Kershenez  hinab,  bis 
zu  dessen  Miindung  in  die  Wolga  — •  also  auf  einer  Strecke 
von  mindestenslOO  Werst  —  ist  auf  der  erwâhnten  Karte 
nicht  ein  einziges  Dorf,  ja,  nicht  einmal  ein  einzelner  Hof 
verzeichnet  ! 

Nach  einer  im  Jahre  1850  verfassten  statistischen  Be- 
schreibung  des  Kreises  Ssemenow^),  umfasst  derselbe 
527,451  Dessjatinen;  davon  waren  damais  283,657  Dess., 
also  die  grôssere  Hâlfte,  von  Wâldern  bedeckt;  und  y^^ 
der  ganzen  Oberflâche  (nâmlich  26,250  Dess.)  war  von 
Siimpfen  eingenommen.  Noch  in  den  vierziger  Jahren  gab 
es  im  Lykowschen  Reviere  solche  Gegenden,  die  noch  nie 


HiypH.  Mhh.  rocy^.  HMym.,  1865,  hhb,,  CTp.  27 — 31).  Ich  hoffe  nâchsteus 
auf  diesen  Gegenstand  in  einer  besonderen  Abhandlung  zuruckzukommen, 
die  drei  verdrângte  Steppenthiere  (Wildpferd,  Ssaiga-Antilope  und  Baibak- 
Murmelthier)  behandeln  wird. 

1)  In:  HHHterop.  Ty6.  Bt^oM.,  1850,  Xî  61. 
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ein  menschlicher  Fuss  betreten  batte  und  wo  nocb  nie  das 
Echo  eines  Axtbiebes  erschallt  war.  Damais  lebten  dort  noch 
Biber^),  und  dies  ist  wohl  der  beste  Beweis  von  der  Ein- 
samkeit  der  Wâlder.  Es  sind  dies  dieselben  Wâlder  zwischen 
dem  Kershenez  und  der  Wetluga,  deren  schauerliche  Wild- 
nisse  der  talentvolle  P.  Mel'nikow  (unter  dem  Pseudonym 
Andr.  Pets  cher  skij),  in  seinem  ausgezeichneten  Romane 
«In  den  Wâldern»^),  so  lebendig  schildert.  Hierher  fluchte- 
ten  die  vom  Staate  vorfolgten  Sectirer,  die  in  den  undurch- 
dringlichen  Waldesdickichten  am  Kershenez,  fiir  lângere  Zeit, 
eine  rettende  Zuflucht  fanden^).  Hier,  in  diesen  menschen- 
leeren  Wâldern ,  waren  auch  aile  naturlichen  Bedingungen 
fur  die  Existenz  der  Bisonten  vorhanden.  Aber  seit  jener 
Zeit,  und  namentlich  seit  demBeginne  der  fiinfziger  Jahre, 
veranlasste  der  rasche  Aufschwung  des  Dampfverkehrs  auf 
der  Wolga  ein  verhângnissvolles  Aushauen  der  angrenzenden 
Wâlder,  so  dass  es  gegenwârtig  auch  am  Kershenez  keine 
Gegenden  mehr  giebt,  die  von  der  Axt  unberûhrt  geblieben 
wâren. 

Auf  Grundlage  der  eben  besprochenen   Erwàgungen, 
schien  es  mir  nicht  uninteressant ,  durch  Erfragung  an  Ort 


1)  HH«erop.  Ty6.  B'Ê^i.om.,  1846,  -Yi!  19.  Plier  ist  davoii  die  Rede.  dass 
Biber  damais  im  Nordosten  des  Gouvernements  Nishnij-Nowgorod,  an  den 
Grenzen  der  Gouvernements  Kasan  und  Wjatka,  in  einigen  Nebenflûssen 
der  Wetluga,  vorkamen. 

2)  Bi.  Ji'fecax'B,  H,  I— IV.  (MocKBa,  1875).  Vgl.  namentlich  Bd.  I,  p. 
260—270. 

3)  Ich  habe  allen  Grund  zur  Aunahme,  dass  das  ganze  von  mir  bezeich- 
nete  énorme  Terrain,  das  sich  in  âhnliclier  Weise  auch  am  linken  Ufer  der 
Oka  und  der  Kljasma,  bis  zur  Milndung  der  Tesa  in  dièse  letztere  (also 
wieder  auf  etwa  100  Werst  nach  Westen)  fortsetzt,  einst  ein  sehr  umfang- 
reiches  Wasserbassin  repràsentirt  habe,  —  dasselbe,  welches  nach  Baer's 
Vermuthung  der  von  Herodot  erwâhnte  Bibersee  gewesen  ist.  Vgl.  K.  E. 
v.  Baer:  Historische  Fragen  mitHulfe  der  Naturwissenschaften  beantwortet. 
(Reden  u.  kleinere  Aufsâtze,  Th.  III,  1873),  p.  85. 
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und  Stelle,  festzustellen,  ob  der  Bison  noch  vor  Kurzem  an 
der  mittleren  Wolga  vorgekommen  sei.  Ich  muss  gestehen, 
dass,  trotz  der  Einwânde,  die  gegen  ein  solches  Vorkommen 
laut  wurden  ^),  ich  dennoch  einige  Hoffnung  hatte  zu  einem 
positiven  Resultate  zu  gelangen.  Und  so  entschloss  ich  mich 
denn,  im  Mai  1876,  nach  demKershenez  aufzubrechen.  Am 
y, 8»  Mai  verliess  ich  St.  Petersburg  und  fand  bis  Moskau 
die  ganze  Landschaft  unter  einer  Schneedecke  begraben.  In 
Nishnij-Nowgorod  gesellte  sich  der  gelehrte  Forstmann  (ge- 
genwàrtig Professer)  A.  F.  Rudzki  zu  mir,  der  grosses  In- 
teresse an  der  von  mir  verfolgten  Aufgabe  gewonnen  und 
den  Wunsch  geâussert  hatte,  mich  auf  der  weiteren  Reise 
zu  begleiten.  Seinen  Bemuhungen  sowohl,  als  auch  der 
Empfehlung  des  inzwischen  verstorbenen  edeldenkenden  und 
stets  hiilfsbereiten  Vice-Directors  des  Forst-Departements, 
Julius  Blumenthal,  habe  ich  es  zu  verdanken,  dass  der 
Pràsident  des  Domânenhofes  in  Nishnij-Nowgorod,  St.  Fr. 
Gorski,  mich  nicht  nur  in  der  zuvorkommendsten  Weise 
empfing,  sondern  mir  auch  sofort  die  Resultate  der  bereits 
iiber  diesen  Gegenstand  eingezogenen  Erkundigungen  mit- 
theilte;  er  versorgte  mich  gleichfalls  mit  den  nôthigenKar- 
ten  und  Plânen  und  wandte  Ailes  auf,  um  meine  Nach- 
forschungen  zu  erleichtern. 

Ueber  die  negativen  Resultate  diecer  meiner  Nachfor- 
schungen  will  ich  mich  kurz  fassen^).   Unsere  Reise  ging 


1)  Graf  N.  S.  Tolstoi,  in  seinen  Jagderzâhlungcn,  raacht  sich  lustig 
liber  die  Anualime  des  Vorkommens  des  Bison  im  Kreise  Ssemenow,  der 
ihm  nicht  nur  aus  eigenerBeobachtung,  sondern  auch  aus  denMittheilungen 
der  besten  Jàger  genau  bekannt  sei.  Vgl.  rpa4>i>  H.  C.  TojiCTOfi.  Subojdk- 
CKie  o^epKH.  (MocKBa,  1857),  cxp.  43—45. 

2)  In  meinem  russischen  Aufsatze  habe  ich  ausfuhrlich  ûber  meine  Nach- 
fragen  berichtet  und  aile  Jàger  und  sonstigen  Personen,  die  ich  befragt  habe, 
namentlich  angefiihrt. 
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zuerst  nach  dem  oben  erwàhnten  Kirchdorfe  Lykowo,  auf 
dessen  Umgegend  sich  die  Nachrichten  uberden  sogenannten 
Builo  concentrirten.  Der  daselbst  lebende  und  mir  vonHrn. 
Gorski  bezeichnete  Kirchendiener  Lukitsch,  der  im  J. 
1871  ein  ganz  besonderes,  einer  Kuh  àhnliches  Thier  ge- 
sehen  haben  wollte,  glaubte  in  dem  ihm  vorgewiesenen  Modell 
eines  Bison,  mit  dem  mich  Hr.  Akaderaiker  Brandt  ver- 
sehen  batte,  das  von  ihm  erschaute  Thier  wiederzuerkennen. 
Da  er  aber  nicht  Jâger  ist,  nie  ein  Elenthier  gesehen  hatte 
und  in  seinen  Angaben  ungenau  war,  so  durfte  ich  meine 
Erwartiingen  nicht  hoch  spannen.  Und  in  der  That:  die 
tiichtigsten  von  mir  befragten  Jàger,  sowohl  Russen  als 
Tscheremissen,  denen  ich  gleichfalls  das  erwâhnte  Modell 
vorwies,  erklârten  einstimmig  und  auf  das  Bestimmteste, 
dass  sie  ein  dem  Bison  àhnliches  Thier  weder  jemals  selbst 
gesehen,  noch  auch  von  seiner  Existenz  in  jenen  Gegenden 
je  gehôrt  hâtten.  Fast  ebenso  einstimmig  sprachen  sie  ihre 
Ueberzeugung  aus,  dass  das  von  Lukitsch  gesehene  Thier 
ein  Elen  gewesen  sei.  Nach  diesen  positiven  Behauptungen 
von  Seiten  solcher  Bauern,  die  mir  von  den  Fôrstern  als 
die  besten  Jàger  der  ganzen  Umgegend  bezeichnet  wurden, 
musste  ich  zur  Ueberzeugung  gelangen,  dass  der  Bison, 
wenigstens  gegenwârtig,  im  Gouvernement  Nishnij-Nowgorod 
nicht  vorkomme,  und  dass  er  hôchstwahrscheinlich  auch  in 
den  vierziger  Jahren  daselbst  nicht  mehr  vorhanden  war. 

Es  fragt  sich  nun,  was  unter  dem  sogeu.  Builo  zu  ver- 
stehen  ist?  Ich  war  erstaunt,  wie  verbreitet  dièse  Benennung, 
und  zugleich  wie  ungenau  sie  ist.  U.  A.  horte  ich  die  An- 
sicht  aussprechen,  dass  jenes  mit  dem  Namen  Builo  bezeich- 
nete Thier  sehr  seiten  angetroffen  werde  und  dass  es  ein 
Mittelding  zwischen  Elen  und  Renthier,  wahrscheinlich  ein 
Bastard  von  beiden  sei,  —  mit  kurzen,  fellbedeckten  Hôr- 
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nern.  Begreiflicher  Weise  kann  man  dièse  Ansicht  nur  fur 
eine  Ungereiratheit  erkiâren.  Mir  scheint  es,  dass  die  An- 
gaben  der  Bauern  von  Lykowo  ailes  Vertrauen  verdienen, 
dass  nâmlich  unterBuilo  eiii  mit  einem  Geweihe  versehenes 
Elen  zu  verstehen  sei,  wâhrend  der  Name  Loss^  demselben, 
aber  geweihlosen  Thiere  gegeben  wird^).  Da  die  Bauern  in 
jener  Gegend  mit  der  Jagd  und  mit  dem  Holzfâllen  fast  aus- 
schliesslich  nur  im  Winter  beschâftigt  sind,  wâhrend  des 
Sommers  aber  nur  sehr  selten  die  meist  unwegsamen  Wâlder 
betreten,  so  ist  es  begreiflich,  dass  das  geweihlose  Elchwild 
ihnen  besser  bekannt  ist,  als  das  mit  dem  Geweihe  bewehrte. 
Bei  der  sehr  entwickelten  Beobachtungsgabe,  welche  sich  in 
den  Erzâhlungen  der  von  mir  befragten  Jâger  dokumentirte, 
war  es  mir  uberraschend,  nur  Wenige  ohne  Rtickhalt  ihre 
Ueberzeugung  aussprechen  zu  horen,  dass  der  Builo  nichts 
Anderes  sei,  als  ein  mit  Geweih  versehenes  Elen.  Spâter 
erfuhr  ich,  dass  dièses  fast  Allen  gut  bekannt  sei,  dass  man 
aber  an  der  Benennung  Builo  aus  Ntitzlichkeitsrucksichten 
festhalte,  besonders  seitdem  die  Jagd  auf  Elene  und  Ren- 
thiere  im  Gouvernement  Nishnij-Nowgorod  untersagt  ist, 
wâhrend  ein  solches  Verbot  gegen  den  mythischen  Builo 
nicht  existirt^).  —  Ausser  dem  Namen  Builo,  wird  in  den 
oben  mitgetheilten  Referaten  eine  wilde  Kuh  (AHKaa  Kopoea) 
erwâhnt;  auch  ich  hatte  Gelegenheit  dièse  Benennung  zu 
hôren;  damit  bezeichnen  die  dortigen  Bauern  die  Elenkuh. 


1)  Auch  Dahl  sagt,  dass  im  Gouvernement  Nishnij  Nowgorod  mit  dem 
Namen  Builo  fâlschlich  das  dort  selten  vorkommende  Elenthier  bezeichnet 
wird,  wâhrend  sonst  dieser  Name  dem  Bûffel  {Bos  lubalus)  und  dem  Yak 
[Bos  grunniens)  zukommt.  Vgl.  ^ajib.  Tojikobuh  CjioBapL  >KHBaro  nejiMKO- 
pyccKaro  HSUKa,  h.  I,  CTp.  121. 

2)  Also  ganz  âhnlich,  wie  in  der  Krim  das  Jagdverbot  gegen  den  Edel- 
hirsch  dadurch  umgangen  wird,  dass  der  erlegte  Hirsch  fiir  ein  sehr  grosses 
Reh  erklârt  wird.  Vgl.  oben,  p.  36. 
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Unbegreiflich  erscheinen  mir  jedoch  immerhin  die  Prà- 
cision  und  die  Bestimmtheit ,  welche  die  Angaben  Hrn. 
Dalmatow's  so  sehr  auszeiclinen ;  wirhaben  gesehen,dass, 
auf  Gruiîdlage  seiuer  Angaben,  man  kaum  an  der  Existenz 
des  Bison  im  Kreise  Ssemenow  zweifeln  konnte.  Und  den- 
noch  kann  ich  nun,  nach  Allem,  was  ich  in  Erfahrung  ge- 
bracht  habe,  mit  positiver  Gewissheit  behaupten,  dass  der 
Bison  daselbst  nicht  vorhanden  ist.  Es  bliebe  noch  die  Môg- 
lichkeit,  dass  er  in  den  vierziger  Jabren  dort  noch  existirt 
habe,  seitdem  aber  vertilgt  sei.  Wenn  ich  auch  keine  be- 
stimmten  Beweise,  weder  pro  noch  contra^  vorbringen  kann, 
so  neige  ich  mich  doch,wie  bereits  bemerkt,  zu  derAnsicht 
hin,  dass  der  Bison  auch  in  den  vierziger  Jahren,  und 
wahrscheinlich  schon  lange  vorher,  an  der  mittleren  Wolga 
nicht  mehr  existirt  habe.  DieJâger,  die  ich  danach  befragt, 
waren  freilich  nicht  ait  genug,  um  sich  der  Jagden,  die 
dreissig  und  mehr  Jahre  vorher  Statt  gefunden,  erinnern  zu 
kônnen;  aber  auch  die  alten  Bauern,  mit  denen  ich  mich 
vielfach  liber  den  mich  interessirenden  Gegenstand  unter- 
halten  habe,  konnten  mir  nichts  Positives  mittheilen.  Der 
vonHrn.Dalmatow  erwàhnte Gerber  Ssibirkin,  von  dem 
man  noch  am  ehesten  etwas  hâtte  erfahren  kônnen,  war 
lângst  verstorben;  seine  Anverwandten  gaben  an,  nichts  von 
den  durch  ihn  bearbeiteten  Bisonfellen  zu  wissen.  Hr.Dal- 
matow,  an  den  sich  Hr.  Rudzki,  auf  meine  Bitte  hin, 
wandte,  konnte  gar  nichts  Genaueres  mittheilen,  wie  aus 
seinem  von  mir  aufbewahrten  Briefe  (vom  31.  Mai  1876) 
zu  ersehen  ist. 

Dass  eine  geringe  Anzahl  von  Bisonten  aus  dem  Walde 
von  Biaîowieza  nach  den  etwa  200  geogr.  Meilen  davon 
entfernten  Ufern  des  Kershenez  sich  verirrt  habe,  davon 
kann  nattirlich  gar  keine  Rede  sein.  Es  wâre  aber  denkbar, 
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dass  einst  Bisonten  kunstlich  dahin  verpflanzt  seien.  In  der 
That  glaubt  Hr.  Akademiker  von  Helmersen  irgendwo  ge- 
lesen  zu  haben,  dass  ein  reicher  Gutsbesitzer  ans  dem  Gou- 
vernement Wladimir  oder  Nishnij-Nowgorod,  vor  lângerer 
Zeit,  einige  Bison-Exemplare  aus  Biaîowieza  in  seine  Wâlder 
versetzt  habe.  Falls  dièse  Verpflanzung  thatsâchlich  Statt 
gefunden  liât,  liessen  sich  die  von  Dalmatow  mitgetheilten 
Angaben  ganz  ungezwungen  dahin  erklâren,  dass  die  Bison- 
ten, die  in  den  vierziger  Jahren  erlegtsein  sollen,  die  letzten 
Nachkommen  der  daselbst  angesiedelten  Thiere  gewesen, 
die  gegenwàrtig  aber  ganz  ausgestorben  seien.  So  annehm- 
bar  eine  solche  Ansicht  zu  sein  scheint,  so  zweifle  ich  den- 
noch  an  der  Richtigkeit  der  Thatsache,  dass  der  Bison  aus 
dem  Walde  von  Biaîowieza  an  die  mittlere  Wolga  verpflanzt 
sei.  Es  scheint  daruber  gar  keine  historische  Nachricht  vor- 
zuliegen.  Und  bei  der  strengen  Fûrsorge,  welche  die  Re- 
gierung,  seit  langer  Zeit ,  der  untergehenden  Bisonart  in 
Biaîowieza  angedeihen  lâsst,  ist  es  gar  nicht  denkbar,  dass 
ohne  ihre  specielle  Erlaubniss  eine  solche  Uebersiedelifng 
hâtte  Statt  finden  kônnen.  Ich  vermuthe,  dass  der  hochver- 
ehrte  Herr  von  Helmersen  sich  in  Bezug  auf  die  ver- 
pflanzte  Thierart  irrte  und  nicht  Bisonten,  sondern  BuiFel 
meinte.  Dièse  letzteren  sind,  nach  den  von  meinem  Vater 
gesammelten  Nachrichten  ^),  vom  Gutsbesitzer  Schere- 
metew,  zuerst  aus  Polen,  zu  Ende  des  vorigen  Jahrhun- 
derts,  und  spâter  aus  der  Tiirkei,  im  Jahre  1829,  nach 
seinem,  im  Kreise  Wassir-Ssursk(Gouv.  Nishnij-Nowgorod) 
belegenen  Gute  Jurino,  iibergesiedelt  worden.  Ihre  Nach- 


1)  Vgl.  p.  Kôppen.  «Kurzer  Bericht  ûber  eine  im  Jahre  1846  von  St. 
Petersburg  uacli  Kasan,  Wjatka  und  W^ologda  gemachte  Reise»;  in:  Baer 
und  Helmersen '8  Beitrâge,  Bd.  13,  1849,  p.  7—8.  Hier  finden  sich  einige 
intéressante  Détails  ûber  BûjBfel  auch  in  anderen  Gebieten  Russiands. 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Euss.  Reichs.  Zweite  Folge.  17 
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kommen  existirten  noch  im  J.  1846  auf  zwei  Glitern:  dem 
erwâhnten  Jurino  und  Lasarewo  (Kreis  Gorbatow).  Zufolge 
einer  gefâlligen  brieflichen  Mittheilung  Hrn.  Gaziski's 
(vom  25.  December  1876)  befinden  sich  die  ferneren Nach- 
kommen,  aber  nur  fiinf  Individuen,  gegenwârtig  auf  dem 
Gute Ssawelowo  (gleichfalls  im  Kreise  Gorbatow)^).  —  Bei- 
làufig  will  ich  noch  erwàhnen,  dass  Hr.  S.  Ussow,  in  seiner 
Monographie  des  Bison  ^),  in  Erwâgung  einer  wtinschens- 
werthen  Erhaltung  dieser  aussterbenden  interessanten  Thier- 
art,  den  dringenden  Rath  giebt,  eine  gewisse  Anzahl  der- 
selben  an  die  Ufer  der  Wetlùga  oder  in  das  Gouvernement 
Perm  zu  verpflanzen  und  ihr  dort  denselben  Schutz  ange- 
deihen  zu  lassen,  wie  im  Walde  von  Bial'owieza. 


1)  Ich  halte  es  nicht  fur  unwahrscheinlich,  dass  dièse  Baffel,  russ.  Bui- 
woly  oder  auch  BuilOj  Veranlassung  zu  dem  fur  das  Elen  gebrauchten  Namen 
gegeben  haben. 

2)  C.  ycoBTb.  Syôp-B.  MoHorpaa»ia.  (MocKBa.  1865),  CTp.  100. 
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nsTOTIZ 


UBER  DIE 


ÉmmmË  m  dreissena  pûlyuipha  pall 


NEBST  EINEM  ANHANGE  : 


un  KiSTllCHE  VERPFLAMUNfi  DER  FIMREBSE  IN  RUSSLAJII). 


«Los  Mollusques  do  la  inor  Caspionno 
offriraient  ui;  haut  degré*  d'intérêt  même 
pour  la  Ge'ologie  ot  aussi  pour  l'histoire  de 
re'tablisseraent  de  ranimalite  sur  le  globe." 
Baron  do  Fe'russac  (Bull,  de  Moscou,  1833, 

T.  6,  p.  457). 


Von  Fr.  Tli.  Xioppon. 


(Der  Akademie  vorgelegt  nm  1.  Novemher  1S83.) 


In  dem  vorstehenden  Aufsatze  iiber  die  Verbreitung 
des  Elenthieres  in  Russland  liabe  ich  darauf  hingewiesen, 
dass  man  in  der  hôheren  Thierwelt,  und  namentlich  unter 
den  Sauge thieren,  vergeblich  sich  nach  anderen  Beispielen 
einer  Wiedereinnahme  lângst  verlassener  Wohngebiete  um- 
sieht:  die  daselbst  besprochene,  in  Massen  ausgefuhrte 
Rûckwanderung  des  Elchwildes  steht,  so  viel  mir  bekannt, 
einzig  da.  Um  eine  Analogie  mit  einer  âhnlichen  Erschei- 
nung  in  der  Geschichte  der  Thierwelt  zu  finden,  muss  man 
sich  unter  den  niederen  Thieren  umblicken.  Und  da  bietet 
sich  uns  ein  hôchst  intéressantes  Beispiel  einer  Rûckwande- 
rung dar,  die  um  so  merkwûrdiger  ist,  als  sie  offenbar  viele 
Jahrtausende  nach  dem  einstigen  Zurijckweichen  der  be- 
treffenden  Art  in  Scène  gesetzt  wurde:  ich  racine  das  Wie- 
dererscheinen  der  Miesmuschel  Dreissena  polymorpha  Pall. 
in  Europa,  von  wo  dieselbe  seit  der  Diluvialzeit  verschwun- 
den  war. 

Zwar  ist  in  der  Litteratur  auf  dièses  Beispiel  schon 
ôfters  hingewiesen  worden;  ja,  es  existiren  auch  bereits 
Abhandlungen ,  in  welchen  die  bekannt  gewordenen  Data 
zusammengestellt  sind,  —  so  namentlich  ein  Aufsatz  von 
Dr.  E.  von  Martens,  unter  dem  Titel:   «Eine  eingewan- 
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derte  Muschel»^);  —  aber  dieser  Aufsatz  ist  schon  ziem- 
lich  ait,  und  ausserdem  wird  in  ihm  des  frtihereii  Vor- 
kommens  der  Dreissena  in  Europa  nur  ganz  beilâufig  er- 
wàhnt,  wâhrend  gerade  die  Verbreitiing  derselben  zur 
Diluvialzeit  von  ganz  besonderem  Interesse  ist.  Da  ich 
nun  uber  die  einstige,  so  wie  iiber  die  gegenwârtige  Ver- 
breitung  der  Dr.  polymorhpa  ziemlich  viele  Notizen  ge- 
sammelt,  die  mir  eine  neue  Zusammenstellung  wûnschens- 
werth  erscheinen  lassen,  so  will  ich  eine  solche  hier  folgen 
lassen,  wobei  ich  keineswegs  diesen  Gegenstand  hier  er- 
schôpfend  behandehi  kann,  da  das  Sammeln  der  nachfolgen- 
den  Notizen  nur  gelegentlich  Statt  fand.  Ich  hoffe,  dass  eine 
wiederholte  Zusammenstellung  der  Fundorte  dieser  Mies- 
muschel  weitere  Angaben  iiber  ihr  Erscheinen  und  ihre 
merkwiirdigen  Wanderungen  hervorrufen  diirfte;  nament- 
lich  sind,  Beobachtungen  aus  den  Grenzen  Russlands  sehr 
erwiinscht. 

Dem  plôtzlichen  Auftreten  in  verschiedenen  Gegenden 
der  friiher  daselbst  nicht  vorhanden  gewesenen  Muschel 
ist  es  zuzuschreiben,  dass  dieselbe  mehrfach  als  neue  Art 
befunden  und  unter  verschiedenen  Namen  beschrieben  wurde. 
Daher  halte  ich  es  fiir  geboten.  hier  eine  kurze  Synonymie 
dieser  Art  zu  geben  : 

Mytilus  polymorplms  Pallas. 

»       Volgae  Chemnitz. 

»      Hagenii  Baer. 

»      Volgensis  Wood. 

»      Chemnitzii  Férussac. 

»      Imeahis  Waardenburg. 


1)  In   der  Zeitsclirift    «Der  Zoologische  Garten».    1S65.   pp.  50—59, 
89—97. 
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Mytilits  Arca  Kickx. 

Breissena^)  polymorpha  Van  Beneden. 

»  fluviatilis  Bourguignat. 

Tichogonia  Chemnitm  Kossmassler. 
Pinna  fluviatilis  Sander. 
Mytilina  polymorpha  Cantraine. 
Gongeria  polymorpha  Partsch,  Goldfiiss,  Hôrnes,  etc. 


Das  Vorkommeii  der  Breissena  polymorpha,  in  der 
pliocanen  und  pleistocânen  Zeit,  sowolil  in  Europa  als  in 
Asien,  bietet  jedenfalls  ein  selir  liohes  Interesse,  und  darum 
ist  es  ausserordentlicli  zu  bedauern,  dass  die  Nachrichten 
iiber  dièses  Vorkornmen  so  selir  spârlich  sind.  In  Folge 
dessen  ist  an  eine  genauere  Begrenzung  des  einstigen  Wohn- 
gebietes  dieser  Miesmiischel  fûr's  Erste  nicht  zu  denken, 
und  nur  so  viel  lâsst  sich  jetzt  sclion  sagen,  dass  jenes  Wohn- 
gebiet  ein  sehr  ausgedehntes  gewesen  und  vielleiclit  dem 
gegenvvârtigen  fast  gleichgekommen  ist. 

Beginnen  wir  mit  dem  Osten.  Goldfuss-)  sagt,  dass  sein 
fossiler  Mytilus  acutirostris  aucli  am  Aralsee  gefunden  werde  ; 
nun  ist  dièse  Art,  nach  E,  v.  Martens*^),  nichts  Anderes, 
als  eine  Varietiit  der  Breissena  polymorpha,  Nach  Evers- 
mann^),  sind  die  im  Kaspischen  Meere,  an  der  Miindung 
des  Ural,  belegenen  Insein  grossentheils  aus  angehâuften 


1)  Nach  Hrn.  Dreissens  von  Van  Beneden  benaunt.  Die  bisweilen 
ubliche  Schreibart  Breyssena  ist  falsch. 

2)  Petrefacta  Germaniae,  Th.  II,  1834—1840,  p.  172. 

3)  IlyTemecTBie  bi>  TypHecTaH-L  A.  II.  <i>eA'ieHKo.  3ooreorp.  nscji'feAO- 
Banifl,  H.  I,  BBin.  1:  Cjuishhkh  (Mollusca).  06pa6oTa.n>  9.  ooHt-MapTeHCb; 
Ha  CTp.  34. 

4)  9a.  9BepCMaKa  IlyTemecTBie.  (Kasan.  BtcTHiuit,  1832  r.,  h.  34. 
CTp.  76. 


—   266   — 

Muschelschalen  der  Dr.  polymorpha,  z.  Th.  auch  eines  Car- 
dium,  gebildet.  Eichwald  berichtet^),  dass  dièse  Mies- 
muschel  in  den  Sandhiigeln  von  Zarizyn  ab  bis  Astrachan 
fossil  vorkomrae,  und  zwar  in  viel  grôsseren  Exemplaren, 
als  sie  sich  gegenwârtig  als  lebende  Art  findet.  Nach  eineî' 
Mittheilung  Abich's^),  kommt  in  Arménien  eine  Dreissena 
(Gongeria)  fossil  vor,  die  er  fiir  specifisch  verschieden  von 
der  Dr.  polymorpha  hielt  und  Dr.  Diluvii  benannte;  Hr. 
Grimm  hat,  und  wohl  mit  Recht,  darauf  bingewiesen^j,  dass 
diegeringen  von  Abich  angegebenen Unterschiede nichthin- 
reichen,  um  dièse  Art  von  der  Dr.  polymorpha  abzutrenneu, 
und  dass  das  bauptsàchlichste  von  ihm  fur  die  Nothwendig- 
keit  der  Abtrennung  angefiibrte  Argument  nicht  wissen- 
schaftlich  genannt  werden  kann;  es  heisst  nànilich  bei 
Abich  (1.  c,  p.  517):  «Die  Nothvvendigkeit  einer  specifi- 
schen  Unterscheidung  der  geologisch  àusserst  wichtigen 
Gongeria  aus  Arménien  von  tertiâren  Formen,  wie  von  der 
Dreissena  polymor plia  der  Gegenwart,  bestimmt  mich  die- 
selbe  unter  dem  Namen  Gongeria  Diluvii  von  den  ihr  ver- 
wandten  Arten  zu  trennen»;  auch  sagt  Abich  selbst  (p. 
534):  «Es  ist  nicht  zu  verkennen,  dass  sich  die  ganzeReibe 
von  Formen-Abânderungen,  deren  dièse  Art  (d.  h.  Goyigeria 
Diluvii)  fâhig  îst,  auch  bei  der  im  KaspischenMeere  leben- 
den  Gongeria  polymorplia  wieder  findet»..  .  Hr.  Danilew- 
skij*)  fand  Dreissena  polymorplia  in  Menge,zusammen  mit 


1)  «Zur  Naturgescbichte  des  Kaspisclien  Meeres.»  (Nouv.  Mém.  Soc. 
Imp.  d.  Natural.  de  Moscou,  T.  10,  1855,  p.  299).  —  Vgl.  auch  dessen  Le- 
tliaea  rossica,  Vol.  III.  Dernière  période.  (1853),  pp.  70  und  518. 

2)  Vergleichende  Grundzuge  der  Géologie  des  Kaukasus,  wie  der  Arme- 
nischen  und  Nordpersischen  Gebirge.  (Mém.  Acad.  d.  se.  de  St.  Ptsbg.,  VI^ 
sér.,  T.  VII,  1859,  p.  517-518;  Fig.  1—3;  p.  533-534). 

3)  0.  A.  rpuMMt.  KacniiicKoe  Mope  ii  ero  «payna.  (Tpy;i,bi  Apa.io- 
KacniHCKOH  3Kcue;i,Hn;iH,  Bun.  II,  TeTpaj,b  1,  1876),  CTp.  143—144. 

4)  « HsBJieneHie  hs-b  mictMa  H.  H.  ;i;aHiiJieBCKaro,  o  pesyjibTaTaxT, 
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Cardium  edule^  fossil  am  rechten  TJfer  des  westlichen  Ma- 
nytsch.  J.  Lewakowski^)  erwâlint  ihrer  aus  dem  Lande 
der  Don'schen  Kosaken.  Und  Hr.  Ssinzow^jbeschreibt  als 
Dreissena  tenuissima  eine  der  Dr.  polymorpha  sehr  nalie 
stehende  (oder  mit  ihr  identische)  Forra,  die  in  den  Plio- 
ciinablagerungen  Bessarabiens,  der  Gouv.  Chersson  und 
x^strachan  gefunden  wird. 

Im  Innern  des  europàischen  Russlands  kommt  Dr.poly- 
morp/m^  in  fossilem  Zustande,  wahrscheinlich  sehr  verbreitet 
vor;  docli  scheint  dariiber  nur  wenig  bekannt  geworden  zu 
sein.  Hr.  Dokutschajew  erwâhnt  derselben  aus  den  Siiss- 
wasser- Ablagerungen  bei  Moshaisk  (Gouvernement  Moskau)  ^) 
Nach  Eichwald  (1.  c),  findet  sie.sich  in  den  sandigen  Ufern 
der  Wolga,  in  den  Gouvernements  Ssimbirsk  und  Kasan. 
z.  B.  bei  Tetjuschi  undSpassk;  —  ob  aber  fossil,  ist  schwer 
za  entscheiden,  da  sie  nocli  gegenwârtig  daselbst  in  der  Wolga 
lebt.  —  In  Ungarn  kommt  Dreissena  fossil  am  Plattensee 
vor,  ferner  bei  Wien*),  in  Siebenbûrgen,  Màhren,  Slavonien 


no'fe3;i,KH   ero   Ha  MaHbnît));  Bt:   3an.  H.  PyccK.  Feorp.  O6111,.,  no   o6mei1 
reorpa<i>iH,  t.  II,  1869,  na  CTp.  141 — 142. 

1)  «  Observations  sur  les  terrains  tertiaire  et  quaternaire  dans  les  gou- 
vernements de  Kherson,  d'Ekatlierinoslaw,  de  la  Tauride  et  dans  le  pays 
des  Cosaques  du  Don.»  (Bulletin  de  Moscou,  1861,  P.  1,  pp.  470,  471,  478). 

2)  H.  Chhu,ob'i>.  «OmicaHie  paKOBimt  Hst  TpeTu^Htixt  oôpasoBaHiii 
HoBopocciH.»  (Bt>  t.  III  San.  HoBopocc.  06111,.  ecTecTBOiicnbiT.,  1875  r.). 

3)  B.  Jl^OKy'îaeB'B.  Cnocoôbi  oôpasoBaniH  p-feiHwx-B  ;i,ojihhi>  eBponen- 
CK01I  PoccIh;  CTp.  217. 

4)  Indessen  fuhrt  Hornes  Dr.  polymorpha  nicht  fur  das  Tertiârbecken 
von  Wien  an.  Es  heisst  bei  ilim:  «Im  Wiener  und  im  grossen  ungarischen 
Becken  haben  sich  bisher  folgende  8  Arten,  meist  in  grosser  Anzahl,  ge- 
funden: Congeria  suhglohosa  Partscli,  Gong,  triangularis  Partsch,  Cong. 
rhomhoidea  Horn.,  Cong,  Partschi  Czjzek,  Gong.  Géjzeki  Hôrn.,  Gong, 
amygdàloides  Dunker,  Gong,  spathulata  Partsch  und  Gong.  Basteroti 
Desh.»  Vgl.  M.  Hornes.  Die  fossilen  Mollusken  des  Tertiârbeckens  von 
Wien.  (Bildet  den  IV.  Band  der  Abhandlungen  der  k.  k.  geologischen 
Reichsanstalt.  AYien.  1870);  p.  360—370.  —  Ib.,  p.  367,  heisst  es:   liCong. 
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und  Croatien.  InneuesterZeithat  Dr.  A.  Jentzsch^j  dieselbe 
im  Diluvium  Ost-  und  Westpreussens  entdeckt  und  Prof. 
Sandberger  beraerkt  hiezu-),  dass  dieser  Fund  von 
liôchster  Wiclitigkeit  sei,  da  er  zum  ersten  Maie  beweise. 
dass  im  norddeutschen  Pleistocan  auch  Brackwasserformen 
vorkâmen.  Auch  im  nordwestlichen  Deutschland  ist  Dr.po- 
lymorpha  hie  und  dort  fossil  gefunden  worden  ^);  ferner  auch 
im  siidlichen*)  und  nôrdlichen  Frankreich^).  —  Aus  dieser 
jedenfalls  sehr  lûckenhaften  Aufzâhlung  der  fossilen  Fund- 
orte  unserer  Muschel  ist  immerhin  zu  ersehen,  dass  sie  auch 
zur  Diluvialzeit  (resp.  zu  Ende  der  Tertiârzeit)  sehr  weit 
verbreitet  war.  In  Italien  scheint  sie  damais,  ebenso  wie 
gegenwârtig,  gefehlt  zu  haben^). 

Aus  allen  den  genannten  Gebieten  verschwand  Dr.^o^?/" 


Cèjzéki  ist  sehr  nali  verwandt,  aber  dennoch  verschieden,  mit  dem  von 
Deshayes,  in  seinem  «Mémoire  géologique  sur  la  Crimée»  (Mém.  de 
la  Soc.  géol.  de  France,  II,  1838,  p.  61,  Tab.  IV,  Fig.  14,  15,  16),  be- 
schriebenen  Mytilus  rostriformis  von  Taman  und  Ampeiaki  bei  Kertsch.» 
Letztere  Art  kommt  noch  gegenwârtig  lebend  im  Kaspischen  Meere  vor. 
(Vgl.  unten). 

1)  Bericht  iiber  die  geologische  Durchforschung  der  Provinz  Preussen 
ira  J.  1877.  (Schrifteu  d.  physikal.-ôkonom.  Ges.  zu  Kônigsberg,  Bd.  XVIII. 
1877,  p.  233). 

2)  Amtl.  Bericht  iiber  die  50.  Naturforschervers.  in  Miincheu.  1877, 
p.  165. 

3)  Im  Mainzer  Tertiàrbecken  ist  sie  jedoch  nicht  gefunden  worden  ; 
wenigstens  wird  sie  von  Sandberger  (Die  Conchylicu  des  Mainzer  Tertiâr- 
beckens;  1863)  nicht  erwàhnt. 

4)  Vgl.  Goldfuss,  1.  c. 

5)  A.  Rothpletz.  «Das  Diluvium  um  Paris  und  seine  Stellung  im 
Pleistocan.»  (N.  Denkschr.  d.  Schweiz.  Ges.  f.  d.  ges.  Xaturw.,  Bd.  XXVIII. 
Abth.  2,  1881/82);  p.  108. 

6)  Wenigstens  geschieht  ihrer  keine  Erwiihnung  in  A.  Philippi's  Ab- 
handlung:  «Bemerkungen  iiber  die  Mol luskenfauna  Unter-Italiens,  in  Be- 
ziehung  auf  die  geographische  Verbreitung  der  Mollusken  und  auf  die 
Molluskenfauna  der  Tertiârperiode.»  (Arcbiv  fiir  Naturgeschichte.  1S44. 
pp.  28—52;  348—370). 
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morplia,  zur  Eiszeit  oder  nach  Ablauf  derselben,  ans  uner- 
klarten  Ursacheii,  vollstandig,  und  erst  in  neuester  Zeit  liât 
sie,  Dank  einer  uubewussten  Beihiilfe  von  Seiten  des  Men- 
schenj'eneGebiete  wieder  eingenommen  imd,  vvie  es  scheint. 
sich  noch  weiter,  als  zur  Diluvialzeit,  verbreitet.  Ganz  be- 
sonders  haben  oifenbar  die  Kanale  die  Ausbreitung  der 
Dreissena  beeinfiusst,  indem  durch  sie  nicht  nur  verschiedene 
Flusssysteme,  sondern  auch  verschiedene  Meere  verbunden 
werden,  und  auf  dièse  Weise  der  Muschel  die  Môglichkeit 
geboten  wurde  von  einem  Meere  in  das  andere  zu  ge- 
langen. 


Indem  ich  in  Folgendem  die  gegenwârtige  Verbreitung 
derDr.po/?/mor29/^abespreche,  muss  ich  vorausschicken,  dass 
ich  hauptsâchlich  auf  diejenigen  neueren  Fundorte  hinweisen 
Avill,  die  in  dem  oben  citirten  Aufsatze  von  Dr.  v.  Mar- 
tens  nicht  aufgenommen  sind,  oder  inBezug  auf  welche  von 
diesem  Gelehrten  speciell  die  Abwesenheit  der  Muschel  her- 
vorgehoben  worden  ist.  Im  Uebrigen  soll  auf  den  besagten 
Aufsatz  verwiesen  werden.  —  Die  Gruppirung  der  Lander, 
in  denen  Dr.  polymorpha  neuerdings  aufgetreten  ist,  soll 
hier  anders  gegeben  werden,  als  es  Hr.  v.  Martens  gethan. 
Ich  halte  es  nâmlich  fiir  tibersichtlicher  von  jenen  Gebieten 
auszugehen,  wo  die  Dreissena  von  Alters  her  heimisch  ist, 
und  die  Wege  zu  verfolgen ,  auf  denen  sie  nach  Europa 
wieder  eingewandert  ist. 

Bekanntlich  hat  Pallas  die  Dr.polymorpJia,  im  J.  1769, 
zuerst  sowohl  in  der  Wolga  als  im  Kaspischen  Meere  ent- 
deckt.  Das  gleichzeitige  Vorkommen  einer  Muschel  im  siissen 
und  im  salzigen  Wasser  war  fur  diesen  grossen  Forscher  so 
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ûberraschend ,  dass  er  zwei  Yarietâten  derselben  aufstellte: 
Mytilus  polymorpJîus  marinus  und  M.  p.  fluviatilis.  La- 
marck^),  von  der  Ansicht  ausgehend,  dass  die  Sûsswasser- 
und  dieMeeres-Miesmuscheln  eine  ganz  verschiedene  Orga- 
nisation besâssen,  hielt  P  a  lias'  Entdeckung  fiir  irrthiim- 
lich  und  meinte,  man  hàtte  es  hôchstwahrscheinlich  mit  zwei 
verschiedenen  Arten  zu  thun,  die  vielleiciit  gar  zu  differenten 
Gattungen  gehôrten.  Bekanntlich  ist  es  lângst  erwiesen, 
dass  Pallas  Recht  gehabt.  Es  wiirde  sicli  nur  darum  han- 
dein,  welcher  Aufenthalt  fur  die  Dr.  polymorpha  der 
urspriingliche  ist:  ob  dieselbe  anfànglich  iin  Salzwasser  ge- 
lebt  und  spâter  in  die  Flusse  und  Seen  iibergesiedelt  sei, 
oder  aber  umgekehrt?  Gewôhnlich  wird  das  Erstere  ange- 
nommen^).  Hr.  Grimm  (1.  c.,p.  162)  vertritt  die  entgegen- 
gesetzte  Ansicht,  dass  nàmlich  Dr.  polymorpha,  me  aile 
Dreissena- Arien,  eine  entschiedene  Siisswasser-Form  sei, 
die  sicli  erst  spâter  an  das  Leben  im  salzigen  Wasser  ge- 
wôhnt  liabe.  Uebrigens  kann  Dr.  polymorpha,  so  viel  be- 
kannt,  nicht  im  Océan  existiren,  sondern  kommt  nur  in 
Brackwasser  oder  in  wenig  salzigen  Meeren,  z.  B.  im  Kaspi 
und  in  der  Ostsee,  vor. 

Wir  kônnen  annehmen,  dass  Dr.  polymorpha  im  Kaspi- 
schen  Meere,  wenigstens  seit  dem  letzten  Abschnitte  der 
Tertiârzeit,  gelebt,  als  dasselbe  noch  einerseits  mit  dem  Aral- 
see,  andererseits  mit  dem  Schwarzen  Meere  verbunden 
war^).  Ihr  uraltes  Vorkommen  im  einstigen  Aralo-Kaspi- 


1)  Vgl.  Pallas.  Voyages  dans  plusieurs  provinces  de  l'empire  de  Russie 
Traduction  française,  avec  des  notes  de  Lamarck;  T.  YIII,  Appendix. 
p.  211. 

2)  Vgl.  z.  B.  Marcel  de  Serres.  «Note  sur  Torigine  marine  des  espèces 
du  genre  Dreissena»,  in:  Revue  et  Magasin  de  Zoologie,  1855,  p.  574—579: 
1856,  p.  21—25. 

3)  Ein  einstiger  Zusammenhang  des  Kaspischen  Meeres  mit  dem  Schwar- 


1 
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schen  Bassin  ist  oben  constatirt  worden.  P.  Lercli  fand  die 
trocknen  Schalen  derselben,  so  wie  von  Gardium  edule,  noch 
in  einer  Entfernung  von  30  Werst  ôstlich  vom  Aralsee,  in 
der  Karakum-Sandwuste  ^).  Hierher  ist  auch  der  obener- 
wâhnte  Fundort  von  Zarizyn  zu  rechnen,  welche  Gegend 
gleichfalls  einst  Kaspischer  Meeresboden  gewesen.  Gegen- 
wartig  ist  Dr.  polymorpJia  im  Kaspischen  Meere  weit  ver- 
breitet  und  kommt  namentlich  am  westlichen  Ufer,  beson- 
ders  aber  beiBaku,  inMassen  vor;  hier  findet  sie  sich  aucîi 
in  besonders  grossen  Exemplaren.  0.  Grimm,  der  dariiber 
berichtet,  findet  mit  Recht  Eichwald's  Behauptung  selir 
auffallig.  dass  die  Dreissena  gegenwartig  lebend  nur  selten 
im  Kaspi  angetroffen  werde.  Pal  las  fand  Dr.  polymorpha 
an  der  Mûndung  des  Ural  bei  der  Insel  Kamennoi  Ostrow, 
zahlreich  an  allen  Steinen.  Ménétriés^)  nennt  sie  eine  der 
gemeinsten  Muscheln,  namentlich  bei  Derbent  und  Bakn. 
Hohenacker^)  constatirte  ihr  Vorkoramen  bei  Lenkoran. 
Dr.  Orth^)  fand  sie  beim  Fort  Alexandrowsk,  so  wie  in 
den  oberflâchlichen  Muschelablagerungen  der  Insel  Dolgoi. 


zen  uuterliegt  keinem  Zweifel,  namentlich  seit  den  schônen  Untersuchungen 
Kessler's  iiber  die  Fischfauna  beider  Meere.  Vgl.  in  d.  Eues.  Revue,  1875  . 
Hft.  4,  p.  351—363. 

1)  Vgl.:  HsB-fecTifl  Ham.  06m,.  jihdôiit.  ecxecTBOSH.,  t.  HT,  Bbin.  2,  1869, 
CTp.  40—41.  —  Helmersen,  indem  er  dièses  intéressante  Factum  mit- 
theilt,  sagt,  dass  das  Vorkommen  dieser  beiden  Muscheln  den  unbestreit- 
baren  Beweis  liefert,  dass  die  Karakum-Wûste  einst  den  Boden  des  AraIsoc;> 
gebildet  habe.  Zugleich  wirft  Hr.  v.  Helmersen  die  Frage  auf,  ob  joue 
Muscheln  sich  nicht  gleichfalls  in  der  Kisylkum-Wiiste,  desgl.  auch  in  den 
sandigen  Steppen  finden,  welche  den  Balchasch-See  umgeben? 

2)  Catalogue  raisonné  des  objets  de  zoologie  recueillis  dans  un  voyage 
au  Caucase,  etc.  (1832);  p.  271. 

3)  Enumeratio  animalium,  quae  in  provinciis  transcaucasicis  Karabacli, 
Schirwan  et  Talysch  nec  non  in  territorio  Elisabethopolensi  observavit 
R.  Fr.  Hohenacker.  (Im  Bulletin  de  Moscou,  1837,  T.  10,  ^ï  7,  p.  147). 

4)  Citirt  von  Ed.  v.  Martens.  Ueber  vorderasiatische  Conchylien. 
(Cassel,  s.  a.);  p.  82. 
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0.  Grimm  sammelte  Dr.  polymorpha,  und  zwar  meist  le- 
bend,  an  folgenden  Orten:  bei  Baku,  Enseli,  an  den  Insein 
Aschiir  und  Ssara  (aiif  Zostera),  an  der  Halbinsel  Potjom- 
kin,  in  den  Golf  en  von  Tscheleken,  Kert-Jachan,  Krassno- 
wodsk  und  Balkhan^).  0.  Schneider-)  fand  sie  bei  Krass- 
nowodsk  angeschwemmt  und  bei  Baku  zwischen  Algen  in 
geringer  Tiefe  in  Menge  lebend.  —  Hr.  Alenizin  traf  Dr. 
pohjmorpha  lebend  ara  Ôstlichen  Ufer  des  Aral-See's  an^). 

Die  grosse  Verbreitung  und  die  grosse  Hâufigkeit  der 
Dr.  polymorpha  im  Kaspiscken  Meere  lassen  gleichfalls 
darauf  schliessen,  dass  sie  daselbst  seit  langer  Zeit  heimisch 
ist.  Dazu  kommt  noch,  dass  die  Gattung  Dreissena  ihren 
Mittelpunkt  im  Kaspischen  Meere  zu  haben  scheint.  denn 
von  dieser  ira  Ganzen  recht  artenarmen  Gattung  koraraen  in 
jenera  Meere  nicht  weniger  als  4  Arten  vor,  naralich:  Dr. 
polymorpha  Pall.,  Dr.  caspia  Eichw.,  Dr.  rostriformis  Desh.^) 
und  Dr.  Brardi  Brongn.  —  Nach  Hrn.  Griram's  Anscliau- 
ung  ware  Dr.  pohjmorpha  jedoch  in's  Kaspische  Meer  erst 
spâter  eingewandert,  und  zwar  ans  dem  tertiaren  mittel- 
europâisch-asiatischen  Siisswasser-Bassin,  welcîies  durch  die 


1)  Ferner  bezeichnet  Hr.  Grimm  eine  ganze  Reilie  von  Punkten  (durcli 
Angabe  der  Lâuge  und  Breite),  avo  er  Dr.  polymorpha  gefunden.  (Tpyj,bi 
ApaJio-KacniîîcKOH  aKcncAimin,  Bsm.  II,  Texpa^t  2,  CTp.  71). 

2)  Naturwissenschaftliche  Beitràge  zur  Kenntniss  der  Kaukasuslàuder. 
(1878)5  P-  33. 

3)B.  ^.  AjieHnii,iiHi.,  «npeABapnTe.itHbiiî  OT^eTt  oôi.  nacjitAOBaHiflx-L 
Ha  ApajiLCKOMiD  Mop-fe  ji-feTOM-B  1874  roAa.»  (TpyAw  C-IIerepC.  Ouii;ecTBa 
ecTecTBOHcauT.,  t.  V,  Bwn.  II,  1874,  cxp.  128).  —  Vgl.  auch:  Zeitschrift  f. 
wiss.  Zoologie,  Bd.  28,  1877,  p.  406. 

4)  Und  zwar  konimt  dièse  Art  in  Masse  vor  und  bewoliut  tieferes,  salz- 
reicheres  Wasser.  Hr.  Grimm  identificirt  dièse  Art  mit  der  von  Bar  bot 
de  Marny  im  tertiaren  Kalksteine  von  Odessa  gefuudenen  Dr.  [Congerw] 
simplexBsiYh.  Grimm  fand  dièse  selbe  B'orm  auch  im  Kalksteine  von  Baku. 
Von  Dr.  rostriformis  Desh.,  die  Eichwald  im  Norden  des  Kaspischen 
Meeres  gefunden  hatte,  sagt  er  (Lethaea  rossica,  Vol.  III,  p.  518):  «Il  ne 
diffère  du  Dreissena  polymorpha  que  par  les  crochets  courbés  en  bas.» 


Gegenwart  derselben  cliarakterisirt  wird.  Dr.  polymorpha 
lindet  sich  in  den  obersten  Schichten,  bis  zu  einer  Tiefe  von 
S  Faden;  zwischen  4  nnd  18  Faden  lebt  Dr,  caspia\  zwischen 
3 1  ^)  und  108  Faden  —  Dr.  rostriformis  ;  die  spâter  entdeckte 
Dr,Brardi  wurde  massenhaft  in  Tiefen  von  30 — 35  Faden 
gefunden.  Dr.  Brardi  und  Dr.  rostriformis  leben,  nacli 
Grimm's  Ansicht,  im  Kaspischen  Meere  seit  der  âltesten 
Miocànzeit-).  Sowohl  dièse  beiden  Arten,  als  aucli  Dr.  casp?"« 
bewohnen  solche  Tiefen,  die  von  der  Wellenbewegung  unbe- 
rûhrt  bleiben.  Damit  steht  wohl  auch  die  Abwesenheit  eines 
Bj^ssus  bei  den  drei  genannten  Arten  in  Zusammenhang. 
Dagegen  vermag  Dr.  polymorpha  einen  sehr  starken  Byssiis 
auszuscheiden,  mittels  dessen  sie  auchdem  stàrksten  Wellen- 
gange  Trotz  bieten  kann. 

Wie  dera  auch  sei,  die  neuere  Riickwanderung  der 
Dr. polymorpha ndiQhFiViVO^di  liât  hôchstwahrscheinlich  ihren 
Ausgangspunkt  aus  dem  Kaspischen  Meere,  oder  aber  aus 
ihrem  grôssten  Zuflusse,  der  Wolga,  genommen,  worauf 
ich  weiter  unten  zuruckkorame  Denn  ausser  dem  Kaspi- 
schen Meere  konnte  nur  das  Schwarze  Meer  jenes  Aus- 
gangsgebiet  gewesen  sein.  Wir  werden  aber  sehen,  dass  aile 
historischen  Angaben  liber  die  Wege,  welche  die  Dreissena 
bei  ihrer  Einwanderung  in's  westliche  Europa  benutzt,  der 
Annahme  widersprechen,  dass  dieselbe  vom  Schwarzen  Meere 
aus  die  Donau  hinauf  gewandert,  oder  gar,  dass  sie  durch 
das  Mittelmeer  gekommen  sei.  Auch  scheint  sie  nicht  aus 
dem  Dnjepr,  vermittelst  der  Kanâle,  in  die  Ostsee  gelangt 
zu  sein. 


1)  Spàter  jedoch  sammelte  Hr.  Grimm  dièse  Form  auch  in  einer  Tiefe 
von  nur  23 — 25  Faden. 

2)  Bekanntlich  ist  von  allen  lebenden  Dreissena- kvien,  Dr.  Brardi  die 
âlteste  Form;  denn  sie  findet  sich  bereits  im  Unter-Oligocân  (auf  der  Insel 
Wight),  se  wie  in  der  Toogrischen  Stufe  (in  Belgien). 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichs.  Zweito  Folge.  18 
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Nichtsdestoweniger  hat  Dr,  polymorpha  im  Schwarzen 
Meere  existirt,  lange  bevor  sie  im  westlichen  Europa  er- 
schien.  Georgi^)  erwâhnt  ihrer  bereits  (um  das  Jahr  1800) 
als  Bewohneriii  einiger  Zufliisse  des  Pontus,  namentlich  des 
Dnjepr  iind  des  Bug.  Im  letzteren,  bei  Nikolajew,  hat  aucli 
Eichwald^)  dieselbe  Ausgangs  der  20-er  Jahre  beobachtet. 
Krynicki^)  nennt,  um  das  Jahr  1837,  ausser  den  beiden 
zuletzt  genannten  Flussen,  das  Kaspische  und  das  Asowsche 
Meer,  so  wie  Charkow,  d.  h.  das  Gebiet  des  Donez(resp.  des 
Don).  Auch  Eichwald  bezeichnet  das  Asowsche  Meer,  und 
zwar  in  der  Nâhe  von  Kertsch,  als  Fundort  der  Breissena. 
Kessler*)  fand,  im  J.  1858,  die  Br.  polymorpha  in  Menge 
im  Liman  des  Dnjestr,  bei  Akkerman.  Laut  Angabe  L. 
Pfeiffer's^),  findet  sie  sich  im  Donau- Delta,  im  sogen. 
Tartarsumpfe.  Auch  die  iibrigen  von  Hrn.  v.Martens  mit- 
getheilten  Angaben  beziehen  sich  auf  die  untere  Donau. 
Bourguignat  sagt  îv^iMoh^)  y o\\  Br.  polymorpha.  bereits 
um  das  Jahr  1856:  «espèce  très-répandue  dans  le  Danube»; 
doch  wird  dièse  Angabe  durch  nichts  bekrâftigt.  Derselbe 
Gewâhrsmann  fuhrt,  nach  Marcel  de  Serres,  den  Ktistensee 
(lac  Aumalès)  bei  Warna  als  Fundort  an  und  sagt,  dass  Br. 
polymorpha  in  der  asiatischen  Tiirkei  nicht  vorzukommen 


1)  Geogr.-physik.  u.  naturhist.  Beschreibung  des  Euss.  Reiches,  Th.  III, 
Bd.  7,  p.  2207. 

2)  J^aturhist.  Skizze  von  Lithauen,  Volhynien  imd  Podolien.  {1830}: 
p.  211. 

3)  Im  Bulletin  de  Moscou,  1837,  T.  10,  .Yî  2,  p.  58. 

4)  Keccjiep'b.  IlyTemecTBie,  cb  soojiornHecKOio  utjtio,  Kt  cteepHoiy 
oepery  ^lepnaro  Mopn  n  bi>  Kplimt,,  nt  1858  r.;  na  cxp.  227. 

5)  «Die  Mollusken  der  Dobrudscha».  in  d.  Malakozool.  Blâttern.  Bd.  12. 
1S65,  p.  104. 

6)  J.  R.  Bourguignat.  «Des  Acéphales  fluviatiles  de  l'empire  Otto- 
man», in  dessen:  «Aménités  malacologiques». (Revue  et  Magasin  de  Zoologie, 
1856,  p.  781. 
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scheine.  Letzteres  diirfte  auch  mit  dera  grôssten  Theile  der 
Krim  der  Fall  sein;  denn  ausser  der  Gegend  von  Kertscli 
finde  ich  keinen  Fundort  fur  die  Krim  angegeben;  bei 
Kessler  ist  sie  nicht  verzeiclmet;  ebenso  fehlt  sie  in  der 
neuesten  Mollusken-Fauna  der  Krim,  von  0.  Retowski^). 
Dr.  V.  Martens  (1.  c,  p.  95 — 96)  sagt  in  Bezug  auf 
das  Vorkommen  im  Schwarzen  Meere  Folgendes:  «Die  letzte, 
aber  mir  vôllig  unbeantwortbare  Frage  îst  die,  ob  Dreissena 
polpnorpha  auch  im  Gebiet  des  Schwarzen  Meeres  als  eine 
in  historischer  Zeit  eingewanderte,  oder  als  eine  ursprung- 
lichheimische  Art  zu  betrachten  sei.  Mousson^)  ist  geneigt, 
sie  fur  urspriinglich  einheimisch  im  ganzen  sudôstlichen 
Theil  von  Europa  zu  halten,  weil  sie  sich  in  abgeschlossenen 
kleineren  Seen  Albanien's^)  und  Rumelien's  findet;  fiir  eben 
dasselbe  spricht  einigermaassen  das  fossile  Vorkommen 
âhnlicher  Arten  amPlattensee  in  Ungarn,  sowie  derMangel 
eines  schifFbaren  Verbindungskanals  zwischen  der  Wolga 
und  den  stidrussischen  Zufliissen  des  Schwarzen  Meeres, 
wàhrend  das  Vorkommen  der  Dreissena  in  diesen  sich  bis 
1 800  zuriickverfolgen  lâsst».  —  Dass  unsere  Miesmuschel  im 
Dnjepr,  wenigstens  stellenweise,  in  grosser  Menge  vorhan- 
den  ist,  beweist  eine  Beobachtung  Kessler 's  aus  dem  J. 
1844.  Er  bemerkt*),  dass  sie  zwischen  Kijew  und  Tscher- 
kassy  die  hâufigste  Dnjepr-Muschel  sei  und  sich  hier  stets 


1)  «Die  Molluskenfauua  der  Krim»;  iii:  Malakozool.  Blâtter,  N.  F.,  Bd.  6, 
1883,  p.  1—34. 

2)  Coquilles  terrestres  et  fluviatiles  recueillies  dans  l'Orient  par  le  Dr. 
Schlàfli.  (Vierteljahrsschrift  d.  Naturf.  Ges.  in  Ziiricb,  Jalirg.  4,  1859, 
pp.  282 — 283  und  293).  —  Danach  findet  sich  Dr.  liolymorpha  in  den  Seen 
von  Janina  und  von  Prespe. 

3)  Das  Vorkommen  der  Dr.  pohjmorpha  in  Albanicn  ersclieint  in  holiem 
Grade  merkwûrdig.  Ich  komme  unten  darauf  zuruck. 

4)  K.  9.  KeccJiep-B.  «OT^iei-L  o  nyiemecTBiii  no  ^ntnpy  Bt  1844  r.» 
(TpvAw  Ca6.  06m.  ecTecTBoncnbiT ,  t.  XIIL  etin.  1,  1882,  CTp.  G5). 

18* 
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an  grossenBivalven,  besonders  an  Unio  tumida  undAnodonfa 
ventricosa,  angeheftet  finde,  zuweilen  in  ganzen  Gruppen,  zii 
12  und  sogar  mehr  Individuen. 

Ich  halte  es  fur  wahrscheinlich,  dass  das  Vorbandensein 
der  Dreissena  polymorpha  an  den  nôrdlichen  und  westlichen 
Kusten  des  Schwarzen  Meeres  bis  in  jene  uralten  Zeiten 
hinaufreicht,  als  dasselbe  noch,wie  oben  bemerkt,  mit  dem 
Kaspischen  Meere  verbunden,  vom  Mittelmeer  aber  getrennt 
war.  Damais  war  das  Wasser  jenes  enormen  Bassins,  das 
sich  ôstlich  bis  uber  den  Aral  hinaus  ausdehnte,  nur 
brakisch,  denn  sonst  hâtte  die  Dreissena  daselbst  hôchst- 
wahrsclieinlich  nicht  leben  kônnen.  Wie  schon  bemerkt, 
kommt  sie  im  stârker  salzigen  Wasser  nicht  vor;  so  fehit 
sie  auch  im  gegenwârtigen  Schwarzen  Meere,  welches,  nach 
dem  Durchbruche  des  Thracischen  Bosporus,  in  Folge  des 
dadurch  hergestellten  Zusammenhanges  mit  dem  Mittel- 
meere,  einen  stârkeren  Salzgehalt  gewonnen  hat  ^).  Wir  fin- 
den  sie  nur  in  den  nôrdlichen  brakischen  Limanen  und  in 
den  Kûstenseen,  die  bekanntlich  frtiher  Buchten  des  Schwar- 
zen Meeres  gewesen,  so  wie  im  Asowschen  Meere,  das  sich 
durch  seinen  geringen  Salzgehalt  auszeichnet.  Damit  wtirde 
denn  auch  die  besagte  Abwesenheit  der  Dreissena  in  Klein- 
asien  und  im  grôssten  Theile  der  Krim  stimmen. 

Dieser  Umstand,  dass  Dr.  polymorpha  nicht  in  stârker 
salzhaltigen  Meeren  zu  leben  im  Stande  ist ,  macht  ihren 
Aufenthalt  im  Mittelmeere  unmôglich.  Daher  fehlt  sie  auch, 


1)  Dieser  Ansicht  ganz  entsprechend  sind  die  interessanten  Angabeu 
Kessler's  ûber  die  Einwanderung  in  das  Schwarze  Meer  verschiedener 
Mittelmeerfische,  die  dem  Kaspischen  Meere  fehlen,  und  die  auch  dem 
Schwarzen  Meere  vor  dem  Durchbruche  der  Strasse  von  Konstantinopel 
oiFenbar  gefehlt  haben.  Dièse  einen  grôsseren Salzgehalt  erfordernden  Fische 
kommen  in  den  nôrdlichen  Limanen  nicht  vor. 
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so  viel  bekannt,  in  Griechenland,  einscbliesslich  der  Insein, 
in  Italien  iind  in  Spanien.  In  Stidfrankreich  ist  sie  zwar 
bis  zura  Mittelmeere  vorgedrungen,  aber,  wie  wir  sehen 
werden,  vom  Norden  her  kommend.  Um  so  auffallender  ist  ibr 
Vorkommen  in  den  Kiistenseen  Albanien's,  also  in  der  Nahe 
des  Adriatischen  Meeres,  mit  dem  sie  jedoch  in  keinem  sicht- 
baren  Zusammenhange  stehen.  Es  wâre  sehr  wichtig,  wenn 
dièse  von  Mousson  herriihrende  Angabe  bestâtigt  wiirde. 
Daman  kaum  annehmen  darf,  ûâ^s Dr. polymorpba  daselbst 
als  eine  Relicte  fortexistirt,  da  sie  ferner,  wie  gesagt,  offen- 
bar  nicht  durcb  das  Mittelmeer  dahin  zu  wandern  vermochte, 
so  bleibt  der  Weg,  auf  welchem  sie  dahin  gelangte,  vor  der 
Hand  unerklàrt.  Jedenfalls  wâre  es  sehr  intéressant  iiber  die 
Verbreitung  der  Dr.  polymorpha  in  der  europàischen  Tiirkei 
Genaueres  zu  erfahren,  da  man  vielleicht  auf  dièse  Weise 
den  Weg  ihrer  Einwanderung  nach  Albanien  zu  verfolgen 
im  Stande  sein  wird. 

Gehen  wir  nun  zum  Ausgangsgebiete  der  Wanderung 
der  Dreissena  zuruck.  Dièses  war,  wie  bemerkt,  wahrschein- 
lich  das  Kaspische  Meer.  Durch  die  Wolga  und  ihre  Zufliisse, 
so  wie  durch  die  Kanâle,  welche  dièse  letzteren  mit  solchen 
Flûssen  verbinden,  die  schliesslich  in  den  Ladoga-See  und 
durch  diesen  und  die  Newa  in  den  Finnischen  Meerbusen 
miinden,  wurde  es  der  Dr.  polymorpha  moglich  aus  dem 
Kaspischen  Meere  in  die  Ostsee  zu  gelangen,  wo  sie  friiher 
ganz  unbekannt  wai;.  Dièses  bat  bereits  Hr.  v.  Martens 
(1.  c,  p.  94  —  95)  auseinandergesetzt.  Es  wiirde  mich  zu 
weit  fiihren,  wenn  ich  hier  iiber  die  verschiedenen  Kanal- 
systerae  des  europàischen  Russlands  und  die  Zeiten  ihrer 
Erôffnung  berichten  wollte^);    und  ich  glaube  um  so  mehr 


1)  Genaue  Data  iiber  diesen  Gegenstand  findet  man  im  Bûche  J.  Ch. 
Stucke  nberg's:  Besclireibung  aller,  im  Russischen  Reiche  gegrabenen 
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Solches  unterlassen  zu  dtirfen,  als  mehr  oder  weniger  aus- 
fuhrliche  Nachrichten  darûber  sich  in  jeder  statistischen 
Beschreibung  Eusslands  finden^). 

Leider  wissen  wir  so  ausserordentlich  wenig  îiber  die 
Verbreitung  der  Dr.  polymorpha  im  Innern  von  Russland, 
dass  wir  die  Wege  ihrer  Wanderung  nur  mit  Wahrschein- 
lichkeit  vermuthen  kônnen,  tiber  die  Zeit  der  Wanderung 
aber  gar  nichts  Bestimmtes  zu  sagen  im  Stande  sind.  Jeden- 
falls muss  die  Hauptwanderung  vor  dem  Jahre  1820  Statt  ge- 
funden  haben,  da  dièse  Miesmuschel  im  J.  1825  bereits 
die  ostpreussiche  Ktiste  und  im  nâchstfolgenden  Jahre  sogar 
Holland  erreicht  batte.  Die  ersten  Nachrichten  aus  dem 
mittleren  Russland  stammen  aber  erst  aus  den  vierziger 
Jahren  und  geben  uns  also  gar  keine  Anhaltspunkte  fiir  die 
uns  interessirende  Frage,  Im  Jahre  1847  wiesen  die  Herren 
Rouiller  und  FahrenkohP),  in  der  Sitzung  der  Moskauer 
naturforschenden  Gesellschaft,  Exeraplare  dieser  Muschel 
vor,  die  von  Rjasan,  sowie  aus  der  Moskwa  bei  Kolomen- 
skoje  und  Kolomna  stammten;  und  Dr.  v.  Martens  folgert 
daraus,  dass  sie  daselbst  ofFenbar  erst  damais  erschienen 
sei,  da  sonst  kein  Grund  des  Vorzeigens  ersichtlich  ist.  Hr. 
Wossinskij  erwâhnte  ihres  Vorkommens  bei  Moshaisk^). 
In  die  Moskwa  kann  aber  Dr,  polymorpha  nur  durch  die 
Oka  gelangt  sein,  in  welcher  sie  sich  auch  in  der  That,  und 
zwar  bei  Rjasan  (wie  schon  von  Rouiller  erwàhnt)  und  Je- 


oder  projectirten,  schiff-  und  flossbaren  Canàle.  (1841).  Leider  ist  dièses  sehr 
verdienstvolle  Werk  wenig  ûbersichtlich  zusammengestellt,  wodurcli  seine 
Benutzung  erschwert  wird. 

1)  Vgl.  z.  B.  bei  J.  H.  Schnitzler.  L'empire  des  Tsars.  T.  IV  (1869). 
p.  672—680. 

2)  Vgl.  das  Bulletin  de  Moscou,  1848,  P.  1,  p.  302. 

3)  Wie  wir  gesehen,  ist  sie  in  dieser  selben  Gegend  auch  fossil  gefunden 
worden. 
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latma,  findet,  wie  aus  einer  vor  Kurzem  erfolgten  Angabe 
des  Hrn.  Milaschewitscli^)  zu  ersehen  ist. 

Das  Yorkommen  der  Dreissena  in  den  Seen  Ladoga  uiid 
Onega  finde  ich  von  franzôsischen  Gelehrten  erwâhnt,soz.  B. 
von  J.  B.  Gassies^)und,  offenbar  nach  diesemLetzteren,  von 
A.  Locard^).  Hr.  v.  Martens  erwâhnt  dieser  Fundorte 
nicht;  auch  mw  sind  keine  Angaben  bekannt*),  wenn  aucli, 
wie  wir  geselien.  die  Dreissena  den  Ladoga -See^)  ohne 
Zweifel  passirt  haben  miiss,  um  in  den  Finnisclien  Meer- 
busen  zu  gelangen.  Nach  einer  Mittheilung  von  Prof.  Eh- 
renberg  an  Dr.  v.  Martens,  findet  sich  Dr,  polymorpha 
in  der  Umgegend  von  St.  Petersburg,  und  dies  sclieint  in 
der  That  der  nôrdlichste  Punkt  zu  sein,  den  sie  erreicht 
hat  ;  denn  nach  Finland  scheint  sie  nicht  vorgedrungen  zu 
sein,  —  es  sei  denn  in  den  letzten  25  Jahren^).  Weiterhin 
ist  die  Wanderung  offenbar  làngs  der  stidlichen  Kuste  des 
Finnischen  Meerbusens  und  dann  die  weiteren  Kiisten  der 
Ostsee  entlang  gegangen.  Aber  auch  von  hier  aus  datiren 
die  Fundangaben  leider  aus  sehr  spâter  Zeit,  so  dass  wir 


1)  C.  Milachewich,  «Etudes  sur  la  faune  de  Mollusques  vivants  ter- 
restres et  fluviatiles  de  Moscou»;  im  Bulletin  de  Moscou,  1881,  P.  1, 
p.  241. 

2)  «Note  sur  le  Dreissena  jiolymorplian,  im  Journal  de  Conchyliologie, 
Vol.  XVI,  1868,  p.  22.  —  Schade,  dass  hier  die  Quelle  dieser  Nachricht 
nicht  angegeben  wird. 

3)  «Note  sur  les  migrations  malacologiques  aux  environs  de  Lyon»;  in: 
Annales  de  la  Soc.  d'agric,  hist.  natur.  et  arts  utiles  de  Lyon,  4^  sér. 
T.  10,  1877,  p.  110—111. 

4)  Kessler  erwàhut,  indem  er  die  Mollusken  des  Onega-Sees  und  sei- 
ner  Umgebungen  aufzâhlt,  der  Dr.  polymorpha  nicht.  Vgl.  K.  Keccjiep'b. 
MaTepia.ifci  ^Jia  noaHanin  OHe>KCKaro  oaepa  h  OôoneîKCKaro  Kpan,  npe- 
iiMyii],ecTBeHHO  bt.  aoojioniqecKOMt  OTHomenin.  (Cn6.,  1868.  4^);  na  CTp. 
70—76. 

5)  Oder  wenigstens  den  Ladoga-Kanal. 

6)  Dr.  polymorpha  fehlt  in  der  Abhandlung  A.  E.  Nordenskiold's 
und  A.  E.  Nylander's:  Finlands  Mollusker.  (Helsingfors.  1856). 
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gleichfalls  nicht  genauer  die  Zeit  der  ersten  Wanderuug 
prâcisiren  kônnen.  Aus  allen  mir  zu  Gebote  stehenden  An- 
gaben  kann  man  jedoch  den  interessanten  Scliluss  ziehen. 
dass  die  VerbreituDg  der  Br.  polymorpha  in  einigen  Fliissen 
der  Ostseeprovinzen  hôchstwahrsclieinlich  vom  Meere  aus. 
die  Fltisse  aufwârts,  nicht  aber  in  iimgekehrter  Richtung, 
erfolgt  ist.  Die  von  verschiedenen  Autoren  angegebenen 
Fundorte  sind  nâmlich  folgende  :  A.  G.  Schrenck^)  nennt 
einen  Bach  beim  Gute  Poil  in  Estland  (am  Finnischen  Meer- 
busen)  und  den  Strand  bei  Pernau;  Ed.  v.  WahP)  ver- 
zeichnet  Dr.  polymorpha  ausserdem  aus  Zarnikau  (unweit 
Riga),  von  Dubbeln,  aus  der  kurischen  Aa  bei  Mitau,  end- 
lich  aus  der  Windau.  Hr.  Gerstfeldt^)  spricht  von  der 
Duna  und  der  Aa  und  meint  ohne  Zweifel  die  Mundungs- 
gegenden  dieser  beiden  Flusse.  —  Die  Richtigkeit  meiner 
Annahme  vorausgesetzt,  konnen  wir  dann  den  weiteren 
vvichtigen  Schluss  ziehen,  dass  Dr,  polymorpha  ihre  Wan- 
derungen  vom  Kaspischen,  und  nicht  vom  Schwarzen  Meere 
aus,  unternommen  hat.  Denn  wâre  das  Letztere  der  Fall. 
so  miisste  die  Dreissena,  —  nachdem  sie  die  Kanàle  passirt 
hatte,  welche  das  Flusssystem  des  Dnjepr  mit  denen  der 
Duna  und  des  Njeman  verbinden,  —  in  den  hôheren  Ge- 
genden  dieser  letzteren  Flusse  vorhanden  sein;  daruber 
aber  fehlen  jegliche  Angaben  und,  wie  wir  gesehen,  kommt 
dieselbe  nur  in  den  Kustengegenden  vor. 

Von  Windau  aus  ist  Dr.  polymorpha  immer  weiter  siid- 
lich,  lângs  der  Kurischen  Kiiste  gewandert,  bis  sie  zur  Preus- 


1)  Uebersicht  der  Land-  und  Sûsswasser-Mollusken  Livlands.  (Bulletin 
de  Moscou,'  1848,  P.  1,  p.  185). 

2)  Die  Susswasser-Bivalven  Livlands.  (Dorpat.  1855);  p.  74.  (Aus  dem 
Archiv  f.  d.  Naturk.  Liv-,  Ehst-  und  Kurlands,  2.  Série,  Bd.  1). 

3)  Im  Corresp.  bl.  d.  Naturf.  Ver.  Riga,  Jahrg.  11,  1859,  p.  114. 
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sischen  Kliste  gelangte.  Hier,  und  zwar  im  Kurischen  und 
im  Frischen  Haff,  wurde  sie,  im  J.  1825,  von  Baer  in  un- 
geheurer  Anzahl  beobachtet  ;  auch  kam  sie  damais  in  den 
grôsseren  Fliissen,  viele  Meilen  vom  Meere  entfernt,  vor. 
Von  hier  ist  sie  offenbar  die  Weichsel  hinaiif  gewandert^), 
und  zwar  bis  nach  Galizien  hinauf.  Sie  findet  sich  in  San- 
domierz  am  Ufer  der  Weichsel^).  Ferner  kommt  sie  im 
Leg,  einem  Nebenfliisschen  der  Weichsel,  vor^).  Doch  muss 
sie  in  Galizien  wenig  verbreitet  sein,  denn  sie  fehlt  in  meh- 
reren  Verzeichnissen  der  dortigen  Mollusken^).  Ans  der 
Weichsel  kam  Br.  polymorpha  durch  den  Kanal  bei  Brom- 
berg  in  die  Netze  und  durch  dièse  in  die  Oder^).  Von 
hier  gelangte  sie,  gleichfalls  durch  Kanâle,  in  die  Havel, 
wo  sie  bereits  im  J.  1827  beobachtet  worden  ist,  und  in 
die  Elbe  ;  hier  wurde  sie  zuerst  bei  Magdeburg,  und  zwar 
in  den  letzten  swanziger  Jaliren^)^  also  etwa  1827 — 1829, 


1)  Nichl  ausgesclilossen  istfreilich  die  Môglichkeit,  dass  Dr.  poly^norpha 
durch  die  Kanâle  gewaudert  ist,  welche  den  Dnjepr  mit  dem  westlichen  Bug 
verbinden. 

2)  Vgl.  MaTepiajiBi  ^.la  cïaTiicTUHecKaro  oniicaHia  Pa^OMCKOiï  ryôepHiw. 
(1881);  CTp.  184. 

3)  Vgl.  Jachno.  «Die  Fluss-  und  Land-Conchylien  Galiziens»;  in  d. 
Yerhandl.  d.  zool.-botan.  Ges.  in  Wien,  1870,  p.  58. 

4)  So  z.  B.  fehlt  sie  in  J.  Krol's  «Beitrag  zur  Kenntniss  der  Mollusken- 
Fauna  Galiziens»;  ib.,  1878,  p.  1—10.  —  Ferner  bei  J.  B^kowski:  «Mie- 
czaki  zebrane  naPodolu»  etc.,  in:  Sprawozdanie  komisyi  fizyjograficznéj . . 
Galicyi,  T.  14  (1880),  p.  62—76. 

5)  In  Bezug  auf  das  Vorkommen  der  Dr.  pohjmorpha  in  Deutschiand 
verweise  ich  insbesondere  auf  den  Aufsatz  von  Dr.  v.  Martens;  ich  be- 
schrànke  mich  nur  auf  die  Wiedergabe  neuerer  Data  und  auf  geringe  Cor- 
recturen. 

6)  Hier  hat  sich  Dr.  v.  Martens  offenbar  geirrt,  indem  er,  anstatt  der 
letzten  swanziger  Jahre  —  die  letzten  zwanzig  Jahre  (von  1856  zurûck- 
gerechnet)  verstandeu  und  das  Erscheiuen  der  Dr.  pdlymorpha  bei  Magde- 
burg auf  etwa  1836  angesetzt  hat.  Bei  der  besagten  Annahme  liesse  es  sich 
nicht  erklâren,  auf  welche  Weise  sie  friiher  (1832)  in  die  Saale,  als  nach 
Magdeburg  gekommen  sein  kônnte. 
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entdeckt.  Von  hier  wandte  sich  die  Dreissena  einerseits  die 
Elbe  hinunter  und  trat  um  das  Jahr  1835  bei  Hamburg 
auf  ;  andererseits  stieg  sie  die  Elbe  hinauf  und  kam  wenig- 
stens  bis  Dresden;  hier  fand  Th.  Reibisch^),  im  J.  1853, 
ein  grosses  lebendes  Exemplar,  das  an  einer  todten  Ano- 
donta  piscinaîis  festsass.  Ans  der  Elbe  wieder  gelangte  Dr. 
polymorpJia  in  die  Saale,  wo  sie  bei  Halle  zuerst  im  J.  1832 
beobachtet  wurde.  Aus  der  Saale  aber  ist  sie,offenbardurch 
die  Bode  und  den  dièse  letztere  mit  der  Ocker  verbinden- 
den  Kanal,  in  die  Aller  gelangt.  Zwar  liegen  keine  directea 
Beobachtungen  aus  diesen  letzteren  Fliissen  vor,  doch  muss 
sie  die  Aller  passirt  haben,  um  in  die  Weser  und  in  dieLeine 
zu  gelangen.  Dr.  v.  Martens  kannte  noch  keinen  Fundort 
fiir  Dreissena  aus  dem  Wesergebiete.  Die  erste  Notiz  ûber 
ihr  nicht  seltenes  Vorkommen  in  der  Unterweser,  und  na- 
mentlich  bei  Bremen  aus  dem  Jahre  1865,  verdanken  wir 
Dr.  Fr.  Buchenau^);  sie  findet  sich  insbesondere  in  der 
kleinen  Weser,  einem  nur  bei  Hochwasser  durchstrômten 
Arme  des  Flusses.  Gegen  das  Jahr  1870  wurde  Dr.  poly- 
morpha  zuerst  im  Sande  der  Leine  gefunden  ^). 

Bis  hierher  Hess  sich  die  allmàliche  Ausbreitung  der 
Dr.  polymorplia  recht  gut  schrittweise  verfolgen  :  das  sehr 
entwickelte  Kanalsystem,  welches  aile  grôsseren  StrÔme 
Deutschlands  mit  einander  verbindet,  gab  ihr  die  Môglich- 
keit,  von  der  Weichsel  aus,  zur  Oder,  Elbe  und  Weser  zu 


1)  «Die  Mollusken,  welche  bis  jetzt  im  Kônigreiche  Sachsen  aufgefunden 
wurden»;  in;  Allgem.  deutsche  naturhist.  Zeitung,  N,  F.,  Bd.  1,  1855, 
p.  432. 

2)  D.  Zoologische  Garten,  1865,  p.  278.  —  Vgl.  auch  R.  Kohi  m  an  n. 
«Mollusken-Fauna  der  Unterweser»;  in  d.  Abhandl.  herausg.  vom  naturw. 
Vereine  in  Bremen,  Bd.  6,  Hft.  1, 1879,  p.  97. 

3)  Vgl.  F.  Rudow.  «Die  Molluskenfauna  des  Harzes»;  in  d.  Zeitschrift 
f.  die  ges.  Naturwiss.,  1872,  Bd.  39,  p.  223. 
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gelangen.  W eiterhin  aber  musste  dièse  Ausbreitung  eine 
Unterbrechung  erleiden  ;  demi,  so  viel  ich  weiss,  gibt  es 
keinen  Kaiial,  der  die  Weser  mit  dem  Rhein  verbindet. 
Zwar  geben  einige  Autoren  an,  dass  Dr.  polymorpha  aucli 
in  Morâsten  zu  leben  im  Stande  ist,  —  und  es  ziehen  sich 
Moore  von  der  Hunte  (einem  linken  Zuflusse  der  Weser) 
aus,  liber  die  Ems  hiniiber,  zur  Vecht  und  zur  Yssel,  — 
aber  es  lâsst  sich  kaum  annehmen ,  dass  die  Breissena 
diesen  Weg  gegangen,  um  in  den  Rhein  zu  gelangen  ;  und 
vor  Allem  ist  dieser  Weg  deswegen  zu  verwerfen,  weil  Br. 
polymorpha  im  Rhein  viel  friiher  aufgetreten  ist,  als  dies 
hâtte  geschehen  kônnen,  wenn  sie  von  der  Weser  aus  dahin 
gewandert  wâre.  Demi  an  der  Weser  wurde  sie  erst  im  Be- 
ginne  der  60-er  Jahre  beobachtet,  am  untersten  Rhein  aber 
bereits  im  Jahre  1826.  Wir  miissen  also  fiir  die  Wande- 
rung  zum  Rhein  einen  ganz  unabhângigen  Ausgangspunkt 
annehmen.  Das  erste,  relativ  so  friihe  Auftreten  der  Breis- 
sena in  dem  (gegenwârtig  trocken  gelegten)  Haarlemer  Meere 
lâsst  es  als  wahrscheinlich  erscheinen,  dass  sie  dahin  direct 
mit  Schiffen,  und  zwar  aus  dem  Russischen  Ostseegebiete, 
verschleppt  worden  sei.  —  Der  Rhein  aber  ist  seinerseits  der 
weiteren  Ausbreitung  der  Br,  polymorpha  ganz  ausserordent- 
lich  fôrderlich  gewesen.  Denn  von  ihm  aus  ist  sie,  wie  wir 
sehen  werden,  einerseits  in  die  obère  Donau,  andererseits 
aber  in  den  grôssten  Theil  der  Fltisse  Frankreichs,  ja  in  die 
Rhône  und  sogar  in  die  Garonne  gelangt  !  Da  dièse  Wan- 
derung  ein  hohes  Interesse  bietet  und  z.  Th.  in  die  jungste 
Zeit  fâllt,  so  will  ich  bei  ihr  etwas  langer  verweilen. 

Hr.  V.  Martens  hat  bereits  (1.  c.,p.  56)  iiber  die  Wan- 
derung  ^qv  Breissena  den  Rhein  aufwàrts  berichtet  und  ge- 
zeigt,  dass  man  dieselbe  fast  Schritt  fiir  Schritt  verfolgen 
kann.  Ich  will  hier  das  Wichtigste  wiederholen  und  durch 
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neuere  Data  ergànzen.  — Nachdem  Waardenburg,  im  J. 
1826,  das  YorhaLudensem  der  Dr. polymo^^pha  imHaarlemer 
Meer  iind  im  Rliein,  bei  Leyden,  constatirt  batte,  erwàhnt 
Van  Beneden  ^)  ihrer,  im  J.  1835,  aus  dem  Wilhelms- 
Kanal  (in  Belgien)  und  aus  einem  von  der  Maas  gespeisten 
Kanal  bei  Maestricht.  Ungefâlir  um  das  Jahr  1840  wurde 
sie  bei  M.ainz  beobachtet,  spâter  bei  Mannheim.  —  Nach 
Sîidosten  zu  drang  Dr.  polymorpha,  vom  Rhein  aus,  wenig- 
stens  bis  in  den  Neckar,  doch,  wie  es  scheint,  nicht  weit 
hinauf;  beiEberbach  (inBaden)kommt  sie  massenhaft  vor-). 
ImMain  drang  sie  langsam  aufwârts;  im  J.  1855  wurde  sie 
(ob  zum  ersten  Maie?)  bei  Frankfurt  gefunden;  bei  Hôchst 
findetsie  sich  in  sehrgrosserMenge^).  S.  Clessin*)  gibtan, 
dass  sie  im  Main  tiberhaupt  hâufig  sei.  Ungefàhr  um  das  Jahr 
1860  wurde  Dr.  polymorpha  unweit  Bamberg  in  der  Reg- 
nitz  entdeckt^).  Von  hier  aus  ist  sie  in  den  (von  1836 
bis  1845  erbauten)  Donau-Main-Kanal  gedrungen,  in  wel- 
chera  sie  bei  Niirnberg^)  und  an  mehreren  anderen  Stel- 
len'),  und  zwar  haufenweise,  angetroffen  wird.  Durch  diesen 
Kanal  gelangte  Dr.  polymorpha  in  die  Donau,  wo  sie  sich 


1)  «Mémoire  sur  le  Breissetia,  nouveau  genre  de  la  famille  des  Myti- 
lacées»,  in  d.  Annales  des  se.  natur.,  2®  série,  Zoologie,  T.  3,  1835,  p.  196. 

2)  Nachrichtsblatt  d.  deutschen  malakozool.  Ges.,  Jahrg.  1,  1869,  p. 
101—102. 

3)  Ib.,  p.  102,  in  der  Nota. 

4)  «Beitrag  zur  Molluskenfauna  von  Unterfrankeu»;  iu:  Malakozool. 
Blàtter,  N.  F.,  Bd.  2,  1880,  p.  148. 

5)  Vgl.  die  Notiz  von  Jack el.  (D.  Zoolog.  Garten,  1865,  p.  196). 

6)  Vgl.  den  Artikel  von  Ross  m  as  sie  r,  in.-  «Aus  der  Heimath»,  1864, 
.^2  5.  (Eeproducirt  in:  D.  Zoolog.  Garten,  1865,  p.  228). 

7)  Vgl.  C.  Millier.  «Zur  Geschichte  der  Verbreitung  des  Mytiïu^  pcHij- 
morphus  in  Baiern»,  in:  Corresp.-Bl.  d.  zool. -minerai.  Vereins  in  Regens- 
burg,  1874,  p.  190—192.  —  Icb  bemerke  beilàufig,  dass  Hr.  v.  Marten> 
die  Dreissena  aus  Baiern  noch  gar  nicht  kannte. 


i 
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abwârts  allraàlig  ausbreitet;  im  J.  1870  erwàhnt  Clessin^) 
Eegensburg  als  Fundort  derselben;  und  um  das  Jahr  1873 
wiirde  sie,  nach  C.  Millier  (1.  c),  weiter  unten,  namentlicli 
bei  Deggendorf  und  Vilshofen,  gefunden.  Man  kanii  mit  gros- 
ser  Wahrscheinlichkeit  vorhersagen,  dass  in  nâchster  Zeit 
die  jungen  Kolonieen  aus  der  oberen  Donau  auf  die  viel  âlte- 
ren  im  unteren  Laufe  dièses  Stromes  (in  Ungarn)  stossen 
iind  mit  denselben  zusammenfliessen  werden. 

Noch  viel  interessanter  gestalten  sich  die  Wanderungen 
der  Dr.polymorpha  auf  dem  linksseitigen  Ufer  des  Rheins, 
d.  h.  in  Frankreich,  dessen ausgezeichnetes  und  vielverzweig- 
tes  Kanalsystem  denselben  bedeutenden  Vorschub  leistete. 
Dr.  V.  Martens  sagt  daruber  (Le, p.  89  —  90)  Folgendes: 
«Von  HoUand  aus  lâsst  sich  das  Vordringen  unserer  Muschel 
in  das  nôrdliche  Frankreich  bis  Paris  verfolgen,  dessen  frû- 
heren  Faunisten  sie  ganz  unbekannt  war Dagegen  er- 
wàhnt 1852  Dupuy  und  1855  Moquin-Tandon,  dass 
dièse  Muschel  in  der  Schelde  bei  Valenciennes  von  Nor- 
mand, in  der  Sambre  von  Joba,  in  der  Oise  von  Lecoq, 
in  der  Somme  bei  Abbeville  von  Bâillon,  in  der  Seine  bei 
Rouen  von  Basin  und  in  derselben  bei  Paris  von  Gervais 
gefunden  worden  sei  ^);  dièses  bezeichnet  deutlich  den  Weg 
der  Einwanderung  durch  das  belgisch-franzôsische  Kanal- 
system (Sambre-Oise).  Drouet  hat  sie  noch  weiter  oben  im 
Seinegebiet  bei  Troyes  eingefiihrt.  Endlich  beobachtete  sie 
Prof.  Mathieu  1856  in  einem  Kanal  zwischen  Marne  und 


1)  Im  Nachriclitsblatt  d.  deutschen  malakozool.  Ges.,  Jahrg.  2,  1870, 
p.  6;  Jahrg.  6,  1874,  p.  87. 

2)  Die  meisten  der  letzteren  Fundorte  verzeichnet  auch  H.  Drouet: 
«Énumération  des  Mollusques  terrestres  et  fluviatiles  vivants  de  la  France 
continentale»;  in:  Mém.  de  la  Soc.  Roy.  d.  se.  de  Liège,  T.  10  (1855), 
p.  169. 
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Rhein  in  Lothringen,  welcher  erst  6  Jahre  vorher  erôffnet 
wurde  und  wo  sie  bereits  zahlreicher  als  die  anderen  Stiss- 
wassermollusken  geworden  war.  (Godron.  Note  sur  un  mol- 
lusque récemment  naturalisé  en  Lorraine.  Nancy,  1856)». 

Van  Beneden  sagt,  dass  im  J.  1 83 6  Dr.  polymorpha 
noch  nicht  nach  Frankreich  gedrungen  war^).  Nach  einer 
âlteren,  mehrfach  wiederholten  Aussage  P.  Fischer's-), 
wurde  sie  im  J.  1847  zum  erstenMale  daselbst  beobachtet. 
Indessen  bat  spâter  derselbe  Autor^)  seine  Aussage  dahin 
corrigirt,  dass  Potiez  und  Michaud,  schon  im  J.  1844, 
die  Existenz  der  Dreissena  in  der  Scarpe  und  im  Kanal  der 
Deule  constatirt  haben,  ja,  dass  sie  bereits  seit  dem  J.  1838 
im  Département  du  Nord  vorhanden  war.  Dièse  Angaben 
lassen  es  als  unzweifelhaft  erscheinen,  dass  Dr.  pohjmorpha 
zuerst  von  Belgien  aus  nach  Frankreich  eingedrungen  ist. 
Schon  im  J.  1851  sagen  J.  Ray  und  H.  D rouet*)  vonihr: 
«Cette  intéressante  espèce,  introduite  dans  nos  fleuves  par  la 
navigation  commerciale,  s'agglomère  autour  des  pierres,  dans 
les  conferves,  où  elle  se  maintient  au  moyen  de  son  byssus. 
Commune  à  Paris;  rare  dans  la  Seine  supérieure».  Also 
wenige  Jahre  nach  ihrem  ersten  Erscheinen  in  Frankreich, 
kommtDr.  polymorpha  bereits  hàufig  bei  Paris  vorî  A.  Bau- 
don^)  nennt  sie  im  J.  1853  aus  dem  Département  der  Oise. 


1)  L.  c,  p.  196:  «La  France,  du  moins  jusqu'à  présent,  fait  seule 
exception.» 

2)  Citirt  von  Locard.  «Note  sur  les  migrations  malacologiques  aux 
environs  de  Lyon»;  1.  c.  Gervais  hat  im  J.  1847  das  Yorhandensein  der 
Dr.  polymorpha  in  Frankreich  constatirt. 

3)  P.  Fischer.  «Quelques  mots  sur  l'acclimatation  des  Dreissena  en 
France.»  (Journal  de  Conchyliologie,  T.  XY,  1867,  p.  110—111). 

4)  «Catalogue  des  Mollusques  vivants  de  la  Champagne  méridionale», 
in:  Revue  et  Magasin  de  Zoologie,  1851,  p.  390. 

5)  Catalogue  des  Mollusques  du  département  de  l'Oise.  1853.  80.  (Extrait 
du  T.  II  des  Mém.  de  la  Soc.  acad.  de  l'Oise). 
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Nach  Abbé  D.  Dupuy^),  ist  sie,  um  dasJahr  1852  bereits 
verbreitet  in  den  Flussen  des  nôrdlichen  Frankreichs.  Aus 
der  Seine  ist  sie,  niittels  der  Kanàle,  in  die  Loire  hinuber- 
gewandert,  wo  sie  namentlich  in  der  Nâhe  von  Orléans  an- 
getroffen  worden  ist^).  In  diesem  Flusse  hat  sie  sich  sehr 
rasch  abwârts  verbreitet,  denn  schon  im  J.  1856  wurde  sie 
bei  Nantes  gefunden^).  Auch  stieg  siein  verschiedeneNeben- 
fliisse  der  Loire,  z.  B.  in  die  Erdre  und  in  den  Cher;  im 
letzteren  fand  sie  Hr.  J.  Mabille  im  J.  1864,  bei  Saint- 
Avertin  *). 

Sehr  weit  ist  Dr.  poïymorpJia  nach  Stiden  vorgedrungen, 
und  zwar  hauptsàchlich  mittels  des  Kanals,  welcher  den  Rhein 
mit  der  Rhône  verbindet.  Schon  bei  Hrn.v.  Martens  (l.c, 
p.  56)  findet  sich  die  Nachricht,  dass  im  J.  1858  dieselbe 
im  Kanale  von  Muhlhausen,  so  wie  1864  in  einem  Kanale 
bei  Huningen  (also  in  der  Nâhe  von  Basel)  entdeckt  wurde^). 
Ungefâhr  um  das  Jahr  1860  scheint  sie  durch  den  Doubs 
in  die  Saône  eiiigewandert  zu  sein,wo  Jourdan  sie,  um  das 
J.  1867,  bei  Tournus,  in  Menge  antraf;  etwa  um  das  Jahr 
1875^),  wurde  sie  bei  Lyon,  so  wie  in  dem  Rhein-Rhône- 


1)  Histoire  naturelle  des  Mollusques  terrestres  et  d'eau  douce  qui  vivent 
en  France.  (Paris.  1847—1852).  —  Citirt  in  d.  Malakozool.  Blâttern,  Bd.  1, 
1854,  p.  262. 

2)  Vgl.  P.  Fischer.  «Note  sur  la  présence  du  genre  Dreissena  dans  les 
eaux  de  la  Loire.»  (Journal  de  Conchyliologie,  T.  XII,  1864,  p.  312). 

3)  Nach  einer  Angabe  von  Fr.  Cailliaud.  Vgl,  im  Journal  de  Con- 
chyliologie, T.  XIII,  1865,  p.  441. 

4)  Vgl.  dessen  «Note  sur  le  Dreissena  fluviatilis  Pallas»,  im  Journal  de 
Conchyliologie,  T.  XV,  1867,  p.  109. 

5)  Es  ist  auffallend,  dass  in  F.  Meyer's  «Beitràgen  zur  Mollusken- 
Fauna  von  Elsass-Lothringen»  (im  Nachrichtsblatt  d.  deutschen  malakozool. 
Ges.,  1875,  p.  9 — 15;  1876,  p.  36—43)  Dr.  imlymorpha  nicht  verzeichnet  ist. 

6)  Locard  (1.  c),  dem  ich  dièse  Angaben  entnehme,  sagt:  «tout  récem- 
ment». —  Vgl.  auch  desselben  Verfassers:  «Malacologie  Lyonnaise»,  in  d. 
Annales  de  la  Soc.  d'agric,  hist.  natur.  et  arts  utiles  de  Lyon,  1876, 
p.  532—533. 
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Kanal  gefunden.  Sie  muss  aber  lange  Zeit,  wenigstens  20 
Jahre,  vorher  Lyon  bereits  passirt  haben  ^),  da  sie  ira  Jahre 
1865  schon  in  den  siidlichsten  Gegenden  der  Rhône  ange- 
troffen  wurde,  und  zwar  von  Delacour  bei  Avignon  und 
von  Bour guignât  bei  Arles,  in  dem  Kanal,  der  Arles  mit 
Bouc  verbindet.  Von  hier  aus  gelangte  sie  nach  dem  Kiisten- 
see  von  Thau  bei  Cette,  und  dann  durch  den  Canal  du  Midi, 
von  wo  sie  Pr.  Ant.  Moitessier,  fur  das  Jahr  1867,  ver- 
zeichnet^),  und  den  Canal  latéral  zur  Garonne.  Bereits  im 
J.  1862  (!)3)  wurde  sie  nàralich  bei  Toulouse,  1863  bei 
Agen  («dans  la  gare  du  canal»)  und  1865  in  der  Garonne 
selbst  angetroiîen  ^).  —  Dièses  relativ  friihe  Auftreten  der 
Dreissena  in  der  Garonne  unterstiitzt  scheinbar  eine  (von 
Gassies  referirte,  aber  bestrittene)  Annahme,  dass  sie  dahin 
durch  Kanonenboote  gebracht  worden  sei,die  aus  derOstsee 
heimgekehrt  waren.  Ich  halte,  wie  gesagt,  die  Ansicht  ftir 
richtiger,  dass  Dr,  polymorpha  den  beschriebenen  Weg 
aus  dem  Rhein  in  die  Rhône  und  aus  dieser  in  die 
Garonne,  mittels  der  sie  verbindenden  Kanàle,  zurtickge- 
legt  habe. 

Nachdem  ich  nun  die  Wanderungen  der  Dr.  polymorpha 
vom  Finnischen  Meerbusen  bis  zurWeser,  desgl.  vom  Rhein 
bis  zur  Garonne  verfolgt  habe,  bleibt  mir  noch  iibrig  einiger 
Seitenwege  zu  gedenken,  welche  von  ihr  betreten  wurden. — 
Seit  1837  ist  sie  in  Meklenburg,  und  zwar  zuerst  in  der 


1)  P.  Fischer  behauptet,  dass  Dr.  polymorpha  bereits  um  das  J.  1852 
von  Jour  dan  bei  Lyon  beobachtet  worden  ist. 

2)  «Malacologie  du  département  de  l'Hérault  »,  in  :  Revue  et  Magasin  de 
Zoologie,  1867,  p.  445. 

3)  Ist  der  von  mir  bezeichnete  Weg,  wie  ich  denke,  der  richtige,  so 
muss  Dr.  polymorpha  in  der  Miindungsgegend  der  Rhône  bereits  um  das 
Jahr  1860  angelangt  sein. 

4)  Vgl.  den  oben  citirten  Aufsatz  von  Gassies,  1.  c,  p.  23. 
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Muritz  beobaclîtet  worden^);  dahin  ist  sie  wahrscheinlich 
aus  der  Havel,durch  den  Ruppiner  Kanal  und  denRhin,  ge- 
wandert.  Gegenwârtig  tritt  sie  fast  uberall  in  Massen  auf 
und  ist  sogar  in  Teiche  hinein  verschleppt  worden  ^).  Soz.  B. 
sagt  Dr.  Wiechmann^),  dass  Dr.polymorpha  die  hâufigste 
Muschel  des  kleinen  Pritzer  Sees  ist,  wohin  sie,  in  den  40-er 
Jahren,  durch  einen  Kahn  aus  dem  Krakowec  See  einge- 
schleppt  sein  soll.  —  «Aug.  Millier  fand  unsere  Muschel 
hàufig  im  Kieler  Kanale  und  in  der  Eider,  welchen  Weg  be- 
kanntlich  viele  kleinere  OstseeschifFe  nehmen.  Er  fand  sie 
selbst  in  dem  nahe  ligenden  Theil  der  Ostsee,  im  Salzwas- 
ser»*).  Ferner  kommt  sie  in  der  Trave,  bei  Lûbeck,  so  wie 
im  Ratzeburger  See  bei  Utecht  vor^). 

Im  J.  1824  wurde  Dr,  polymorpha  zum  ersten  Mal  in 
England  beobachtet,  und  zwar  in  den  Commercial  Docks  in 
London,  woriiber  Sowerby  damais  eine Mittheilung  in  der 
Linné'schen  Gesellschaft  raachte;  und  1834  wurde  sie  im 
Union- Canal  bei  Edinburgh  beobachtet.  Im  Anfang  scheint 
sie  sich  nur  langsam  eingebiirgert  zu  haben;  denn  noch  im 
J.  1838  hiess  es,  dass  sie  nur  an  dreiOrten  in  England  und 
an  einem  in  Schottland  gefunden  worden  sei^).  Aber  von 
dann  ab  ist  ihre  Ausbreitung  rascher  von  statten  gegangen, 
wie  aus  einerNotiz  vom  Jahre  1843  zu  ersehen  ist').  In  den 


1)  Vgl.  C.  Struck,  im  Archiv  d.  Naturgesch.  von  Meklenburg,  J.  17, 
p.  295. 

2)  FreiheiT  v.  Maltzan,  ib.  J.  26,  p.  95. 

3)  Ib.,  J.  27,  p.  144. 

4)  Wiegmann.  «TJeber  Mytilus  polymorphus.  (TichogoniaRossm.)»;  im 
Archiv  f.  Naturgeschichte,  Jahrg.  4,  1838,  p.  342—344. 

5)  Vgl.  C.  Arnold.  «Die  Mollusken  der  Umgegend  Lûbeck's»;  im  Archiv 
d.  Naturgesch.  von  Meklenburg,  J.  36,  1882,  p.  13. 

6)  Ygl.  J.  Aider.   «Notes  on  the  Land  and  Fresh  Water  Mollusca  of 
Great  Britain»;  in:  Magazine  of  Zoology  and  Botany,  Vol.  2,  1838,  p.  117. 

7)  R.  J.  Bell.  «Note  on  the  rapid  increase  of  the  Polymorphous  Muscle 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Rtiss.  Reichs.  Zweite  Folge.  19 
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40-er  und  50-er  Jahren  mehren  sich  die  Nachrichten  uber 
das  Erscheinen  und  die  allmâliche  Ausbreitung  deYDr.pdy- 
morpha  in  England;  so  z.  B.  wurde  sie  1847  bei  Chelten- 
liam^),  1852  bereits  hàufig  im  See  bei Highfield-House,  im 
Kanal  von  Lenton,  im  Flusse  Soar  bei  Thrumpton  und  an 
anderen  Stellen  in  derNâhe  vonNottinghamgefunden^).  Um 
dieselbeZeit  wurde  sie,  wenn  aucb  noch  selten,imCherwell, 
imweit  Oxford,  beobachtet^),  desgl.  in  Massen  in  einem 
Kanale  in  Yorkshire*)  und  ebenso  inOxfordshire^).  Seitdem 
hat  sich  Dr.  polymorpha  liber  einen  grossen  Theil  Englands 
verbreitet.  (Aus  Schottland  liegen  mir  keine  neueren  Nach- 
richten vor). —  Hr.vonMartens  citirt  bereits  eine  Angabe 
aus  dem  J.  1838,  dassDr.  polymorpha  anch  in  nicht  schiff- 
barem  Wasser  vorkomme,  das  aber  mit  solchem  in  Ver- 
bindung  steht;  eine  gleiche  Beobachtung  wurde  auch  im  J. 
1846  notirt«). 

Das  Auftreten  der  Dreissena  in  England  und  Schott- 
land bietet  insofern  ein  grosses  Interesse,  als  sie  dorthin  nur 
liber  die  Nordsee  gelangen  konnte,  deren  Wasser  bekannt- 
lich  ziemlich  stark  salzhaltig  ist.  Es  drângt  sich  also  die 
Frage  auf,  wie  dièse  Muschel  die  Môglichkeit  hatte  dorthin 


[Dreissena  polymorpha)  in  Great  Britain»;  in:  The  Zoologist,  Vol.  1,  1843, 
p.  253—255. 

1)  The  Zoologist,  Vol.  5,  1847,  p.  1651. 

2)  Vgl.  E.  J.  Lowe.  «Laud  aud  Fresh-water  Mollusca  of  the  Neigh- 
bourhood  of  Nottingham.»  (The  Zoologist,  Vol.  10,  1852,  p.  3892). 

3)  Alfr.  M.  Norman.  «Land  and  Fresh-water  Mollusea  of  Oxford  and 
its  Neighbourhood.»  (The  Zoologist,  Vol.  11,  1853,  p.  3763). 

4)  Ch.  Ashf  ord.  «List  of  Land  and  Fresh-water  Mollusks  found  in  the 
Neighbourhood  of  Ackworth,  Yorkshire.»  (The  Zoologist,  Vol.  12,  1854, 
p.  4264). 

5)  K.  Stretch.  <fList  of  Land  and  Fresh-water  Mollusca  found  in  the 
Neighbourhood  of  Banbury,  Oxfordshire.»  (Ib,,  Vol.  13, 1855,  p.  4543). 

6)  The  Zoologist,  Vol.  4,  1846,  p.  1420. 
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zu  wandern?  Dass  sie  mit  fremdem,  namentlich  von  den 
Ostsee-Ufern  stammendem  Bauholze  nach  England  ein- 
geschleppt  ist,  wird  von  den  dortigen  Conchyliologen  allge- 
mein,  und  wohl  mit  Recht,  angenommen.  Es  wurde  sicli 
nun  weiter  fragen,  ob  die  Dreissena  ausserhalb  oder  inner- 
halb  des  Schiffes  ihre  Reisen  unternimmt?  —  In  stissera 
Wasser,  z.  B.  im  Rhein,  ist  die  Beobachtung  gemacht  wor- 
den,  dass  Dr.  polymorpha  in  Menge  die  Schiffskiele  bedeckt 
und  auf  dièse  Weise  transportirt  wird.  Dièse  Art  von  An- 
heftung  erscheint  fiir  weitere  Seereisen  unpassend,  da  dièse 
Muschel,  wie  mehrfach  bemerkt,  stârker  salzhal tiges  Wasser 
meidet.  Es  hat  also  ein  Transport  mit  Schiffsbauholz  im  In- 
neren  eines  Schiffes  mehr  Wahrscheinlichkeit  fiir  sich.  Dièse 
Ansiclit  hat  ubrigens,  bereits  ira  Jahre  1825,  Hr.  Gray 
ausgesprochen  ^),  nach  dessen  Versuchen  Dr.  polymorpha 
lângere  Zeit  (wenigstens  drei  Wochen)  ausserhalb  desWas- 
sers  zuzubringen  im  Stande  ist  ^). 

Endlich  bliebe  noch  ein  letztes  Verbreitungsgebiet  der 
Dr,  polymorpha  zu  beriihren,  nàmlich  das  Gebiet  der  unte- 
ren  Donaulànder.  Hier  muss  das  Schwarze  Meer  als  Aus- 
gangsgebiet  und  die  Donau  als  Hauptader  der  Verbreitung 
angesehen  werden.  Ich  habe  schon  oben  das  Vorkommen  der 
Dreissena  im  Donau -Delta  erwàhnt.  Die  Nachrichten  iiber 
ihr  Vorhandensein  in  der  Donau  gehen,  wie  Hr.  v.  Mar- 


1)  In  d.  Annals  of  Philosophy,  New  Ser.,  Vol.  IX,  1825,  p.  139.  (Citirt 
von  Wiegmann,  am  angefûhrten  Orte). 

2)  Man  kônnte  geneigt  sein,  auf  dièse  selbe  Weise  die  Einfûhrung  der 
Dr.  polymorpha  nach  Albanien  aus  dem  Schwarzen  Meere  zu  erklàren, 
wodurch  das  Ràthselhafte  ihres  dortigen  Vorkommens  schwinden  wurde. 
Aber  ihr  Vorhandensein  in  solchenSeen  Albanien's,  die  mit  dem  Meere  in 
keiner  Verbindung  stehen,  so  wie  das  Fehlen  derselben  in  sâmmtlichen 
Theilen  des  Mittelmeeres,  lassen  die  einfache  Erklârung  ihrer  Einwande- 
rang,  mittels  Transportes  innerhalb  des  Schiffsraumes,  nicht  zu. 

19* 
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tens  (1.  c,  p.  53 — 55)  gezeigt,  bis  zum  J.  1824  hinauf 
(also  genau  bis  zur  selben  Zeit,  wo  sie  auch  in  Ostpreussen 
zuerst  beobachtet  wurde).  Aber  die  Angaben  zeichnen  sich 
nicht  durch  Genauigkeit  aus,  und  noch  im  J.  1849  werden 
nur  zwei  Gegenden  angegeben,  wo  Dr.  polymorpha  gefunden 
wurde,  nàmlich  Rakos  und  das  Banat^).  Bourguignat's 
Behauptung,  dass  dieselbe  in  der  Donau  sehr  verbreitet  sei, 
ist  schon  oben  erwâhnt  worden;  leider  fuhrt  dieser  Autor 
keinen  Ort  namentlich  an.  In  Siebenburgen  scheint  Dr. 
polymorpha  zu  fehlen^).  —  Dièse  pontische  Kolonie  der 
Dreissena  ist  offenbar,  seit  uralten  Zeiten,  von  der  Kaspi- 
schen  getrennt  gewesen,  —  d.  h.  seit  jener  Zeit,  als  die 
pontisch-kaspische  Niederung  trocken  gelegt  und  in  Folge 
dessen  der  Zusammenhang  zwischen  beiden  Meeren  zer- 
rissen  wurde.  Wir  deuteten  oben  schon  an,  dass  erst  jetzt 
jene  beiden  so  lange  getrennt  gewesenen  Kolonieen  sich  wie- 
der  zu  vermischen  Gelegenheit  haben  werden,  wenn  nâmlich 
die  von  der  oberen  Donau  thalwàrts  sich  ausbreitende  Wan- 
derung  der  Dr.  polymorpha  bis  zu  den  Insassen  der  unteren 
Donau  vorgedrungen  sein  wird. 

Schliesslich  sel  die  Frage  aufgeworfen:  welche  Ursa- 
chen  môgen  das  Verschwinden  der  Dr.  polymorpha  aus  Eu- 
ropa,  in  postpliocâner  Zeit,  verursacht  haben?  Um  aber  auf 
dièse  schwierige  Frage  irgend  eine  Antwort  geben  zu  kôn- 
nen,  dîirfte  es  nothwendig  sein,  vorher  sich  uber  eine  an- 
dere  Frage  klar  zu  werden,  nàmlich  :  auf  welchen  Wegen 


1)  Vgl.  «Catalogue  synoptique  des  Mollusques  vivant  en  Hongrie,  par 
feu  M.  le  comte  Charles  Porro,  de  Milan»;  in.-  Revue  et  Magasin  de  zool.. 
1849,  p.  263. 

2)  Wenigstens  fiilirt  sie  M.  Bielz,  in  seinem  «Verzeichniss  der  Land- 
und  Silsswasser-Mollusken  Siebenbûrgens»  (in  d.  Verhandl.  u.  Mitth.  des 
Siebenb.  Vereins  f.  Naturwiss.,  1851)  nicht  an. 
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ist  die  Dreissena  in's  westliche  Europa  gelangt  ?  Wir  wis- 
sen  nun,  dass  in  tertiârer  Zeit  nichtnurdasKaspischeMeer 
mit  dem  Schwarzen  verbunden  war,  sondern  dass  auch  diè- 
ses letztere  durch  die  Walachei  mit  Ungarn  und  weiter 
durch  das  ganze  Donaubassin  mit  der  jetzigen  nôrdlichen 
Schweiz,  die  damais  unter  Wasser  stand,  ja,  sogar  wahr- 
scheinlich  durch  das  Rhônebassin  mit  dem  westlichen 
Theile  des  Mittelmeeres  communicirte.  Durch  einen  ande- 
ren  Meeresarm  hing  der  Pontus  mit  der  Ostsee  zusammen. 
Auf  dièse  Weise  lâsst  sich  die  Einwanderung  der  Dr.  poly- 
morpha  aus  dem  Kaspischen  Meere  in's  westliche  Europa 
ziemlich  einfach  erklàren  ^).  —  Nicht  so  einfach  ist  die  Be- 
antwortung  der  Frage,  warum  sie  aus  dem  letzteren  wieder 
verschwand?  Auf  den  ersten  Blick  schiene  es,  dass  die 
Trockenlegung  jener  Meeresarme  eine  geniigende  Ursache 
zum  Erlôschen  der  Dreissena  abgegeben  haben  kônnte,  da 
der  letzteren  damit  zugleich  die  Bedingungen  ihrer  Exi  - 
stenz  entzogen  wâren.  Allein,  wie  wir  gesehen,  vermag  Dr. 
polymorpha  —  wenigstens  gegenwârtig  —  nicht  nur  im 
Brakwasser,  sondern  auch  in  Fliissen  zu  existiren.  Es  fragt 
sich  nun,  ob  dièse  Miesmuschel  nicht  bereits  damais  die  sie 
gegenwârtig  so  sehr  auszeichnende  Anpassungsfâhigkeit 
besessen  habe  ^^),  Dank  welcher  sie  aile  Stadien  der  Umbil- 
dung  jener  Meeresarme,  durch  mit  einander  zusammenhân- 
gende  Seen  etc.,  bis  zu  den  jetzt  aufjenen  Gebietenzuriick- 
gebliebenen  Flussbetten  der  Donau,  des  Dnjepr  u.  s.  w., 


1)  Ich  erinnere  an  das  oben  (p.  272)  Gesagte,  dass,  nach  der  Ansicht 
Hrn.  Grimm's,  Dr.  polymorpha  den  umgekehrten  Weg,  d.  h.  aus  Mittel- 
europa  nach  dem  Kaspischen  Meere,  gewandert  sei. 

2)  Dies  muss  in  der  That  der  Fall  gewesen  sein,  da  Dr.  polymorpha, 
wie  wir  gesehen,  sowohl  in  brakischen,  als  auch  in  Susswasser-Ablagerungen 
der  Pliocânzeit  gefunden  worden  ist. 
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hâtte  ûberdauern  kônnen?  Es  dttrfte  schwer  fallen  dièse 
Môglichkeit  ohne  Weiteres  zu  verneinen.  Aus  der  Ostsee 
ist  die  Dreissena  hôchstwahrscheinlich  durch  die  Verglet- 
scherung  derselben  wàhrend  der  Eiszeit  vertrieben  worden. 
Es  liesse  sich  denken,  dass  dièse  letztere  auch  ihr  Ver- 
schwinden  aus  dem  mittleren  Europa  iiberhaupt  bedingt 
habe.  Auf  das  Mittelmeer  erstreckte  sich  bekanntlich  nicht 
der  vernichtende  Einfluss  der  Glacialperiode.  Aber,  wie 
wir  gesehen,  hat  Dr.  polymorplia  in  demselben  nie  —  d.  h. 
weder  in  der  Pliocànepoche,  noch  in  der  neuesten  Zeit  — 
existirt,  woher  sie  von  dort  aus  sich  nicht  wieder  nach  den 
westeuropâischen  Lândern  ausbreiten  konnte. 

Es  bleibt  mir  nur  noch  iibrig,  einige  Worte  iiber  die 
Mittel  der  Verbreitung  der  Dr.  polymorpha  zn  sagen. 

Wir  haben  gesehen,  dass  das  hauptsâchlichste  Verbrei- 
tungsmittel  der  Dr.polymorpha  in  der  Holzflôssung  und  der 
Schifffahrt,  namentlich  auf  den  Kanàlen,  zu  suchen  ist. 
Dank  den  ausgebreiteten  Kanal-Systemen,  welche  in  Russ- 
land,  Deutschland  und  Frankreich  die  einzelnen  Fliisse 
und  verschiedene  Meere  mit  einander  verbinden,  wurde 
die  Dreissena  in  den  Stand  gesetzt  aus  einem  Elusse  in  den 
anderen  zu  wandern  und  sogar  aus  einem  Meere  in  das 
andere  zu  gelangen.  —  Ausser  diesem  Mittel,  sind  es  aber 
namentlich  die  Krebse  und  der  Krebshandel  gewesen,  welche 
die  Uebertragung  unserer  Muschel  aus  einem  Flussgebiet 
in*s  andere  bewerkstelligt  haben  ^).  Es  setzt  sich  nàmlich 
Dr.  polymorpha  an  Krebsen  fest^)  und  wird  mit  diesen  zu- 


1)  Vgl.  W.  Kobelt.  «Die  geographische  Verbreitung  der  Weichthiere.» 
(Die  Natur,  Bd.  25,  1876,  p.  255) 

2)  Ueber  einen  mit  Algen  und  Muscheln  besetzten  Flusskrebs  berichtete 
Wangenheim  von  Qualen,  im  Corresp.-Bl.  d.  naturf.  Ver.  Riga,  Jahrg. 
12,  1862,  p.  19—20.  Vermuthlich  ist  hier  Dr.  polymorjpha  gemeint. 
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gleich  transportirt.  Es  liegen  mehrfache  Nachrichten,  be- 
sonders  aus  Meklenburg  ^),  vor  iiber  die  Schâdlichkeit  die- 
ser  Muschel  fiir  die  Krebse^).  Durch  die  kunstliche  Ver- 
setzung  der  Krebse  in  Gegenden,  wo  sie  urspriinglich  fehl- 
teDjistauch  der  an  ihnen  haftenden  Dreissena  die  Moglich- 
keit  geboten  in  solche  Gebiete  zu  gelangen,  die  sie,  ohne 
Beihtilfe  des  Menschen,  nie  erreichen  konnte.  Da  eine  sol- 
che Verpflanzung  der  Flusskrebse  an  sich  Interesse  bietet, 
will  ich,  anhangsweise,  derselben  mit  wenigen  Worten  ge- 
denken,  wobei  ich  mich  auf  Russland  beschrànken  will. 


1)  Vgl.  C.  Struck,  im  Arch.  Naturgesch.  Meklenburg,  J.  17,  p.  295—21)6, 
und  J.  26,  p.  102—104. 

2)  Auch  den  Fischen  kann  Dr.  polyiiiorpha  nachtheilig  werden.  Vgl.  ib., 
J.  17,  p.  317.  —  Ibrerseits  wird  dieselbe  aber  auch  von  einigen  Fiscbeu 
verfolgt.  (Vgl.  ib.,  J.  21,  p.  161).  Ferner  soll  sie,  nach  Hablizl,  im  siid- 
lichen  Theile  des  Kaspischen  Meeres  von  einem  Gammarus  ausgefresseu 
werden.  (Pal  la  s'  Neue  Nordische  Beytrâge,  Bd.  4,  1783,  p.  396). 


ANHANG. 


Ueber  kiinstliche  Verpflanzung  der  Flusskrebse  in  Russiand. 

Nach  den  neuesten  IJntersuchungen  K.  Kessler's^), 
kommen  in  den  Grenzen  Gesammtrusslands  folgende  sechs 
Arten  von  Flusskrebsen  vor: 

1)  Astacus  leptodactylus  Eschsch.  Sehr  verbreitet  in  allen 
Flussen  und  Seen  des  pontischen  und  des  kaspischen  Bassins, 
desgl.  im  Kaspischen  und  Asowschen  Meere,  so  wie  in  den 
weniger  salzhaltigen  Buchten  desSchwarzenMeeres;  ferner 
in  den  dem  Weissen  Meere  zustromenden  Flussen,  so  wie  in 
vîelen  Gewàssern,  die  mit  dem  ôstlichen  Theile  des  Finni- 
schen  Meerbusens  in  Zusammenhang  stehen.  Nach  der  sehr 
wahrscheinlichen  Annahme  Middendorff s-)  und  Kess- 
1er 's,  gehôrte  AstJeptodactylus  ursprunglich  nur  dem  pon- 
tisch-kaspischen  Bassin  an  und  ist  erst,  mittels  der  Kanàle, 
àhnlich  der  Dreissena  polymorplia,  in  die  Bassins  der  anderen 
Meere  hinûbergewandert.  Sehr  intéressant  ist  es,  dass  dièse 
Art  offenbar  besser  ausgerustet  ist,  als  der  westeuropàische 


l)«Die  russischen  Flusskrebse»,  im  Bull,  de  Moscou,  1874,  P.  1,  p. 
343—372.  ~  Desgl.:  K.  Keccjiepi..  «PyccKie  p-fennue  paKii»,  bt>  Tpyj. 
PyccK.  9HT0M0JI.  06m.,  ï.  VIII,  1876,  cxp.  228—320. 

2)  Reise  in  den  âussersten  Norden  und  Osten  Sibiriens;  Bd.  IV,  Th.  2, 
p.  884—886. 


I 
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Flusskrebs  {Astacus  fluviatilis),  der  friiher  allein  die  Gewâs- 
ser  des  Ostsee-Bassins  inné  batte;  denn  Ast.  leptodactylus 
dringt  allraàlig  siegreich  vor  und  verdrângt  imraer  melir 
den  gemeinen  Flusskrebs.  Hr.  Kessler  fiihrt  als  Beispiel 
die  Gegend  des  Wolchow  an  ;  eine  altère  Beobachtung  liber 
ein  solches  Verdrângtwerden  des  Ast.  fluviatilis  durch  den 
Ast.  leptodactylus^  im  Gouvernement  Kursk,  verdanken  wir 
Hrn.  Passek^).  Prof.  Waga^)  wies,  im  J.  1857,  in  der 
Pariser  Entomologischen  Gesellschaft  einen  sehr  grossen 
Ast,  leptodactylus  vor,  der  aus  einem  See  in  Litthauen 
stammte;  leider  ist  der  genauere  Fundort  nicht  bezeichnet 
worden. 

2)  Astacus pachypus^diûi^Q.  Dièse  Art  gehôrt  gleichfalls 
dem  pontisch  -  kaspischen  Bassin  an,  ist  aber  viel  weniger 
verbreitet,  als  Ast.  leptodactylus;  sie  kommt  hauptsâchlicli 
in  den  Flussmtindungen  und  in  denMeerbusen  vor;  im  Kas- 
pischen Meer  scheint  sie  in  grôssere  Tiefen  hinabzusteigen, 
als  die  vorige  Art. 

3)  Astacus  fluviatilis  Rond.  Dièse  vorzuglich  in  West- 
europa  verbreitete  Art  ist  bei  tins  fast  ausschliesslich  ^)  auf 
die  Gewàsser  des  Ostsee-Bassins  beschrânkt.  Wie  bemerkt, 
vvird  Ast.  fluviatilis  scbrittweise  von  Ast.  leptodactylus  ver- 


1)  BaA.  nacceKT».  OiepKH  Poccin.  Kh.  I.  (1838);  cxp.  254. 

2)  Vgl.  Annales  Soc.  entomol.  de  France,  1857,  Bull.,  p.  119-120. 

3)  Ihr  von  Middendorff  beobachtetesVorkommen  im  Bassin  des  oberen 
Dnjepr  erklàrt  Kessler  durch  wahrscheinliche  kûnstliche  Verpflanzung; 
nicht  unmôglich  erscheint  es  jedoch,  dass  dièse  Art  gleichfalls,  wie  Ast. 
Uiotodactylus,  nur  in  entgegengesetzter  Richtung,  die  Kanàle  dazu  benutzt 
habe,  um  aus  einem  Flusssysteme  in  das  andere  hinùberzuwanderu.  In 
einem  Zusatze  (1.  c,  p.  319)  theilt  Kessler  mit,  dass  Ast.  fluviatilis  in  den 
zum  oberen  Dnjepr  gehôrigen  Gewâssern  (namentlich  im  Gouvernement 
Ssmolensk)  ziemlich  verbreitet  sei;  und  daraus  zieht  er  den  interessanten 
SchlusSj  dass  dièse  Gewàsser  môglicher  Weise  einst  in  directem  Zusammen- 
hange  mit  denen  der  Ostsee  gestanden  haben. 
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drângt,  und  es  ist  anzunehmen,  dass  sein  VerbreituDgsgebiet 
in  fruheren  Zeiten  ein  grôsseres  gewesen  ist;  die  oben  mit- 
getheilte  Beobaehtung  des  Hrn  Passek  deutet  darauf  hin, 
dass  die  westeuropâische  Art  friiher  auch  im  Gouvernement 
Kursk  (also  entweder  im  Flussgebiete  der  Oka,  resp.  Wolga, 
oder  aber  in  demjenigen  des  Dnjepr)  vorgekommen  sei^). 

4)  Astacus  colchicus  Kessl.  ^).  Bis  jetzt  ist  dièse  neuer- 
dings  von  Prof.  Kessler  beschriebene  Art  nur  im  Rion  und 
in  dessen  oberen  Zuflussen  gefunden  worden. 

Bekanntlich  war  im  ganzen  westlichen  Sibirien  ursprung- 
lich  die  Gattung  Astacus  gar  nicht  vertreten,  eben  so  wie  die- 
sem  Gebiete  auchmehrere  Lignosen-Gattungen(z.B.Eiche, 
Hasel)  vollstàndig  abgehen.  Und  ganz  analog,  wie  dièse  Holz- 
gattungen,  in  anderen  Arten  {Quercus  mongolica,  Corylus 
heterophylla  s.  davurica),  erst  wieder  in  Ostsibirien,  und  zwar 
am  oberen  Amur  und  dessen  Zuflussen,  auftreten,  so  findet 
das  Gleiche  auch  mit  den  Flusskrebsen  Statt ,  von  denen 
sich  folgende  zwei  Arten  in  Ostsibirien  finden: 

5)  Astacus  dauricus  Pallas.  Dièse  Art  scheint  auf  den 
oberen  Lauf  des  Amur  und  auf  dessen  Zuflûsse  beschrànkt 
zu  sein. 

6)  Astacus SchrencMiKesûer.  Vertrittdie  vorigeArt  im 
mittleren  und  unteren  Theile  des  Amur-Bassins. 


Ich  gehe  nun  zur  kunstlichen  Verpflanzung  der  Krebse 
liber,  die  in  den  Grenzen  Russlands,  ganz  besonders  aber  im 


1)  Eine  nâhere  Aufklârung  dièses  fraglichen  Punktes  ist  sehr  wUnschens- 
werth.  —  Es  ist  auch  hier  die  Môglichkeit  nicht  ausgeschlossen,  dass  die 
westeuropâische  Art  ursprunglich  im  Gouvernement  Kursk  nicht  heimisch. 
sondern  vor  langer  Zeit  dahin  verpflanzt  war. 

2)  Vgl.  K.  Kessler.  «Ein  neuer  russischer  Flusskrebs  Astacus  colchi- 
cus»', im  Bulletin  de  Moscou,  1876,  P.  1,  p.  1—6. 
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Osten  des  Ural-Gebirges,  zu  wiederholten  Maleii,  bewerk- 
stelligt  worden  ist.  Als  Quellen  fiir  die  folgenden  Mitthei- 
lungen  dienen,  ausser  dera  genannten  Reisewerke  Midden- 
dorff's  und  einigen  unten  zu  nennenden  einzelnen  Notizen, 
liauptsàchlich  folgende  zwei  neuere  Aufsâtze: 

K.  Keccjiep'L.  «OBtiteia  o  paonpocTpaneHin  Ao.iroHO- 
raro  p-fe^Haro  pana  (Astacus  leptodactylus  Eschh.)  bi  sanaA- 
HOH  Chôhph»;  bt,  Tpyiiax'L  PyccK.  Shtomoji.  05iii,.,  t.  X, 
187-6—77,  CTp.  205 — 209^).  —  Die  hier  gegebenenNacli- 
richten  wurden  dem  Professer  Kessler  vonHrn.  Sslowzow 
(H.  H.  CjoBEtOB'LX  aus  Omsk,  mitgetheilt. 

Mox.  MajiaxoB'L.  «P'feqHbie  paKH bx cpe^HeMi h  ichchomi. 
Ypaji-fe»;  TaMT>-aîe,  t.  XI,  1880,  cxp.  27 — 44^). 


Fast  sàmmtliche  Beispiele  der  Verpflanzung  von  Fluss- 
krebsen,  in  den  Grenzen  Russlands,  beziehen  sich  auf  den 
Astacus  leptodactylus'^  niir  ganz  einzelne  Versuche  wurden 
mit  anderen  Arten  angestellt,  und  zwar: 

1)  Ast.  fluviatilis  soll,  der  Sage  nach,  zu  den  Zeiten 
Johann's  IIP),  nach Sudfinland  verpflanzt  worden  sein*).  In 
neuerer  Zeit  wurde  dièse  Art  nach  Sardovala  (Cepiio5ojii>), 
am  nordwestlichen  Ufer  des  Ladoga-Sees,  verpflanzt.  (S.  bei 
Middendorff,  1.  c,  p.  886)^). 


1)  K.  Kessler.  «Nachrichten  ûber  die  VerbreituDg  des  Astacus  lepto- 
dactylus  in  Westsibirien»;  in  den  (russ.)  Arbeiten  d.  Russ.  Entomol.  Ges.. 
Bd.  X,  1876—77,  p.  205—209. 

2)  Mich.  Malachow.  «Die  Flusskrebse  im  mittleren  und  siidlichen 
Ural»;  ib.,  Bd.  XI,  1880,  p.  27—44.  —  Hr.  Malachow  hat  offenbar  den 
letztgenannten  Aufsatz  Kessler 's  nicht  gekannt,  da  er  seiner  nicht  er- 
wâhnt. 

3)  Offenbar  ist  hier  Johann  III,  Kônig  von  Schweden(regierte  1568— 1592). 
gemeint. 

4)  Vgl.  Frdr.  Rilhs.  Finland  und  seine  Bewohner.  (1809);  p.  287. 

5)  Sollte  der  Flusskrebs  thatsàchlich  frilher  in  Finland  gar  nicht  existirt 
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Wahrscheinlich  ist  Ast.  fluviatilis  noch  mehrfach  ver- 
pflanzt  worden;  doch  liegen  mir  daruber  keine  positiven  An- 
gaben  vor. 

2)  Ast.  colchicus  ist,  laut  einer  Mittheilung  von  Radde 
an  Kessler,  neuerdings  aus  dem  Rion  in  einige  linke  Zu- 
flusse  der  Kurâ  versetzt  worden.  Es  bleibt  abzuwarten,  ob 
er  sich  in  diesem  letzteren  Flusse  ausbreiten  wird. 

Ueber  eine  Verpflanzung  des  Astacus  leptodactylus  in 
dieSsarpa  berichtet  bereitsPallas^),  aus  dem  Jahre  1773. 
Es  bleibt  dabei  nur  unerklârt,  warum  dieKrebse  nicht  spon- 
tan  aus  der  Wolga  in  die  Ssarpa  hiniibergewandert  sind.  — 
Im  Beginne  des  laufenden  Jahrhunderts  verpflanzte  ein 
unternebmender  grossrussischer  Bauer  Flusskrebse  aus  dem 
Jerusslan  (einem  Nebenflusse  der  Wolga)  in  den  Grossen 
Usen  ^),  in  der  Nâhe  der  Nowotroïzkaja-Ssloboda.  Die  Krebse 
vermehrten  sich  sehr  rasch  und  gingen,  durch  dieMUndun- 
gen  in  den  Kamysch-Ssamara'schen  Seen,  auch  in  den  Kleinen 
Usen  hintiber.  Um  das  Jahr  1855  waren  sie  bereits  zu  einer 
solchen  Menge  angewachsen,  dass  sie,  trotz  eines  bedeuten- 
den  Consumes  derselben,  die  Flusse  buchstàblich  erftillten 
und  den  Bestand  der  Fische  bedrohten  ^). 


haben,  so  muss  er  im  sudlichen  Theile  dièses  Landes  sehr  giinstige  Ver- 
hàltnisse  fur  seine  Existenz  gefunden  haben;  denn,  wie  ich  mich  persônlich 
davon  ûberzeugt  habe,  kommt  er  stellenweise  massenhaft  vor.  Im  J.  1857 
war  ich  Zeuge,  wie  im  Flusse  Màntsàlà,  auf  dem  der  Familie  Norden- 
skiold  gehôrigen  Gute  Frugârd,  im  Laufe  von  zwei  Stunden,  auf  40  mit 
rohem  Hasenfleisch  besetzten  Angeln,  iiber  500  Stiick  Krebse  gefangeu 
wurden. 

1)  Reise  durch  versch.  Provinzen  des  Russ.  Reichs;  Th.  III.  p.  563. 

2)  Die  Flusse  Usen  (der  Grosse  und  der  Kleine)  entspringen  beide  iu 
dem  Hochplateau  Obstschij  Ssyrt,  fliessen  ganz  parallel  mit  einander  von 
NW.  nach  SO.  und  verlieren  sich  beide  in  der  Kamysch-Ssamara'schen 
Seen-Gruppe. 

3)  Vgl.:  A.  JI.  «PaKH  ii  puôti  b-b  BoJituiOMTb  h  MajiOM-b  yaeHHx-L»;  in: 
>>KypH.  Mhh.  BHyTp.  A^ii»,  1855  r.,  h.  14,  CMtct,  cTp.  19—20.  (Entnommen 
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Besonders  intéressant  ist  die  Verpflanzung  des  Asf.  le- 
ptodactylus  vom  westlichen  Abhange  des  Ural-Gebirges  zum 
ôstlichen,  in  Folge  dessen  derselbe  gegenwàrtig  in  einem 
nicht  geringen  Theile  des  Ob' -Bassins  heimisch  geworden 
ist.  FriiherkamenFlusskrebse  bekanntlich  nur  westlich  vom 
Ural  vor;  sie  fehlten  vollstàndig  in  den  dem  Ob'  zufliessen- 
den  Gewâssern,worûber  aile  âlteren  Reisenden  (z.  B.  Pallas. 
Georgi,  etc.)  iibereinstimmend  berichten^).  Eine  einzige 
Au&nahme  betrifft  das  Vorkommen  von  Flusskrebsen  im 
oberen  Laufe  desUi  (einesNebenflusses  desTobol).  Pallas, 
der  dièse  merkwurdige  Nachricht  mittheilt  ^),  sagt  nicht,  dass 
die  Krebse  dorthin  verpflanzt  worden  sind;  ja,  ans  der  Zu- 
sammenstellung  dieser  Nachricht  mit  der  Angabe,  dass  die 
Krebse  ira  Uralflusse  fast  bis  zu  dessen  Quellen  hinaufgehen, 
kônnte  man  vermuthen,  dass  Pallas  an  die  Môglichkeit 
einer  spontanen  Wanderung  derselben  aus  dem  Ural  in  den 
Ui  gedacht  habe;  die  Quellen  des  letzteren  sind  nàmlich  von 
denen  des  Ural  nur  wenig  entfernt. 

Ueber  den  Zeitpunkt  der  ersten  gegliickten  Verpflanzung 
der  Flusskrebse  auf  den  ôstlichen  Abhang  des  Ural  geben 
Middendorff  undKessler  (resp.  Sslowzow)keine  genaue 


den  CaMapcKifl  ryôepHcma  b-ê^omocth).  —  Der  Verfasser  dieser  interessanten 
Notiz  ist  offenbar  der  um  die  Erforschung  der  Gouvernements  Ssaratow  uud 
Ssamara  sehr  verdiente  Andrei  Leopol'dow. 

1)  Vgl.  auch:  J.  G.  Georgi.  Geogr.-physik.  und  naturbist.  Beschreibung 
des  Kuss.  Reichs,  Th.  III  (1801);  p.  2174.  —  Hr.  Malachow  fuhrt  (1.  c, 
p.  28 — 29)  verschiedene  Literatur-Angaben  an,  welche  das  frûhere  Fehlen 
der  Flusskrebse  am  ôstlichen  Abhange  des  Ural  bekrâftigen. 

2)  Keise  durch  versch.  Provinzen  desRuss.  Reichs,  Th,  II,  p.  381.  — Die 
betreffende  Stelle  lautet  wôrtlich:  «Auch  vonKrebsen  weiss  man  hier  (d.  h. 
in  der  Issetskischen  Provinz)  nichts  mehr,  obgleich  seiche  im  Jaik  noch 
fast  bis  an  dessen  Ursprung  zu  finden  seyn  sollen  und  auch  in  der  oberen 
Gegend  des  Ui,  welcher  zu  den  sibirischen  Fliissen  gehôrt,  sich  zu  zeigeu 
anfangen;  so  dass  sie  sich  vielleicht  mit  der  Zeit  in  Sibirien  weiter  aus- 
breiten  werden.» 
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Nachricht.  Ersterer  sagt  (1  .c.,p.  885),  ohne  Quellenangabe, 
dass  im  Jahre  1805  zu  Katharinenburg  iind  in  den  1830-er 
Jahren  in  Slatoust  einige  Hunderte  von  Tônnchen  mit 
Krebsen  ausgeschiittet  wurden,  in  der  Absicht  die  Krebse 
dort  einzuburgern.  Nach  Katharinenburg  seien  sie  ans  der 
Tschussowaja,  nach  Slatoust  aus  dem  Perm'schen  Gouver- 
nement gebracht  worden.  Das  Ailes  sei  aber  vôUig  frucht- 
los  gewesen.  Und  erst  in  neuester  Zeit^)  sei  es  einem  Kauf- 
manne  gelungen  Krebse  bei  Schadrinsk,  im  Isset  (einem 
Nebenflusse  des  Tobol),  dauernd  anzusiedlen. — Nach  Sslow- 
zow,  soll  dièse  Verpflanzung  der  Flusskrebse  in  den  Isset 
durch  den  Kaufmann  Fetissow  in  den  30-er  Jahren  ge- 
macht  worden  sein.  —  Ich  bin  in  der  Lage  das  Jahr  der 
ersten  gegliickten  Verpflanzung  genau  angeben  zu  kônnen; 
und  zwar  machte,  nach  einer  Mittheilung  des  Bruders  des 
besagten  F.  J.  Fetissow^),  der  Letztere  im  J.  1820  den 
ersten,  aber  missglûckten  Versuch  einer  solchen  Verpflan- 
zung; im  J.  1822  erneuerte  er  diesen  Versuch,  und  zwar 
mit  einem  solchen  Erfolge,  dass  bereits  im  J.  1829  Zehn- 
tausende  von  Krebsen  aus  Schadrinsk  nachTobolsk,Tjumen, 
Katharinenburg  u.  s.  w.  ausgefiihrt  wurden.  Um  das  J.  1860 
(d.  h.  zur  Zeit  der  Mittheilung  dieser  Notiz)  wurden  im 
Isset,  auf  einer  Strecke  von  200  Werst,  die  Krebse  in  gros 
ser  Menge  gefangen.  —  Gegenwârtig  findet  der  reichlichste 
Fang  im  Isset  zwischen  den  Kirchdôrfern  Samarajewskoje 
und  Barnewskoje  Statt;  (ersteres  liegt  28  Werst  oberhalb. 
letzteres  12  Werst  unterhalb  der  Stadt  Schadrinsk).  Von 
dort  sollen  sie  in  die  Niza  (einen  Zufluss  der  Tura)  Ober- 


1)  Publicirt  ist  Middendorff's  Bericht  im  J.  1875.  —  Wir  werdeu 
sogieich  sehen,  dass  dièse  Verpflanzung  viel  frilher  Statt  gefunden  hat. 

2)  Vgl.  die  Zeitschrift:  AKKJiuMaTHaauifl,  t.  I,  1860  r.,  Hcxop.  0603p. 

KOMHTeTa  aKKJIHMaT.,  CTp.  101. 
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gesiedelt  sein^);  um  dahin  zu  gelangen,  raiissen  sie  aber  zu- 
erst  in  den  Tobol  und  dann  in  die  Tura  gewandert  sein. 
Nach  einer  anderen  Angabe  -),  sollen  die  Krebse  in  die  Niza 
aus  dem  Isset  kunstlich  verpflanzt  worden  sein;  und  dièse 
Angabe  scheint  mir  wahrscheinlichér  zu  sein.  (Vgl.  unten). 
Sie  kommen  in  der  Nizar  bei  Irbit  vor. 

Vom  Isset  aus  hat  sich  der  Flusskrebs,  —  und  zwar 
Ast.  leptodactylus,  der  sich  durch  kein  wesentliches  Merk- 
mal  von  seinen  im  Wolga-Bassin  hausenden  Urvâtern  unter- 
scheidet,  —  Schritt  fur  Schritt  bis  zum  Tobol,  so  wie  in  die 
Nebenflusse  des  letzteren  ausgebreitet  :  theils  spontan,  theils 
durch  ne  ne  Verpflanzungen,  die  mehrfach  wiederholt  wur- 
den.  Um  ein  ubersichtliches  Bild  der  gegenwârtigen  Ver- 
breitung  des  Flusskrebses  im  Bassin  des  Tobol,  so  wie  in 
demjenigen  des  Irtysch,  in  welchen  der  erstere  miindet,  zu 
erhalten,  will  ich  sein  Vorkommen  vom  Isset  aus  sowohl 
den  Tobol  hinauf,  als  hinunter  verfolgen. 

Bleiben  wir  zuerst  beim  Isset  selbst  stehen.  Wir  haben 
gesehen,  dass  Dank  der  «gliicklichen  Hand»  des  Kaufmanns 
Fetissow  die  Krebse,  von  Schadrinsk  aus,  den  Fluss  hin- 
auf und  hinunter  sich  ausbreiteten.  Auf  ihrer  Bergwande- 
rung  erreichten  sie  die  Miindung  derTetscha,  welchesFluss- 
chen  sie  gleichfalls,  in  seinem  ganzen  Laufe,  hinaufstiegen. 
Ob  sie  den  Isset  weiter  spontan  hinaufgewandert  sind,  dar- 
tiber  fehlen  genauere  Angaben.  Denn  ihr  Yorhandensein  in 
den  Quellengegenden  des  Isset  ist  auf  erneuerte  Verpflan- 
zung  an  raehreren  Stellen  zuruckzufuhren.  Nach  einer  An- 
gabe des  Hrn.  Tschupin,  hat  Hr.  Kitajew  Krebse  in  den 


1)  Vgl.  eine  Notiz  in:  3an.  ypajibCK.  06m.  jik)6ht.  ecTecTBOSH.,  t.  II, 
1875,  npoTOKOJH,  CTp.  20 — 21. 

2)  ByjibiieB-B.  «OiepK'b  «pjiopw  h  4>ayHbi  HpÔHTCKaro  yis^a»;  TaMi.->Ke, 
T.  IV,  1878,  CTp.  35. 
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Teich  von  Werch-Issetsk  gelassen  ^)  ;  doch  scheint  dieser 
Versuch  misslungen  zu  sein.  Hr.  Malachow  (Vater  des 
obengenannten  Autors)  verpflanzte  in  den  50 -er  Jahren 
wiederholt  Krebse  in  den  Teich  von  Nishne-Issetsk,  wo  sie 
aber  erst  seit  den  70-er  Jahren  gefangen  werden.  Unweit 
Katharinenburg  wurden  Krebse  in's  kleine  Nebenflusschen 
Akulinowka  gelassen,  wo  sie  seit  1875  sich  zu  vermehren 
begonnen  haben.  —  Den  Isset  hinunter  gehend,  erreichten 
die  Krebse  die  Mundung  des  Nebenflusses  Mijass,  den  sie 
wiederum  hinaufstiegen.  Nach  anderen  Angaben,  wurden  sie 
in  den  40-er  Jahren,  von  Schadrinsk  aus,  direct  in  den  Mi- 
jass verpflanzt,  in  welchem  sie  gegenwârtig  von  dera  Dorfe 
Mokroloshskaja  bis  zur  Mundung  verbreitetsind.  Versuche, 
sie  hôher  am  Mijass,  z.  B.  bei  Tscheljabinsk,  anzusiedlen, 
soUen  misslungen  sein.  Von  der  Mundung  des  Mijass  wan- 
derten  die  Krebse  den  Isset  thalwàrts  hinabj  bis  zu  dessen 
Mundung  in  den  Tobol.  Nach  Angabe  der  anwohnenden 
Fischer,  fand  dièse  Thalwanderung  jàhrlich  wàhrend  des 
Frtihjahrhochwassers  Statt,  wobei  die  Krebse  durch  die 
starke  Strômung  immer  weiter  hinabgeschwemmt  wurden. 
Auf  dièse  Weise  gelangten  die  Flusskrebse  in  den  To- 
bol. Laut  anderen  Angaben,  wurden  sie  im  Jahre  1837 
vom  Isset  aus,  durch  die  verschickten  Dekabristen  Bas- 
sargin  und  Obolenskij,  in  den  Tobol,  in  der  Nâhe  von 
Jalutorowsk,  verpflanzt.  Verfolgen  wir  nun  die  weitere 
Ausbreitung  der  Krebse  im  Tobol,  und  zwar  zuerst  den 
Fluss  aufwârts.  —  Sie  sind  bei  Kurgan  und  noch  hôher 
hinauf  beobachtet  worden.  Ob  sie  nachtràglich  von  Neuem 
in  den  Ui  hinaufgestiegen  sind,  in  welchem  sie,  wie  wir  ge- 


1)  3an.  ypaJiLCK.  06m.  jiwôht.  ecTecTBOSH.,  t.  II,  1875,-  npoTOKoiu, 

>    20—21 
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sehen,  bereits  zu  Pallas'  Zeiten  vorkamen ,  darûber 
gibt  es  keine  direkten  Angaben.  Thatsache  ist  aber,  dass 
sie  gegenwârtig,  von  der  Mundung  des  Ui,  diesen  Fluss,  so 
wie  dessen  Nebenfltisse  Tugusak,  Ssarym-Ssakty  und  Uwelka, 
weit  hinauf  verbreitet  sind;  in  den  beiden  ersteren  Steppen- 
fllissen  sollen  sie  sebr  gross  sein  und  in  Menge  vorkoramen. 
Ob  Krebse  im  Tobol,  von  der  Mundung  des  Ui,  noch  weiter 
hinauf  angetrofiPen  werden,  dariiber  liegen  mir  keine  Nach- 
ricbten  vor. 

Gehen  wir  nun  den  Tobol  von  der  Mundung  des  Isset 
hinunter.  —  In  die  Turà  wurden  Flusskrebse  in  den  40-er 
Jahren  vom  Isset  aus,  durch  den  Vorsteher  des  Klosters 
in  Tjumen,  denArchimandrit  Wladimir,  beiTjumen  selbst, 
verpflanzt.  Man  kann  es  ûbrigens  als  wahrscheinlich  anneh- 
men,  dass  sie  auch  spontan,  vom  Tobol  aus,  in  die  Turâ 
gelangt  sind.  Von  Tjumen  aus  haben  sich  die  Krebse  die 
Turâ  hinauf  und  hinunter  rasch  ausgebreitet.  Sowohl  will- 
kurliche  "Wanderungen,  als  auch  direkte  Versetzungen  hatten 
zur  Folge,  dass  die  Krebse  gegenwârtig  auch  mehrere  Neben- 
fliisse  der  Turâ  bewohnen,  so  namentlich  die  Pyschma  und 
die  Niza.  In  die  Pyschma  wurden  sie  gegen  dasJahr  1860, 
durch  Hrn.  Ssokolow,  bei  der  Talizkij-Hutte,  und  zwar 
von Schadrinsk  (also  vom  Isset)  aus,  verpflanzt;  gegenwârtig 
werden  sie  in  diesem  Flusse  auf  grossen  Strecken  und  in 
grosser  Anzahl  gefangen.  Um  das  Jahr  1870  bat  Hr.  No- 
wokrestschonnych  Krebse  auch  in  der  Quellgegend  der 
Pyschma  anzusiedlen  versucht;  die  Resultate  davon  sind 
aber  noch  nicht  bekannt  geworden.  In  ein  Nebenflusschen 
der  Pyschma,  die  Bol'schaja-Kljutschewskaja,  sind  gleich- 
falls  Krebse  versetzt  worden,  und  beim  Dorfe  Schipizyno 
werden  sie,  seit  etwa  zehn  Jahren,  ziemlich  reichlich  gefan- 
gen. Auch  in  einem  anderen  Nebenflusschen  der  Pyschma, 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichs.  Zweite  Folge.  20 
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der  Kalinowka  (unweit  Kamyschlow),  haben  sie  sich  ausge- 
breitet  und  sind  auf  15  Werst  hinaufgestiegen,  wobei  sie 
(wahrscheinlich  bei  Hochwasser)  mehrere  Muhlendàmme 
forcirt  haben.  —  In  die  Niza  wurden  Flusskrebse,  gleich- 
falls  vom  Isset  aus,  durch  den  Kaufmann  Stschepetil'ni- 
kow,  um  das  Jahr  1860  verpflanzt,  und  zwar  bei  Irbit. 
Hier  scheinen  sie  aber  keine  giinstigen  Bedingungen  fur  ihr 
Gedeihen  gefunden  zu  haben,  da  sie  sich  sowohl  oberhalb 
als  unterhalb  Irbits  nur  wenig  ausgebreitet  haben  und 
selten  angetroffen  werden.  In  einen  Quellfluss  der  Niza,  die 
Nejwa^),  wurden  Krebse  in  den  40-er  Jahren,  durch  den 
Kaufmann Ss a w in  (oder  Ssawinow),  direkt  aus  derTschus- 
sowaja,  also  vom  westlichen  Abhange  des  Ural,  verpflanzt. 
—  Weiterhin,  von  der  Miindung  der  Turâ  den  Tobol  ab- 
wârts,  sind  die  Krebse  in  den  weiteren  linken  Nebenfluss 
des  letzteren,  die  Tawda,  60  Werst  weit,  bis  zur  Tawdin- 
skaja-Ssloboda  hinaufgestiegen  ^). 

Ueber  das  Vorkommen  der  Flusskrebse  im  untersten 
Laufe  des  Tobol,  d.  h.  von  der  Einmiindung  der  Tawda  bis 
zu  seiner  eigenen  Miindung  in  den  Irtysch,  liegen  so  gut 
wie  gar  keine  Angaben  vor.  Wir  wissen  nur,  dass  die  ersten 
Nachrichten  iiber  den  Fang  von  Krebsen  bei  Tobolsk  aus 
den  50-er  Jahren  datiren.  Man  kann  vermuthen,  dass  die 
Krebse  den  Tobol  bis  zu  dessen  Miindung^  dann  den  Irtysch 
bis  zum  Ischim  und  endlich  diesen  letzteren  hinauf  gewan- 
dert  sind.  Es  existiren  nàmlich  gar  keine  sicheren  Angaben 
dartiber,  dass  die  Flusskrebse  ktinstlich  in  den  Ischim  ver- 


1)  Die  Nejwa  bildet  bekanntlich,  vereint  mit  dem  Resh,  die  Niza. 

2)  Die  meisten  der  oben  genannten  Flûsse  findet  der  Léser  auf  der 
Karte,  die  meinem  Aufsatze  iiber  die  Verbreitung  des  Elenthiers  beige- 
geben  ist. 
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pflanzt  wurden^),  und  doch  kommen  sie  in  demselben  auf 
Hunderte  von  Wersten,  d.  h.  wenigstens  bis  Atbassarsk, 
vor.  Und  zwar  sind  sie,  auf  der  grôssten  Strecke,  recht 
hâufig.  Leider  ist  nichts  dariiber  bekannt  geworden,  wann 
die  ersten  Krebse  im  Ischim  beobachtet  worden  sind.  — 
Um  das  Jahr  1874  wurde  eine  erfolgreiche  Ansiedelung 
derselben,  vom  Ischim  aus,  im  Steppensee  Koktschetawskoje 
ausgefuhrt.  Die  Krebse  verbreiteten  sich  nicht  nur  im  See 
selbst,  sondern  stiegen  auch  in's  kleine  Fliisscben  Kaljkty 
und  gelangten  durch  dièses  in  den  See  Gross-Tschagly. 

Wenn  wir  nun  den  Irtysch  von  der  Miindung  des  Ischim 
weiter  aufwârts  verfolgen,  so  treffen  wir  Flusskrebse  in  den 
ihm  von  rechts  zustrômenden  Nebenflûssen,  der  Tara  und  dem 
Om'.  In  die  Tara  sollen  welche  bereits  in  den  50-er  Jah- 
ren,  von  Hrn.  Tumakowskij,  verpflanzt  worden  sein;  je- 
doch  sollen  sie  daselbst  erst  etwa  seit  dem  Jahre  1870,  und 
in  geringer  Anzahl,  gefangen  werden.  In  den  Om'  wurden 
Krebse  in  den  Jahreu  1861  und  1862,  vom  Kaufmann 
Kusnezow,  gelassen;  im  J,  1865  wurden  die  ersten  bei 
Omsk  gefangen.  Den  Om'  hinauf  sollen  sie  nur  langsam  ge- 
wandert  sein,  doch  scheinen  sie  Kaïnsk  erreicht  zu  haben. 
Ueber  die  Verbreitung  der  Flusskrebse,  von  der  Miindung 
des  Om',  den  Irtysch  weiter  hinauf  finde  ich  weder  bei 
Kessler  (resp.  Sslowzow),  noch  bei  Malachow  irgend 
eine  positive  Angabe.  Letzterer  sagt  sogar,  dass  die  Mun- 
dung  des  Om'  die  sudliche  Verbreitungsgrenze  der  Krebse 
bilde. 

Im  Ob'  selbst  soU  es,  nach  der  Angabe  Hrn.  Sslow- 


1)  Als  Gerûcht  theilt  Hr.  Sslowzow  die  Nachricht  mit,  dass  die  Krebse 
im  Ischim,  von  der  Turâ  aus,  durch  den  Kaufmann  Imanakow  einge- 
bûrgert  wurden. 
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zow's,  gar  keine  Flusskrebse  geben.  In  der  That  wissen 
wir  auch  nichts  tiber  deren  Vorkommen  in  dem  untersten 
Laufe  des  Irtysch,  angefangen  von  der  Einmiindung  des 
Tobol  bis  zu  dessen  eigener  Mundung  in  den  Ob' .  Und  nur  von 
hier  aus  hâtten  die  Krebse  in  diesen  letzteren  Strom  gelan- 
gen  kônnen,  —  es  sei  denn,  dass  sie  ktinstlich  in  denselben 
verpflanzt  worden  wàren,  woruber  aber  gar  keine  Nach- 
richten  existiren.  —  Um  so  unvermittelter  ist  das  Auftre- 
ten  einzelner  Exemplare  von  Flusskrebsen  im  mittleren 
und  oberen  Ob'-Bassin,  woruber  Hr.  Sslowzow  an  Prof. 
Kessler  berichtet.  Dièse  Beispiele  sind  so  merkwiirdig, 
dass  ich  sie  hier  wiedergeben  will. 

Im  Jahre  1858  wurde  im  Gebiete  von  Narym,  auf  der 
Knjasenwan'schen  Fischerei  des  Kaufmannes  Petelin,  ein 
Flusskrebs  erbeutet,  der  den  dortigen  Arbeitern  (Ostjaken 
und  Russen)  so  weit  unbekannt  war,  dass  dieselben  mit  Ge- 
schrei  auseinander  liefen  und  den  Teufel  gefangen  zu  baben 
wàhnten.  Dièses  Exemplar  wurde  im  Triumphe  nach  Narym 
gebracht  und  dort  allgemein  angestaunt.  —  Ein  anderes 
Exemplar  wurde,  zu  Ende  der  60-er  Jahre,  im  Altai-Ge- 
biete,  im  Flusschen  Barnaulka  gefangen  und  ebenfalls  als 
ein  wunderbares  Ungeheuer  betrachtet.  Wie  er  dahin  ge- 
langt  sei,  darûber  konnte  Niemand  Rechenschaft  geben; 
ubrigens  glaubte  man  sich  erinnern  zu  kônnen,  dass  Hr. 
Slobin,  fruherer  Chef  der  Altai-Bergwerke,  einst  lebende 
Flusskrebse  verschrieben  und  in  die  Barnaulka  verpflanzt 
habe. 

Ohne  genauere  Anhaltspunkte  ist  es  nicht  môglich  das 
Erscheinen  der  Krebse  im  Ob',  und  dazu  noch  in  seinem 
oberen  Laufe,  zu  erklàren.  Wie  schon  bemerkt,  lassen  sich 
nur  zwei  Môglichkeiten  denken:  entweder  spontané  Einwan- 
derung,  vom  Irtysch  aus,  oder  kiinstliche  Verpflanzung. 
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Eine  willkurliche  Wanderung,  zuerst  den  Irtyscli  hinab 
imd  dann  den  Ob'  hinauf,  ist  wohl  nicht  ohne  Weiteres  von 
der  Hand  zu  weisen.  Haben  wir  doch  gesehen,  dass  die 
Krebse  im  Ischim  bôchstwahrscheinlich  Hunderte  von  Wer- 
sten  hinauf  gewandert  sind,  ohne  dass  irgend  ein  Beweis  fiir 
ihre  kiinstliche  Verpflanzungvorliegendiirfte.  Und  die  hohe 
Breite,  in  welcher  der  Ob'  làngere  Zeit  vor  seiner  Vereini- 
gung  mit  dem  Irtysch  fliesst,  diirfte  kaum  ein  absolûtes  Hin- 
derniss  fiir  das  Vorkommen  von  Flusskrebsen  abgeben.  Demi 
Ast.  leptodactylus  kommt,  nachKessler,  auch  in  der  nord- 
lichen  Dwina  vor,  und  um  dahin  zu  gelangen,  muss  er  (von 
der  Kama,  durch  den  Katharinen-Kanal,  kommend)  die  ganze 
Wytschegda  passirt,  mithin  den  62°  n.  Br.  iiberschritten 
haben.  Nach  Middendorff ,  kommt  Ast.  fluviatilis,  freilich 
als  vorgeschobener Posten,  noch  bei  Sardovala,  also  bei  6iy^° 
n.  Br.,  vor.  Und  ungefâhr  in  dieser  letzteren  Breite  fliesst 
der  Ob'  lângere  Zeit,  bevor  er  den  Irtysch  aufnimmt.  — 
Nichtsdestoweniger  halte  ich  eine  kûnstliche  Verpflanzung 
des  Flusskrebses  in  die  bezeichneten  Gegendenim  Ob'-Bassin 
fiir  wahrscheiulicher,  und  es  wàre  gewiss  sehr  intéressant 
genauere  Nachrichten  iiber  stattgefundene  Verpflanzungs- 
versuche  aus  jenen  Gegenden  zu  erhalten. 

Man  kann  mit  grosser  Wahrscheinlichkeit  annehmen, 
dass  in  Kurzem  die  Flusskrebse,  von  der  Narym-Gegend  und 
von  der  Barnaulka  aus,  den  Ob',  auf  grosse  Strecken  hin, 
beleben  werden.  Middendorff's  an  sich  so  intéressante  Be- 
merkung  (1.  c,  p.  886),  dass  dem  Fortkommen  des  Krebses 
in  Sibirien  ein  klimatisches  Hinderniss  im  Wege  zu  liegen 
scheine  und  dass  er  môglicher  Weise  auf  dem  Gebiete  des 
Eisbodens  iiberhaupt  nicht  Fuss  fassen  kônne,  erweist  sich 
als  nicht  stichhaltig,  angesichts  der  bereits  erfolgten  weiten 
Verbreitung  des  Flusskrebses  im  Irtysch -Bassin.  Mir  scheint, 
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im  Gegentheil,  in  dieser  Ausbreitung  des  Krebses  ein  aus- 
gezeichnetes Beispiel  fur  das  von  Darwin  so  betonte  Factum 
vorzuliegen ,  dass  das  Fehlen  einer  Thierart  in  einem  be- 
stimmten  Gebiete  sehr  hàufig  nicht  aus  klimatischen  Bedin- 
gungen  erklârbar,  sondern  auf  die  Existenz  einer  fur  die  be- 
treffende  Thierart  untiberwindlichen  Schranke  zuriickzu- 
fûhren  ist  ^).  Durch  kunstliche  Verpflanzung  des  Flusskreb- 
ses  in  die  sibirischen  Gewâsser  hatderMensch  jene  Schranke 
hinweggerâumt  und  den  Krebsen  ein  weites  Feld  fiir  ihre 
Ausbreitung,  dera  Lande  aber  eine  neue  Nahrungsquelle  er- 
Ôifnet.  —  Es  fragt  sich  nun,  ob  jetzt  nicht  auch  der  Nôrz, 
der  bekanntlich  in  Sibirien  voUstândig  fehlt^),  seiner  Lieb- 
lingsnahrung,  den  Krebsen,  nachwandert  und  nàchstens  im 
Irtysch-Bassin  auftritt.  Schon  Pal  las  hat  die  Abwesenheit 
des  Nôrzes  in  Sibirien  mit  dem  Fehlen  der  Krebse  in  Zu- 
sammenhang  gebracht^). 

Schliesslich  komme  ich  auf  die  Frage  zuruck,  ob  das 
erste  Einwandern  der  Krebse  nach  Westsibirien  spontan  ge- 
schah,  oder  nur  vom  Menschen,  durch  kunstliche  Verpflan- 
zung, ermôglicht  wurde?  Ich  halte  dièse  Frage,  trotz  allem 
bereits  zu  Gunsten  der  Verpflanzung  Mitgetheilten,  deswegen 


1)  Das  von  mir  vor  Kurzem  nâher  untersuchte  Fehlen  des  Eichhôrnchens 
in  der  Krim  ist  gleichfalls  durch  die  Existenz  einer  solchen  Schranke  be- 
dingt. 

2)  Der  Norz  {Vison  lutreolà)  geht  im  europàischen  Russland  bis  zum 
Westabhange  des  Ural,  in  den  Gouvernements  Wologda,  Perm  und  Ufa. 
Vgl.  J.  F.  Brandt.  Bemerkungen  uber  die  Wirbelthiere  des  nôrdlichen 
europàischen  Russlands,  besonders  des  nôrdlichen  Urals;  p.  27—28. 

3)  Aber  der  Nôrz  fehlt  auch  im  Amurgebiete,  wo  doch  Flusskrebse  vor- 
handen  sind.  Und  dies  ist  um  so  auffallender,  als  er  auch  in  Nordamerika 
vorkommt,  Dass  der  in  Japan  lebende  Itatsi  {Mustda  itatsi  Temm.  &  Schleg.) 
mit  dem  Nôrz  identisch  ist,  wie  Hr.  Brauns  (in  d.  Jena.  Zeitschr.  f.Natur- 
wiss.,  Bd.  14,  1880,  p.  577—585;  mit  Taf.)  behauptet,  erscheint  wohl  noch 
sehr  zweifelhaft. 
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nicht  fur  miissig,  weil  einige  Gelehrte  der  ursprunglichen 
spontanen  Einwanderung  das  Wort  reden.  Ich  habe  schon 
oben  angedeutet,  dass  Pallas  dasVorhandensein  derFluss- 
krebse  im  Ui  auf  eine  Wanderung  aus  dera  Quellgebiete  des 
Ural-Flusses  zuriickzufuhren  scheint,  wenn  er  dièses  auch 
nicht  direkt  ausspricht.  In  neuererZeit  hat  Hr.  J.  Polja- 
kow^)  dieAnsicht  geâussert,  dass  die  rascheund  weiteVer- 
breitung  des  Flusskrebses  im  Irtysch -Bassin  die  Annahme 
der  dortigen  Einwohner,  derselbe  sei  dahin  kûnstlich  aus 
dem  Wolga- Bassin  verpflanzt,  als  unwahrscheinlich  er- 
scheinen  lasse,  und  dass,  wenn  der  Irtysch -Krebs  auch 
thatsâchlich  von  dem  Wolga -Krebse  abstamme,  er  nicht 
kiinstlich  verpflanzt,  sondern  auf  irgend  einem  naturlichen 
Wege  dahin  gelangt  sei.  Hr.  Poljakow  hat  aber  unter- 
lassen,wenn  auch  nur  anzudeuten,welcher  dieser  naturliche 
Weg  sein  kônnte?  —  Dieser  Weg  kônnte  doch  nur  in  sehr 
alten  Zeiten,  ja,  wahrscheinlich  nicht  spàter  als  in  pleisto- 
câner  Zeit  existirt  haben,  als  an  Stelle  des  jetzigen  Ob'- 
Bassins  jener  breite  Meeresarm  fluthete,  welcher  das  Aralo- 
Kaspische  Meer  mit  dem  Eismeere  verband.  Und  in  solchem 
Falle  mlissten  die  Flusskrebse  seit  der*  Bildung  des  Ob'- 
Bassins  in  demselben  existirt  haben.  Dem  widersprechen 
aber  aile  Angaben  unserer  Reisenden,  Naturforscher  und 
Localeinwohner,  die  mit  seltener  Uebereinstimmung  das 
frijhere  Fehlen  der  Krebse  in  Westsibirien  betonen.  Hr. 
Sslowzow  hat  gewiss  Recht  mit  seiner  Bemerkung,  dass 
die  Krebse  schon  deswegen  nicht  urspriingliche  Bewohner 
des  Irtysch-Bassins  sein  kônnten,  da  sie  sich  lângst  in  dem- 


1)  H.  C.  IIojiflKOB'B.  «riHCLMa  H  oTieTbi  0  nyTeuiecTBiH  bi.  ^ojiHHy  p. 
06k.»  (IIpHJioHi.  Kt  XXX-My  TOMy  SanncoK-B  Hain.  AKa^eniH  HayKi.,  JYs  2, 
1877,  CTp.  8). 
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selben  hâtten  ausbreiten  miissen  :  die  Erfahrung  hat  ja  ge- 
lehrt,  dass  der  Ischim  und  Tobol  ausserordentlich  gûnstige 
Bedingungen  fiir  die  Verbreitung  der  Flusskrebse  geboten 
haben,  und  dass  dièse  Verbreitung,  nach  erfolgter  kiinst- 
licher  Verpfianzung,  sehr  rapid  vor  sich  gegangen  ist.  Auch 
in  anderer  Hinsicht  hat  sich  ganz  besonders  das  Tobol-Bassin 
fiir  die  Krebse  gtinstig  erwiesen,  indem  dieselben,  nach 
den  Mittheilungen  Hrn.  Malachow's,  namentlich  im  Isset, 
sehr  gross  (8 — 9  Zoll  lang)  und  wohlschmeckend  geworden 
sind.  —  Hr.  Sslowzow  fragt  weiter:  warum  fehlen  denn 
die  Krebse  auch  gegenwàrtig  in  solchen  Gewàssern,  in  die 
sie  nicht  kûnstlich  verpflanzt  wurden?  Ja,  wozu  wàre  eine 
solche  Verpflanzung  ûberhaupt  nôthig  gewesen,  wenn  die 
Flusskrebse  bereits  friiher  im  Isset,  in  der  Tura,  im  Ischim 
u.  s.  w.  gelebt  hâtten?  —  Als  alter  Einwohner  Sibiriens, 
dem  das  Leben  der  dortigen  Verbannten  gut  bekannt  und 
gelâufig  ist,  nennt  Hr.  Sslowzow  die  dort  eingebiirgerten 
Krebse  sehr  charakteristisch  nicht  freiwillige ,  sondern 
zwangsmâssig  angesiedelte  Kolonisten. 

Einen  anderen  Weg,  als  den  bezeichneten ,  kônnen  die 
Krebse  nicht  spontan  benutzt  haben,  um  in  die  westsibiri- 
schen  Gewàsser  zu  gelangen.  Denn  wenn  auch,  wie  bemerkt, 
die  Quellen  des  Ural  und  des  Ui  sich  bedeutend  nàhern,  so 
bleibt  immer  noch  ein  Bergrûcken  zwischen  ihnen,  den  die 
Krebse  nicht  hâtten  passiren  kônnen.  Eine  intéressante  An- 
gabetlrn.  Malachow's  (nach  miindlicher  Mittheilung  eines 
alten  Fischers)  belehrt  uns  zwar,  dass  die  Flusskrebse  bis- 
weilen,  in  friiher  Morgenstunde,  Wanderungen  auf  dem  Fest- 
lande  unternehmen,  aber  dièse  erstrecken  sich  nuraufhôch- 
stens  25  Faden.  Mithin  kônnen  sie  schwerlich  den  Krebsen  die 
Môglichkeit  gewâhren,  aus  einem  Elusse  in  den  anderen  zu 
gelangen.  Ganz  ausgeschlossen  ist  freilich  die  letztere  Môg- 


I 
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lichkeit  nicht;  es  lâsst  sicli  nâmlich  der  Fall  denken,  dass 
zwei  nach  verschiedenen  Richtiingen  fliessende  und  zu  zwei 
verschiedenen  Stromsystemen  gehôrige  Fliisse  aus  einem 
und  demselben  im  Gebirge  liegeiiden  Hochmoore  entsprin- 
geii;  in  einem  solclien  Falle  lâsst  sich  die  Môglichkeit  fur 
die  Krebse  nicht  leugnen,  aus  einem  Flusse  in  den  andern 
zu  gelangen.  —  Es  wâre  sehr  wtinschenswertli  sowohl  liber 
diesen  letzterwâhnten  Punkt,  und  zvvar  in  Bezug  auf  das 
Ural-Gebirge,  als  auch  ûber  die  Festlands-Wanderungen  der 
Flusskrebse  Genaueres  zu  erfahren.  Desgleichen  sind  aile 
Nachrichten  liber  die  weitere  Ausbreitung  der  Krebse  im 
Ob'-Bassin  sehr  erwtinscht. 


20* 


Inhaltsverzeichniss. 


Seite. 

Einleitung , 263 

Das  Vorkommen  der  Dreissena  polymorpha  in  pliocàner  und  pleisto- 

càner  Zeit , . .  265 

Gegenwârtige  Verbreitiing  derselben 269 

In  Russland 270 

In  Deutschland  und  Oesterreich 280 

In  Frankreich 285 

In  England 289 

In  der  unteren  Donau 291 

Ursachen  ihres  Verschwindens  in  pleistocâner  Zeit 292 

Mittel  ihrer  Verbreitung 294 

Anhang.  Ueber  kûnstliche  Verpflauzung  der  Flusskrebse  in  Russ- 
land   296 


V. 

BINIGE  BEMERKUNGEN 


ZU 
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1878-1880. 

(DEUTSCHE  AUSGABE,  LEIPZIG  BEI  BROCKHAUS  1881-1882.) 


MIT  BESONDERER  BEZIEHUNG  AÏÏF  DIE  GESCHICHTE  DER  RUSSISCHEN 
ENTDECKUNGSREISEN  IM  UND  AM  SIBIRISCHEN  EISMEER. 


Von 


Mitgliecle  der  Akademie. 


{Der  Akademie  vorgelegt  am  24.  Mai  1883.) 


Es  sind  jetzt  iiber  drei  Jahre  lier,  dass  die  Vega  von 
ihrer  epochemachenden  Fahrt  heimkehrte.  Wir  Aile  sind 
Zeugen  gewesen  der  Theilnahme  der  ganzen  gebildeten  Welt 
an  dem  Gange  und  den  Schicksalen  der  Expédition.  Wir 
Aile  haben  es  erlebt,  wie  seit  der  Ankunft  der  Expédition 
in  Japan,  im  Sommer  1879,  ihre  Weiterfahrt  bis  zur  Riick- 
kehrnachHause,  imApril  1880,  nur  ein  einziger  Triumph- 
zug  war.  Ueberall  beeilten  sich  Akademieen  und  Geo- 
grapliische  Gesellschaften  den  beriilimten  Eeisenden  zum 
Mitgliede  zu  ernennen  und  ihn  durch  Ehrenmedaillen  aus- 
zuzeichnen.  Von  verschiedenen  Regierungen  wurden  ihm 
hohe  Ordenszeichen  verliehen.  Russland  stand  dabei  nicht 
in  letzter  Reihe.  Nordenskjôld  erhielt  den  Wladimir- 
orden  zweiter  Klasse,  er  wurde  zum  Ehrenmitglied  der  Geo- 
graphischen  und  der  hiesigen  Naturforschergesellschaft  ge- 
wâhlt,  und  die  Akademie  der  Wissenschaften  reihte  ihn 
unter  ihre  correspondirenden  Mitglieder  ein.  Die  Geogra- 
phische  Gesellschaft  verlieh  ihm  ihre  hôchste  Belohnung, 
die  Konstantin-Medaille,  die  zum  ersten  Mal  einem  Aus- 
lànder  zu  Theil  wurde. 

20** 
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Russlands  Theilnahme  an  der  Expédition  âusserte  sich 
noch  in  anderer  Weise.  Es  ist  bekannt,  dass  Hr.  A.  Sibi- 
rjakof,  neben  dem  Kônig  von  Schweden  und  Hrn.  0. 
Dickson,  einen  wesentlichen  Antheil  an  der  Ausriistung  der 
Vegaexpedition  nahm  und  dass  derselbe,  als  sich  Besorg- 
nisse  wegen  des  Verbleibs  der  Expédition  einstellten,  den 
Dampfer  «Nordenskjôld»  zar  Beringsstrasse  aussandte,  um 
der  Vega  zu  Htilfe  zu  kommen.  Leider  konnte  er  seinen 
Zweck  nicht  erfiillen,  da  er  bei  Japan  auflief,  wo  tibrigeus 
iinterdessen  die  Yega  gliicklich  angelangt  war; 

Weiter  riistete  die  geographische  Gesellschaft  einen 
Theilnehmer  der  Expédition,  Hrn.  Lieutenant  0.  Nord- 
quist  ans,  damais OffizierimLeibgarde-Schûtzen-Bataillon, 
der  als  Uebersetzer,  Zoolog  und  Erforscher  der  Tschuktschen- 
Sprache  der  Expédition  wichtige  Dienste  geleistet  liât.  Den 
Behôrden  an  der  NO.-Ktiste  Sibiriens  wurden,  als  die  Vega 
ihre  Fahrt  im  ersten  Jahre  nicht  vollendete,  Befehle  er- 
theilt,  dem  Verbleib  der  Expédition  nachzuforschen  und  der- 
selben  aile  môgliche  Hulfe  zu  ertheilen.  Endlich  wurde  ich 
selbst,  als  Kenner  Sibiriens  und  mit  den  Vegafahrern  sowohl 
als  auch  tiberhaupt  mit  der  schwedischen  Gelehrtenwelt  wohl 
befreundet,  von  der  Akademie  der  Wissenschaften  und  der 
K  aiserlichen  Geographischen  Gesellschaft  nach  Stockholm 
abdelegirt,  um  die  Expédition  bei  ihrer  Rûckkehr  im  Namen 
der  genannten  gelehrten  Kôrperschaften  zu  begrussen  und 
ihre  m  Fiihrer  die  schon  oben  erwàhnte  Konstantin-Medaille 
der  Geographischen  Gesellschaft  zu  tiberreichen. 

Im  verflossenen  Jahre,  1882,  ist  nun  auch  die  Beschrei- 
bung  der  Vegafahrt  in  mehreren  Sprachen  zugleich  erschie- 
nen,  und  ihre  Resultate  liegen  der  ganzen  gebildeten  Welt 
vor.  Bei  der  nachfolgenden  Besprechung  legen  wir  die  in  der 
Ueberschriftcitirte,  autorisirte  deutscheAusgabezuGrunde. 


—   319  — 

Ausser  der  eigentlichen  populâr  gehaltenen  Reisebeschrei- 
bung  liegt  noch  eine  ganze  Reihe^)  wissenschaftlicher  Ar- 


1)  Bisher  sind  erschienen: 
Nordenskjôld,  A.  E.   Berichte  der  Vega- Expédition  au  Dr.  Oskar 
Dickson. 
»  Ueber  die  Môglichkeit  eines  Schifffahrtsbetriebes  im 

Sibirischen  Eismeer  (mit  2  Tafeln). 
Almquist,E.  Gesundheits-  und  Krankenpflege  wâhrend  der  Norden- 
skjôld'schen  Eismeerexpedition  (1878—1880). 
»  Studien  ûber  den  Farbensinn  der  Tschuktschen. 

»  Lichenologische  Beobachtungen  auf  derNordkiiste  Sibiriens. 

Kjellmann,  F.  R.  Ueber  die  Algenvegetation  des  Sibirischen  Eismeeres. 
»  Ueber  den  Pflanzenwuchs  auf  der  Nordkuste  Sibiriens 

(mit  1  Tafel). 
»  Die  Phanerogamenflora  auf  der  Nordkuste  Sibiriens. 

»  und  A.  N.  Lundstrôm,  Phanerogamen  von  Nowaja- 

Semlja,  Waigatsch  und  Chabarowa  (mit  2  Tafeln). 
»  Die  Phanerogamenflora  auf  Nowaja-Semlja  und  Wai- 

gatsch. 
»  Ueber  die  Nahrungspflanzen  der  Tschuktschen. 

Nordquist,  0.  Tschuktschisches  Worterverzeichniss. 
Nordenskjôld,  A.  E.    Ueber  das  Nordlicht  wâhrend    der  Ueberwinte- 
rung  der  Vega  an  der  Beringsstrasse  1878—1879  (mit 
1  Taf.). 

Lindhagen,  A.    Die  geographischen  Ortsbestimmungen  der  Vega-Expe- 
dition. 

Kjellmann,  F.  R.  Die  Phanerogamenflora  auf  der  Asiatischeu  Kûste  der 

Beringsstrasse  (mit  2  Tafeln). 
Hildebrandson,  H.  Meteorologische  Beobachtungen  wâhrend  der  Vega- 
expedition,  vom  Nordcap  bis  Yokohama,   durch  die 
Beringsstrasse  (4  Tafeln). 
Stuxberg,  A.  Die  Evertebratenfauna  des  Sibirischen  Eismeeres  (2  Taf.). 
Kjellmann,  F.  E,.   Die  Phanerogamenflora  der  St.  Lorenz-Iusel  in  der 
Beringsstrasse  (2  Taf.). 
»  Phanerogamen  vom  westlichen  Eskimoland  an  der  Be- 

ringsstrasse (1  Taf,). 
Nordquist,  0.  Studien  ûber  die  Sâugethierfauna  an  der  Sibirischen  Eis- 
meerkiiste. 
Ausserdem  werden  von  Nordenskjôld  noch  herausgegeben  (bisher 
nur  schwedisch  publicirt):  «Studien  und  Forschungen,  veranlasst  durch 
meine  Reisen  im  hohen  Norden».  Das  1.  Heft  davon  liegt  mir  vor.  Es  ent- 
hâlt:  1)  Untersuchungen  liber  die  Reisen  der  Briider  Zeno,  nebst  Studien 
liber  die  âltesten  Karten  des  hohen  Nordens.  2)  Ueber  die   Schnee-  und 
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beiten  vor,  zu  denen  die  Expédition  das  Material  geliefert 
hat  und  deren  Bearbeitung  noch  fortgeht. 

Es  hat  wobl  selten  eine  so  wohl  vorbereitete  und  mit 
solchem  Verstândniss  der  Bediirfnisse  ausgeriistete  Expé- 
dition gegeben,  deren  Fuhrer  so  vorziiglich  durch  die  Er- 
fahrungen  seiner  friihern  zahlreichen  Polarreisen  und  sein 
eingehendes  Studium  der  vorhandenen  Quellen  sowobl  theo- 
retisch  als  praktisch  fiir  sein  Unternehmen  geeignet  und 
vorbereitet  war,  wie  das  u.  a.  auch  aus  dem  ausfiihrlicben 
Reiseplan  hervorgeht,  der  uns  in  der  Einleitung  (S.  15  bis 
32)  mitgetheilt  wird.  Der  Erfolg  hat  gelehrt,  wie  richtig 
aile  Bedingungen  und  zu  erwartenden  Vorkommnisse  der 
Entdeckungsreise  schon  vorher  abgeschâtzt  waren. 

Der  Inhalt  des  Reisewerks  selbst  ist  ein  sehr  mannig- 
faltiger  und  lehrreicher.  Er  ist  schon  wiederholt  in  Zeit- 
schriften  besprochen  und  gewiirdigt  worden  (s.  z.  B.  d. 
Ausland,  1882,  J\^  47  —  50,  worauf  wir  noch  zuriickkommen), 
so  dass  wir  uns  hier  kiirzer  fassen  kônnen,  um  môglichst 
bald  auf  den  Hauptgegenstand  unsres  Artikels  zu  kommen. 
Neben  der  Beschreibung  der  Reise  selbst,  geht  in  unserm 
Werk  die  Schilderung  der  Naturverhâltnisse  der  betrefifen- 
den  Meeres-  und  Kiistengebiete  und  die  Geschichte  der 
frûhern  Reisen,  von  den  âltesten  Zeiten  an.  Mit  der  Be- 
schreibung der  Vegafahrt  sind  Nachrichten  liber  die  fruhern 
beiden  Reisen  Nordenskjôlds  in  das  Sibirische  Eisraeer 
(1875  auf  d.  Prôfven  und  1876  auf  d.  Ymer)  und  die  zu 


Eisflora  vou  Prof.  V.  B.  Wittrock.  Mit  dieser  letzteru  Arbeit  wird,  wie 
Nordenskjôld  selbst  sich  brieflich  ausdriickt,  ein  ganz  neues  Capitel 
der  Wissenschaft  erôffnet.  Fruher  war  aus  der  Flora  des  ewigen  Schnees 
eigentlich  nur  der  Frotococcus  7iivalis  bekanut;  jetzt  fiihrt  Wittrock 
aus  der  Schneeflora  alleiu  37  niedere  Algenformen  und  aus  der  Eisflora 
10  Arten  auf,  von  denen  melirere  neu  sind.  Das  Material  zu  der  Arbeit 
stammt  aus  den  verschiedensten  Gegeuden  des  Hochnordens. 
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seinen  drei  Reisen  in  Beziehung  stehenden  Fahrten  auf  den 
grossen  sibirischen  Flussen  verbunden.  Einen  besondern 
Schrauck  erhàlt  das  Reisewerk  durch  seine  ungemein  zahl- 
reichen  und  instruktiven  Illustrationen  :  Kopien  altérer 
Karten  aus  schwer  zugânglichen  Werken,  zahlreiclie  Por- 
trats  altérer  und  neuerer  (zum  Theil  friiher  kaum  bekannter) 
Eismeerfahrer  und  ebenso  zahlreiche  Darstellungen  aus  der 
Naturgesciiiclite  und  Ethnographie  (hier  auch  vielfach  altère 
Abbildungen  mit  neuern  zusammengestellt),  sowiecharakte- 
ristische  Ansichten  von  den  beriihrten  Ktistenstrecken , 
Ailes  vortrefflich  ausgefiihrt,  sind  in  einer  Fiille  vorhanden, 
wie  kaum  in  einem  andern  Reisewerk. 

Da  uns  eine  specielle  Besprechung  des  Ganges  der 
Nordenskjôld'schen  Reisen  im  Sibirischen  Eismeer,  wie 
gesagt,  hier  zu  weit  fuhren  wiirde^  so  gehen  wir  gleich  auf 
eine  kurze  Hervorhebung  der  Hauptresultate  derselben  liber. 

Obenan  stellen  wir  die  reichen  wissenschaftlichen  Er- 
gebnisse,  die  absolut  unanfechtbar  dastehn.  Die  Kustenlinie 
Nordasien's,  deren  erste  Aufnahmen  wir  der  grossen  Sibi- 
rischen Expédition  unter  der  Kaiserin  Anna  loanowna  in 
der  ersten  Hâlfte  des  vorigen  Jahrhunderts  verdanken,  ist 
in  vielfacher  Beziehung  verbessert  worden;  die  Jenissei- 
miindung,  deren  Lage  auf  den  Karten  um  einige  Lângen- 
grade  schwankte,  wurde  festgestellt  ;  die  Lage  der  beiden 
Taimyrhalbinseln  wurde  genauer  bestimmt,  namentlich  hat 
die  ôstlichere  derselben  eine  bedeutende  Réduction  in  ihrer 
Breite  erfahren;  damit  im  Zusammenhang  hat  man  auch 
die  Chatanga  bedeutend  nach  Westen  verschieben  miissen. 
Anfangs  wollte  man  bei  uns  nicht  recht  auf  dièse  Aenderung 
eingehen,bis  Nordenskjôld  nachwies,  dass dieselbe durch- 
aus  auf  astronomischen  Beobachtungen  begrundet  ist,  nicht 
auf  blossen  Cursberechnungen,  wie  bei  der  alten  sibirischen 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichs.  Zweite  Folge.  21 
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Expédition,  vvahrend  deren  keine  sichern  Lângenbestimmun- 
gen  gemacht  wurden. 

Ani  grossartigsten  hat  sich  unsre  Kenntniss  des  ganzen 
Sibirischen  Eismeeres  erweitert,  das  zum  ersten  Mal  in  sei- 
ner  ganzen  Ausdehnung  durchfahren  wurde.  Die  Kenntniss 
der  hydrographischen  Verhaltnisse,  der  Tiefen,  der  Eisver- 
hàltnisse.  u.s.w.,  wurde  bedeiitend  gefôrdert  und  fïir  viele 
Gegenden  erst  neu  begriindet;  namentlich  ist  aber  auchdie 
Flora  und  Fauna  des  Sibirischen  Eismeeres  zum  ersten 
Mal  und  zwar  sogleich  in  grosser  Vollstândigkeit  erforscht 
worden,  da  auf  jeder  der  Nordenskjôld'schen  Reisen  die 
Herren  Stuxberg  und  Kjellmann  sich  dieseni Gegenstande 
mit  voiler  Hingebung  gewidmet  haben,  wie  eineganzeReihe 
schon  erschienener  Publikationen  (auch  von  den  ersten  Rei- 
sen) erweist. 

Auch  die  Landflora  der  sibirischen  Nordkiiste  und  der 
angrenzenden  Gebiete  des  Beringsraeeres  ist  zum  erste4i 
Mal  vollstândiger  untersucht  und  (durch  Kjellmann)  auch 
bearbeitet  worden.  Friiher  waren  nur  von  wenigenPunkten 
sehr  dtirftige  Pflanzenverzeichnisse  bekannt:  aile  unsere 
Nachrichten  uber  die  Sibirische  Flora  bezogen  sich  fast 
durchaus  auf  das  Innere  des  Landes.  Nur  von  dçr  West- 
kuste  von  Nowaja-Semlja  waren  durch  Hrn.  R.  v.  Traut- 
vetter  eine  ganze  Reihe  von  Pflanzenverzeichnissen bekannt 
geworden,  die  gegenwârtig  durch  die  an  verschiedenen 
Stellen  der  Insel  angestellten  Sammlungen  der  Xorden- 
skjôld'schen  Expeditionen  bedeutend  erweitert  werden. 

Die  unfreiwillige  Ueberwinterung  an  der  Kiiste  des 
Tschuktschenlandes  hat  ihrerseits  fur  die  Wissenschaft  reiche 
Fruchte  getragen.  Neben  einer  betràchtlichen  Ergànzung 
unsrer  Kenntniss  der  Flora  und  Fauna  dieser  Gegenden,  hat 
uns  dièse  Ueberwinterung  durch  die  mit  grosser  Consequenz 
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ausgefuhrten  meteorologisch-magnetischen  Beobachtungen 
ein  reiches  Material  geliefert,  das  namentlich  jetzt,  wo  die 
internationalen  Polarstationen  in  voiler  Thâtigkeit  sind, 
seine  baldige  weitere  Verwertliung  zu  erwarten  liât.  Eine 
andere  Friicht  der  Ueberwinterung  ist  die  vielseitige  Er- 
forschung  des  Tscliuktschenstammes,  der  zwar  auch  fruher 
nicht  ganz  unbekannt  war,  von  dem  aber  noch  nie  so  reiche 
ethnographische  Sammlungen  und  Abbildungen  nacliEiiropa 
gekommen  sind.  An  instruktiven  Portrâts  und  andern  bild- 
lichen  Darstellungen  ist  der  die  Tschuktschen  behandelnde 
Theil  des  Reisewerks  ganz  besonders  reich.  Auch  unsre 
Kenntniss  der  Sprache  dièses  Volksstammes  hat  durch  0. 
Nordquist  eine  bedeutende  Bereicherung  erfahren. 

In  der  Geschichte  der  Seereisen  wird  die  Vegafahrt 
immer  eine  epochenachende  Bedeutung  behalten.  Sie  hat 
das  Problem  der  direkten  nordôstlichen  Durchfahrt  gelost, 
und  zwar  gelost,  weil  ihre  Fiihrer  die  richtige  auf  Erfah- 
rung  und  Studium  gegrûndete  Méthode  der  Eisschifffahrt 
anwandten  und  nicht  bloss  in  Folge  giinstiger  klimatischer 
Yerhâltnisse.  An  eine  praktische  Verwerthung  dièses  kiir- 
zesten  Seeweges  nach  China  und  Japan  denkt  Norden- 
skjôld  selbst  nicht;  es  ist  eben  ein  bequemer  Seeweg  dahin 
schon  vorhanden.  Aber  er  legt  Nachdruck  auf  die  durch 
ihn  erôffnete  direkte  Verbindung  Europa's  mit  den  grossen 
Sibirischen  Strômen.  Jedenfalls  hat  er  uns  den  Weg  gezeigt 
und  das  Beispiel  gegeben.  Der  Ob  und  Jenissei  sind  seit 
Nordenskjôld's  ersten  Fahrten  schon  wiederholt  von  Han- 
delsschiffen  aufgesucht  worden,  die  vortheilhafte  Frachten 
hin  und  zuriick  expedirt  haben,  und  die  Lena  befàhrt,  als 
stândiger  Zeuge  der  Vegafahrt,  der  vielumworbene  Dampfer 
«Lena»,  dem  noch  kein  àhnlicher  hat  nachgesandt  werden 
kônnen.  Es  ist  schwer,  jetzt  schon  ein  endgultiges  Urtheil 
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dariiber  abzugeben,  ob  der  neuerôffnete  Handelsweg  eine 
grosse  Zukunft  bat.  Schien  die  Frage  vor  einigen  Jabreii, 
bei  gunstigen  Eisverhâltnissen,  schon  entschieden,  soistdas 
ungewisse  Schicksal  zweier  Polarexpeditionen,  der  dànischen 
imd  der  hollàndisehen  (die  an  der  Dicksoubai  eine  Station 
grunden  sollte),  die  beide  unter  bewâhrter  Fiihrung  abge- 
gangen  und  zuletzt  im  Eise  des  Karischen  Meeres  gesehen 
worden  sind,  wie  iiberhaupt  das  Résultat  der  vorigjàhrigen 
Schifffahrt,  wohl  geeignet,  allen  friiher  geàusserten  Zweifeln 
wieder  Raurn  zu  verschaffen.  Gewiss  ist,  dass  die  genauere 
Erforscbung  des  Meeres  und  der  Kiisten  bis  zur  Ob-  und 
Jenisseimûndung,  die  man  in  Russland  selbst  von  vielen 
Seiten  zu  fôrdern  sucht,  und  die  Anlage  passender  See- 
zeichen  uns  in  dieserBeziehung  noch  viel  vorwàrts  bringen 
kônnen.  Das  Schicksal  des  Sibirjakof  schen  Dampfers  «Os- 
kar  Dickson»  ist  grôsstentheils  auf  unsre  mangelliafte  Kennt- 
niss  der  Kuste  zwischen  Ob-  und  Jenisseimiindung  zuruck- 
zufiihren.  Jedenfalls  kann  von  einem  regelmàssigen  Handels- 
verkehr  noch  nicht  gesprochen  werden,  da  die  bisherigen 
Fahrten  doch  nur  als  Versuche  einzeiner  Rheder  und 
kiihner  Seefahrer  anzusehen  sind.  Es  sind  dies  immer  noch 
mehr  oder  weniger  Expeditionen,  die  die  Gefahr  der  Ueber- 
winterung  und  des  Besetztwerdens  im  Eise  im  Auge  haben 
mussen,  als  regulâre  Handelsfahrten  von  einem  Hafen  zum 
andern.  Die  vielfachen  neuaufgetauchten  Projekte,  durch 
neue  Handelsstrassen,  Kanàle  oder  Eisenbahnen  den  Ver- 
kehr  vom  untern  Ob  und  Jenissei  liber  Land  an  das  zugâng- 
lichere  Meer  diesseits  Nowaja-Semlja  zu  lenken,  weisen  auf 
die  weitverbreitete  Kenntniss  von  der  unsichern  Schifffahrt 
im  Karischen  Meere  hin. 

In  der  historischen  Uebersicht  der  fruhern  Eismeer- 
fahrten  und  Forschungen  kônnen  wir    bei   der  N  or  den- 
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skjôlcl'schen  Darstellung  vorziigsweise  drei  Gruppen  von 
Reisen  unterscheiden.  Zuerst  die  alten  Reisen  der  Skandi- 
navier,  Hollander  und  Englânder,  die  mit  dem  friihen  Mittel- 
alter  beginnen  und  bis  in  die  Mitte  des  17.  Jahrhunderts 
reichen.  Dièse  alten  Reisen  sind  mit  grosser  Liebe  und 
Ausfiihrlichkeit  besproclien  und,  wie  sclion  erwâhnt,  durcli 
zahlreiche  Abbildungen  und  Kopien  alter  Karten  erlâutert. 
Die  zweite  Gruppe  bilden  die  verdienstvollen  Reisen  der 
norwegischen  Fangmanner  in's  Karische  Meer  und  nach 
Nowaja-Semlja,  die  ebenfalls  ausfuhrlicli  gescliildert  sind 
und  mit  grosser  Anerkennung  besprochen  werden,  wie  ja 
auch  ganz  richtig  und  natûrlich  ist,  da  dièse  Reisen  nacîi- 
gewiesen  haben,  dass  das  Karische  Meer  fur  die  Schifffahrt 
zugânglicher  ist,  als  man  glaubte,  und  da  dièse  Fahrten  die 
Grundlage  bildeten,  auf  die  Nordenskjôld  selbst  den  Plan 
seiner  Reisen  in's  Sibirische  Eismeer  stiitzte.  Die  dritte 
Gruppe  bilden  endlich  die  russischen  Reisen  im  Eismeer 
und  an  den  Klisten  desselben,  die  ebenfalls  ausfûhrlicli  be- 
handelt  werden.  Hier  fiillt  es  uns  nun  auf,  dass  im  Bestre- 
ben,  Jedem  das  Seine  zukommen  zu  lassen,  die  weniger  be- 
kannten  Mitarbeiter  an  der  Erweiterung  unsrer  Kenntniss, 
denen  wir  gewiss  ilire  Verdienste  nicht  absprechen  wollen, 
fast  môchte  icli  sagen  auf  Kosten  unsrer  beruhmten  gelehr- 
ten  Forscher  hervorgezogen  scheinen,  von  denen  namentlich 
Wrangell  und  auch  Baer  an  mehreren  Stellen  Angrifte 
zu  erdulden  haben,  die  wir  nicht  fur  gerechtfertigt  halten 
kônnen.  Auch  Lutke's  Reise  nach  Nowaja-Semlja^),  der 
iibrigens  in  keiner  Weise  die  Anerkennung  ihrer  wissen- 


1)  Bei  Gelegenheit  der  Erwàhnung  von  Nowaja-Semlja  und  Lutko 
môchte  ich  hier  doch  meine  Ansichten  liber  die  Herleitung  eines  geogra- 
phischen  Namens  darlegen,  iiber  die  auch  Liitke  in  der  historischen  Ein- 
leitung  zu  seiner  Reise  (russische  Ausgabe,  S.  39—41)  sich  ausfuhrlich  aus- 
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schaftliclien  Verdienste  versagt  wird,   kommt  (Bd.   I,   S. 
249)  gegenltber  den  Reisen  von  Pachtussow,  Ziwolka 


spricht  und  die  raich  in  letzter  Zeit  viel   beâchâftigt  hat.    Ich  meine  die 
Herleitung  des  Namens  der  Insel  Waigatscli. 

Liitke  ist  geneigt,  eine  russische  Herleitung  des  Namens  anzunehmen 
und  zwar,  Witsen's  Angabe  folgend,  von  einem  gewissen  «Iwan  Wai- 
gatsch».  Er  bedauert  nur,  dass  iiber  die  Personlichkeit  dièses  Mannes  so 
gar  nichts  bekannt  sei.  In  Witsen's  Werk  findet  man  so  viele  Curiosa,  die 
ihn  allerdings  als  einen  eifrigen  Sammler,  aber  durchaus  nicht  als  ge- 
wicgten  kritischen  Kopf  erscheinen  lassen.  Man  hat  ibm  einfach  in  Russ- 
land  dièse  Herleitung  aufgebunden,  weil  man  an  Ort  und  Stelle  es  uicht 
besser  wusste  und  auch  nicht  besser  wissen  konnte,  und  er  hat  einfach 
wiedergegeben,  was  man  ibm  erzàhlte.  Lûtke  ist  erst  am  Schluss  sei- 
ner  Betrachtung  und  zwar  nothgedrungeu  zur  Annahme  der  Witsen- 
schen  Erklârung  gekommen,  weil,  wie  er  meint,  aile  andern  Erklârungs- 
versuche  ihn  im  Stich  liessen.  Er  legt  besondern  Nachdruck  darauf,  dass 
schon  die  âltesten  westeuropàischen  Seefahrer,  die  in  dièse  Gegend  kamen 
und  von  denen  wir  genaue  Berichte  haben,  der  Englànder  Burrough 
(1556)undder  HoUànder  Linschooten(1594),  denNamen  Waigatschfûr 
dièse  Insel  bei  den  Russen  vorgefunden  haben.  Das  ist  allerdings  ein  schwer- 
wiegender  und  nicht  leicht  zu  entkràftender  Umstand;  ich  glaube  aber 
doch,  dass  meîne  nachfolgenden  Erôrterungen  es  wahrscheinlich  machen 
werden,  dass  entweder  der  Name  Waigatsch  schon  àlteru,  nicht  bekannt 
gewordenen  skandinavischen  Fahrten  seinen  Ursprung  verdankt,  oder,  was 
mir  das  Wahrscheinlichste  diinkt,  dass  der  beregte  Name  einfach  durch  ein 
Missverstandniss  der  Befehlshaber  als  bei  den  Russen  gebràuchlich  ange- 
nommen  wurde,  wâhrend  er  doch  von  den  eigenen  Schiffsleuten  angewandt 
wurde,  Ich  bin  nâmlich  geneigt  den  Namen  Waigat  gar  nicht  fur  einen  ad 
hoc  gegebenen  Eigennamen,  sondern  urspruuglich  fur  einen  Gatlungsnamen, 
ein  Apellativum,  zu  halten,  der  in  der  alten  nordischen  Schiffersprache  so- 
viel  wie  Meerenge  bedeutete,  wâhrend  Waigat's-Insel  eine  Insel  in  einer 
solchen  Meeresstrasse  sein  wurde.  Die  Nachfragen  bei  den  Sprachforschern 
haben  mich  allerdings  bisher  grôsstentheils  im  Stich  gelassen  —  weder  in 
altnordischen,  noch  in  hollândischen  Wôrterbiichern  kommt  das  Wort  Wai- 
gat vor  —  aber  ich  glaube  doch  noch  nicht  die  Nachforschung  ganz  auf- 
geben  zu  miissen  und  fordere  namentlich  Diejenigen,  die  sich  mit  der  Ge- 
schichte  der  alten  Seefahrten  beschàftigen ,  auf,  nachzuforschen,  ob  das 
Wort  Waigat  nicht  irgendwo  wirklich  als  Gattungsname  (vielleicht  als  vul- 
gàre  Bezeichnung)  erwâhnt  wird.  Die  Endung  «gat»  in  «Waigat»  ist  die- 
selbe  wie  in  «Kattegat»  und  bedeutet  sowohl  im  Hollândischen  als  im  Scan- 
dinavischen  Gasse  oder  Pforte;  damit  wàren  wir  also  im  Reinen.  Aber  die  An- 
fangssilbe  «Wai»  macht  Schwierigkeiten.  Man  hat,  wie  Lûtke  in  derEin- 
leitung  erwâhnt,  sie  mit  dem  hollândischen  «waaien»,  wehen,  in  Verbindung 
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u.  s.  w.  sehr  kurz  weg,  weil  er  eben  iiiclit  weiter  gekommen 
sei  als  seine  Vorgiinger.  Ich  meine,  dass  an  diesem  Orte 
wenigstens  das  Hauptverdienst  Liitke's,  auf  das  noch  in 
der  diesmaligen  Jahressitzung  der  Geographischen  Gesell- 
scliaftHr.  Wesselago,  ChefdesHydrographischen  Départe- 
ments ira  Seeministerium,  aufmerksara  gemacht  hat,  hâtte 
hervorgehoben  werden  kônnen.  Das  ist  die  erste  rîclitige 
Kartirung  wenigstens  der  Westkuste  der  Insel,  eine  Karti- 
rung,  die  gauz  von  allen  friiheren  abweicht  iind  an  die  sich 
die  spâtern  Aufnahmen  auf  der  Nord-  und  Ostkiiste  anlehnen 
konnten. 


bringeu  wollen  —  also  eine  Strasse,  in  der  es  oft  windig  ist  (darnach  fiu- 
den  wir  auf  einer  neuesten  Sticler'sclien  Karte  statt  der  Karischen  Pforte 
denNamen  AVaai g at strasse  eingeschrieben)  —  oder  mit  dem  angelsiichsi- 
schen  «wa»j  Wehe  (nachKrug,s.  Lutke'sEinleitung,  —  eine  Ansicht,  der 
auch  Krusenstern  beistimrat;  s.  Kotzebue's  Reise,  russische  Ausgabe,  I, 
p.LY  in  der  Einleitimg).  Yielleicht  lasst  sich  auch  eine  Yerbindung  mit  «Weg 
(Yei)»  auffinden.  Doch  da  begebe  ich  mich  auf  eio  mir  fremdes  Gebiet.  Was 
michveranîasstdurchaus  dieErklàrung  in  germanischenSprachen  zu  suchen, 
liegt  ausser  demobenGesagtenund  demUmstande,  dass  weder  imRussischen. 
noch  im  Samojedischeu  und  Finnischen  eine  geniigende  Erklâruug  zu  finden 
ist,  vorztiglich  darin,  dass  der  Name  noch  an  zwei  andern  Stellen  des  Hoch- 
uordens,  die  seit  Jahrhunderten  von  Seefahrern  germanischer  Zunge  be- 
fahren  werden,  vorkommt,  nâmlich  in  Grônland  und  in  Spitzbergen.  Bei 
Grônland  heisst  die  Strasse  zwischen  der  Insel  Disko  uad  der  Hauptinsel 
Waigat,  uud  bei  Spitzbergen  finden  wir  am  SO.-Ende  der  Hinlopenstrasse 
eine  kleine  Inselgruppe,  welche  auf  den  Karten  die  Waigat's-Inseln  ge- 
naunt  werden.  Auf  âlteren  Karten  finden  wir  wiederholt  den  Jugorski-Schar 
(zwischen  Waigatsch  und  dem  Festland)  als  Waigatstrasse  oder  einfach 
«AYaigat»  bezeichnet  und  die  Insel  Waigatsch  als  Waigat's-Insel,  ob- 
gleich  Linschooten  schon  1594  auch  von  sich  aus  die  Strasse  Sihfretum 
iYassomcwm  und  die  Insel  als  Enkhuyzen-Eiland  bezeichnet  liatte,  die 
spàter  in  Yergessenheit  geriethen. 

Isaak  Massa  giebt  in  seiner  1612  erschienenen  und  von  Norden- 
skjôld  im  1.  Bande  mitgetheilten  Karte  fur  die  Strasse  den  corrumpirten 
russischen  Namen  Yegerskoi  tzar  (statt  Jugorski-schar)  an  und  iibersetzt 
ihn  am  Rande  mit  «Yeygats».  Ich  vermuthe  der  Name  ist  ein  althollân- 
discher  oder  altnordischer  Schiflerausdruck,  welcher  der  jetzigen  Sprache 
fehlt  und  darum  in  den  Wôrterbuchern  nicht  aufgenommen  ist. 
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Ueber  K.  E.  von  Baer's  Reise  nach  Nowaja-Semlja  im 
Jahr  1837  lesen  wir  unter  Anderem  Folgendes  (Bd.  I,  S. 
253):  «Die  Expédition  kam  nirgends  so  weit  wie  ilire  Vor- 
gânger,  sie  ist  aber  vonBedeutung  als  die  erste,  von  einem 
wirklichen  Gelehrten  ausgefiihrte  naturhistorische  Unter- 
suchung  des  Nowaja-Semlja  umgebenden  Eismeeres.  Bei 
aller  Achtung,  die  man  fur  von  Baer's  grossen  Namen  als 
Mann  der  Wissenschaft  hegen  muss,  lâsst  es  sichjedochnicht 
leugnen,  dass  durdi  seine  auf  eine  fluchtige  Untersuchung 
begriindeten  Aufsâtze  iiber  die  Naturbeschaffenheit  derinsel 
eine  Menge  unrichtiger  Vorstellungen  in  die  wissenschaft- 
liche  Litteratur  liber  die  Naturverhàltnisse  des  ôstlichen 
Eismeers  Eingang  gefnnden  haben». 

Hierauf  ist  nun  allerlei  zu  erwidern.  Zunâchst  liât 
Baer  in  seinen  auf  seine  Beise  gegrundeten  Aufsatzen  im 
Bullet.  scientif.,  T.  III  (1838),  sich  fast  ausschliesslich  auf 
die  Betrachtung  der  Naturverhàltnisse  (Géologie,  Flora, 
Fauna)  des  festen  Landes  von  Nowaja-Semlja  beschrànkt 
und  sehr  wenig  liber  das  Meer  selbst  gesagt.  Er  traf  auf 
der  Hinfahrt  gar  kein  Eis.  Ende  Juli  war  es  schon  morsch 
im  Matotschkin-Schar^),  und  im  Karischen  Meer  sah  er  zu 
Anfang  August  gar  kein  Eis.  Baer's  Ansichten  iiber  das 
Meer  um  Nowaja  -  Semlja  sind  sâmmtlich  niedergelegt  in 
seinen  Artikeln  «LFeber  die  neuesten  Entdeckungen  au  der 
Ktiste  von  Nowaja-Semlja»  (Bull,  scient.  II,  p.  137 — 176) 
und  «Ueber  das  Klima  von  Nowaja-Semlja»  (ib.  p.  225  bis 
238),  die  als  Studien  vor  der  Reise  geschrieben  wurden 
und  vielfach  von  den  spâtern  Compilatoren  Sweuske  und 


1)  Ich  glaube  nicht,  wie  Baer  anuimmt,  dass  dièses  Wort  mit  dem  finni- 
schen  «Saar»  (Insel)  zusammenhàngt.  Es  ist  in  gauz  Nordsibirieu  weit  ver- 
breitet  und  hat  immer  die  Bedeutung  von  «Durchfahrt»  oder  auch  oFluss- 
arm».  Die  richtige  Etymologie  kann  ich  allerdiugs  auch  nicht  angeben. 


—  329   — 

Spôrer  benntzt  sind.  In  clem  Artikel  liber  das  Klima kommt, 
S.  233,  der  spater  viel  verketzerte  Ausdruck  «Eiskeller»  fur 
das  Karische  Meer  vor.  Baer  sagt  namlicli:  «das  Karische 
Meer,  das  von  drei  Seiten  vonLandumschlossenist,  gleicht 
einem  Eiskeller,  der  nur  dann  sein  Eis  verlieren  kann,  wenn 
Slid-  oder  Sûdostwinde  langereZeitgewehthaben,  beijedem 
andernWinde  aber  sich  wieder  mitEisfullt».  Baer  spricht 
alsdann  von  der  Unzuganglichkeit  der  Karischen  Pforte,  die 
seltener  eisfrei  sel  als  selbst  die  Nordktiste,  und  weist  auf  die 
niedrigere  Temperatur  der  Ostkiiste  gegeniiber  der  Westkiiste 
liin.  Die  Karische  Pforte  hat  sicli  nun  allerdings  spater  bei 
den  Fahrten  der  norvvegischen  Fangmânner  viel  zugâng- 
liclier  erwiesen,  als  Baer  annahm,  obgleich  er  selbst  darauf 
hinwies,  dass  Loschkin  undauch  Paclitussow,  mitdessen 
Reisen  er  uns  ziierst  bekanntgemacht  hat,  siepassirthaben. 
Das  Karische  Meer  selbst  aber  hat  seinen  Ruf  als  Eiskeller 
im  verflossenen  Jahr  griindlich  bewàhrt,  und  auch  schon 
fruher  einmal  (1872),  seit  der  neuen  Erôffnung  durch  die 
Fangmânner.  Die  letzteren  haben  dasEisnicht  zufîirchten, 
sondern  sie  suchen  es  auf,  da  die  Wallrosse,  auf  die  es  vor- 
ziiglich  abgesehen  ist,  sich  an  den  Eisfeldern  aufhalten;  fur 
die  Handeisschiffe  ist  es  aber  doch  eine  andere  Sache.  Diesen 
wâre  am  meisten  durch  telegraphische,  mit  dem  Festlande 
verbundene  Beobachtungsstationen  an  der  Meerenge  ge- 
dient,  deren  Errichtung  aber  allerdings  erst  einen  stârkern 
Handelsverkehr  voraussetzenwiirde,  dem  jetzt  durch  Beginii 
der  Sibirischen  Bahn  noch  stârkere  Concurrenz  gemacht  vver- 
den  wird.  Baer  hat  iibrigens  gar  nicht so uugtinstig iiber  das 
Meer  bei  Nowaja-Semlja  ijeurtheilt,  wie  man  nach  den  jetzt 
durch  Petermann  u.  a.  verbreiteten  Ansichten  glauben 
sollte.  Er  erzâhlt,  dass  die  russischen  Wallrossfânger  mit 
Vorliebe  in' s  Karische  Meer  zu  gehen  suchen,  weil  sie  dort 
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auf  besonders  reichen  Fang  hoffen.  Er  hat  uns  zuerst  be- 
richtet  von  der  ersten  Umsegelung  ganz  Nowaja-Seralja's 
durch  Sawwa  Losclikin,  die  freilich  drei  Jahre  dauerte; 
er  erwàhnt  (Bull.  etc.  II,  p.  153)  die  Fahrt  des  Wallross- 
fângers  Issakow,  der  1834  das  NO.-Ende  der  Insel  um- 
segelte,  olme  irgendwo  Eis  zu  sehen;  allerdings  kehrte  er 
bald  nach  der  Westkuste  zurûck,  wegen  des  furclitbaren 
Kufs,  in  welcher  die  Ostkuste  stand.  Ebenda  (p.  161  )  giebt 
Baer  bei  Besprechung  des  Planes,  das  damais  noch  nicht  ge- 
nau  bekannte  NO.-Ende  der  Insel  aufzunelimen,  einenRatb, 
derauchvon  Nordenskjôld  wiederholt den Eismeerfahrern 
ertbeilt  wird  und  dessen  Nichtbefolgung  er  die  unfreiwillige 
Eisfahrt  der  Tegethof-Expedition  zusclireibt.  Er  sagt:  «ara 
meisten  scheint  mir  folgender  Plan  fur  sicb  zu  haben,  der 
ebenfalls  auf  den  Erfahrungen  der  letztenZeitberuht.  Dièse 
haben  nàmlich  gelehrt^  wie  wir  gleich  anfangs  bemerkten, 
dass  man  durch  ein  geduldiges  Warten  (wie  Pachtussow 
an  der  Karischen  Pforte  gethan)  zuweilen  auch  da  das  Meer 
ganz  eisfrei  findet,  wo  es  gewôhnlich  mit  Eis  bedeckt  ist, 
ein  Verhâltniss,  das  offenbar  von  der  Riclitung  und  Starke 
abhângt,  welche  die  Winde  einige  Zeit  gehabt  haben». 

Durchaus  ungerecht  verfâhrt  Nordenskjôld,  wie  ge- 
sagt,gegen  Wrangell,  indem  er  diesemgegeniiberdenSer- 
geanten  Audrejew  und  dessen  verraeintlich  neuentdecktes 
Lànd  in  Schutz  nimmt,  das  zu  annuUiren  Wrangell  hin- 
lângliche  Beweise  beigebracht  hat,  und  indem  er,  Peter- 
mann's  Bei&piel  folgend,  den  Namen  Wrangelland  als 
ungerechtfertigt  (wie  lucus  a  non  lucendo)  fur  das  nach 
Wrangell's  Erkundigungen  bei  den  Tschuktschen  nôrdlich 
vomCap  Jakan  angedeutete  und  spâter  von  Long  entdeckte 
Land  ansieht,  wenn  er  auch  den  Namen  Wrangelland  auf 
der  Karte  bestehen  lâsst.    Wir  lassen  die  bezeichnendsten 
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Stellen  aus  der  Vegareise  hier  folgen,  um  dann  unsere  Be- 
merkungen  daran  zu  kniipfen. 

In  Bd.  I,  S.  406(^),  citirt  Nordeiiskjôld  eine  lângere 
Stelle  aus  Wrangell's  Reise,  Bd.  II,  S.  220,  in  welcher  von 
den  Wandersagen  der  Tschuktschen  die  Rede  ist  und  u.  a.  die 
spâter  oft  wiederliolte  Geschichte  des  Hâuptlings  Krach oj 
erzâhlt  wird,  der  mit  seinen  Anhângern  nach  dem  vom  Cap 
Jakan  sichtbaren  Lande  geflohen  sei.  Zugleich  wird  einer 
Tradition  von  der  Insel  Koljutschin  erwâhnt,  wonach  ein- 
mal  ein  Boot  mit  sechs  Tschuktschen  und  einer  Frau  sich 
zu  weit  in's  Meer  hinauswagte  und,  nachdem  es  lange  um- 
hergetrieben,  an  einem  unbekannten  Lande  mit  wilden  Be- 
wohnern  gestrandet  sei.  Die  Schiffbriichigen  wurden  aile 
ermordet,  bis  auf  die  Frau,  die  nach  vielfachen  Wanderun- 
gen  endlich  zu  den  Kargauten,  einem  an  der  amerikanischen 
Seite  der  Beringsstrasse  wohnenden  Volke,  gelangte.  Die 
Frau  behauptete  nunin  einem  grossen,  von  wilden  Menschen 
bewohnten  Lande  gewesen  zu  sein,  das  von  der  Insel  Ko- 
ljutschin nôrdlich  liège  und,  sich  w^eit  nach  Westen  er- 
streckend,  mit  Amerika  zusammenhànge.  Wrangell  sagt 
nun  :  crDie  ganze  Erzâhlung  ist  sowohl  von  der  Frau  selbst, 
als  auch  von  den  nachherigen  Ueberlieferern  nach  hiesiger 
Sitte  mit  so  viel  unwahrscheinlichen  Abenteuerlichkeiten 
durchspickt,  dass  sie  kaum  einige  Aufmerksamkeit  ver- 
diente,  wenn  sie  nicht  durch  das  Zusammentreffen  mit  der 
Geschichte  des  Krâchoj  bemerkenswerth  wiirde». 

Hierauf  bemerkt  Nordenskjôld,  S.  408:  «Als  Wran- 
gell dièses  schrieb,  glaubte  er  nicht  an  die  Exi- 
stenz  des  Landes,  welches  sich  unter  177°  ôstl.  L. 
und  71°  N.  B.  auf  seiner  Karte  angegeben  findet 
und  das  spâter,  von  dem  Englànder  Kellet  neu  ent- 
deckt,  nach  der  sprichwôrtlichen  Redensart  ducus 
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a  non  lucendo»  den  Namen  Wrangelland  erhalten 
hat.  Jetzt  weiss  man,  dass  das  Land,  welches  in  den 
Sagen  erwâhnt  wird,  wirklich  vorhanden  ist,  und 
niancher  Umstand  spricht  dafiir,  dass  es  sicli  bis  an 
den  Archipel  an  der  Nordkuste  Amerika's  erstreckt. 
In  dieser  Weise  ausgedeutet,  sollte  die  Erzâhlung  der 
Tschuktschenfrau  einen  guten  Fingerzeig  fur  zukiinftige  For- 
schiingsreisen  in  dem  Meere  nôrdlich  von  der  Beringsstrasse 
und  einen  wiclitigen  Factor  bei  Beurtheilung  der  Schick- 
sale  bilden,  welche  die  amerikanische  Expédition  der  Jea- 
nette  betroifen  haben,  liber  welche  man,  wâhrend  ich  dièses 
schreibe,  noch  aller  Nachrichten  entbehrt». 

Bd.  II,  S.  196,  lesen  wir(^):  «Um  Gewissheit dariiber zu 
erhalten,  ob  irgend  welche  Wahrheit  der  in  Sibirien  ver- 
breiteten  Ansicht  zu  Grunde  làge,  dass  das  Festland  Ame- 
rjka's  sich  langs  der  Nordkuste  Asien's  bis  in  die  Nâhe  der 
dort  belegenen  Insein  ausstrecken  sollte,  sandte  der  Gouver- 
neur Tschitscherin  im  Win  ter  1763  einen  Sergeanten 
A  n  d  r  e  j  e  w  mit  Hundeschlitten  auf  eine  Eisfahrt  nach  Norden . 
Es  gelang  bis  an  einige  Insein  von  bedeutender  Aus- 
dehnung  zu  kommen,  von  denen  Wrangell,  welcher 
sich  stets  in  Bezug  auf  das  Vorhandensein  neuer 
Lànder  und  Insein  ira  Eismeer  sehr  sk^ptisch  zeigt, 
giaubt,  dass  es  die  kl  einen  Bar enin sein  gewesen  seien. 
Jetzt  erscheint  es  ziemlich  sicher,  dass  Andrejew 
eine  sudwestliche  Fortsetzung  des  Landes  besucht 
habe,  das  auf  neuern  Karten  mit  dem  Namen  Wran- 
gelland bezeichnet  wird,  welches  in  diesem  Falle,  gleich 
dem  entsprechenden  Theile  Amerika's,  eine  Sammlung  vieler 
grôsserer  und  kleinerer  Insein  bildet  ....  Im  Osten  oder 
Nordosten  glaubte  Andrejew  ein  entfernteres  Land  zu 
sehen;  er  ist  also  der  richtige  europâische  Entdecker  von 
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Wrangelland,  wenn  man  niclit  etwa  annehmen  inuss,  dass 
auch  er  einen  Vorgânger  in  dem  Kosaken  Feodor  Tata- 
rinow  gehabt  liabe,  der  nach  den  Schlussworten  in  An- 
drejevv's  Journal  schon  friiher  dieselben  Insein  wie  dieser 
besucht  zu  haben  scheint.  Es  wâre  selir  wiinschens- 
werth,  dass  das  genannte  Journal,  wenn  es  nocli 
vorhanden  ist,  in  vollkommen  unverànderter  Form 
verôffentlicht  wiirde.  Wie  wichtig  dasselbe  ist,  er- 
liellt  aus  folgendem  Paragraphen  in  den  officiellen 
Verhaltungsmassregeln,  welche  fiir  Billings  aus- 
gefertigt  wurden:  ««ein  Sergeant  Andrejew  sah  von 
der  letzten  der  Bâreninseln  in  weiter  Entfernung 
eine  grosse  Insel,  nach  der  sie  (Andrejew  und  seine 
Begleiter)  mit  Hundeschlitten  reisten.  Sie  kehrten 
aber  um,  als  sie  bis  auf  20  Werst  von  der  Kiiste  ge- 
komraen  waren,  weil  sie  frische  Spuren  einer  Masse 
Leute  sahen,  welclie  in  mit  Rennthieren  bespannten 
Schlitten  dort  gefahren  waren»». 

«Um  das  von  Andrejew  gesehene  grosse  Land im  Nord- 
osten  aufzusuchen,  wurde  in  den  Jahren  1769,  1770  und 
1771  noch  eine  weitere  Expédition,  aus  den  drei  Geodâten 
Leontiew,  Lyssow  und  Puschkarew  besteliend,  mit 
Hundeschlitten  vom  Kolyma-Fluss  ûber  das  Eis  nach  NO. 
ausgesandt;  es  gelang  ihnen  aber  weder  das  fragliche  Land 
zu  erreichen,  noch  iiberhaupt  mit  Sicherheit  festzustellen, 
ob  es  wirklich  vorhanden  war  oder  nicht.  Unter  den  Ein- 
geborenen  erhielt  sich  jedoch  der  Glaube  an  dasselbe  mit 
grosser  Bestimmtheit,  und  sie  konnten  sogar  die  Namen  der 
dort  wohnenden  Vôlkerschaften  angeben». 

Es  folgt  nun  eine  ausfûhrliche  Darstellung  uber  die  Ent- 
deckungsgeschichte  der  Neu-Sibirischen  Insein,  in  welcher 
den  Verdiensten  Hedenstrôm's  und  Sannikow's  gehôrige 
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Rechnung  getragen  und  namentlich  aucli  aiif  die  Versuche 
hingewiesen  wird,  die  von  ihnen  von  der  Nordkiiste  der  ge- 
nannten  Insein  gesehenen  Anzeichen  von  Land  durcli  Fahrten 
auf  dem  Eise  weiter  zu  verfolgen.  Weiter  heisst  es  (S.  202) 
liber  die  bekannten  Expeditionen  von  Anjou  und  Wran- 
gell(^):  «Man  kann  sagen,  dass  durcli  Hedenstrôm's  und 
Sannikow's  àusserst  merkwurdige  Eismeerfahrten  die 
Ueberschrift  zu  vielen  wichtigen  Kapiteln  in  der  Geschichte 
tiber  die  fruhere  und  jetzige  Beschaffenheit  unsres  Erdballs 
gegeben  worden  ist.  Bisher  hat  aber  der  Forsclier  vergebens 
gewartet,  dass  dièse  Kapitel  durch  neuere,  mit  bessern,  zeit- 
gemàssern  Hiilfsmitteln  ausgefiihrte  Untersuchungen  ge- 
fiillt  werden  sollen,  denn  seit  jener  Zeit  sind  die  Neusibiri- 
schen  Insein  von  keiner  wissenschaftlichen  Expédition  be- 
sucht  worden.  Nur  der  russische  Marinelieutenant  Anjou 
machte,  mit  dem  Chirurgen  Figurin  und  dem  Steuermann 
Iljin,  im  Jahre  1823  einen  neuen  Versuch  uber  das  Eis 
nacli  den  vermutheten  Lândern  im  Norden  und  Nordosten 
vorzudringen,  aber  auch  diesmal  ohne  Erfolg.  Gleichzeitig 
wurden  âhnliche  Versuche  von  dem  Festlande  Sibiriens  aus 
von  einem  ander n  russischen  Marineoffizier ,  F  e  r  d i n  a nd  v  o  n 
Wrangell,  gemacht,  der  von  Dr.  Kyber,  dem  Midsliipman 
Matjuschkin  und  dem  Steuermann  Kosmin  begleitet  war. 
Auch  diesen  gluckte  es  nicht,  weit  von  der  Kiiste  uber  das 
Eis  vorzudringen.  Wrangell  kam  zuriick  mit  der  vollen 
Ueberzeugung,  dass  aile  die  Erzàhlungen,  die  in 
Sibirien  uber  das  Land,  das  er  aufsuchen  sollte  und 
welches  jetzt  den  Namen  Wrangelland  triigt,  nur 
auf  Sagen,  Verwechslungen  und  absichtlichen  Un- 
wahrheiten  beruhten.  Einen  wichtigen  Dienst  aber  er- 
wiesen  Anjou  und  Wrangell  der  Polarforschung,  indemsie 
nachwiesen,  dass  dasMeer,  selbst  in  derNâhedesKàltepols, 
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von  keiner  starken  imd  zusammenhângenden  Eisdecke  be- 
deckt  ist,  nicht  einmal  wàhrend  der  Zeit,  wo  die  Kâlte  ihr 
Maximum  erreicht.  Durcli  WrangelTs  und  Parry's  ziem- 
lich  gleichzeitig  ausgefiihrte  Versuche  erhielten  die  Polar- 
fahrer  zum  ersten  Mal  einen  Begriff  davon,  wie  uneben  und 
«unpassirbar»  das  Eis  auf  einem  gefrornen  Meere  ist,  wie 
wenig  der  Weg  der  glatten  Flâche  eines  gefrornen  Sees 
gleicht,  liber  welclie  wir  Nordbewohner  gewohnt  sind,  bei- 
nahe  mit  derSchnelligkeitdes  Windesdahinzueilen.  Ausser- 
dem  bildet  Wrangell's  Reisebericht  eine  wichtige  Quellen- 
schrift  fur  die  Kenntniss  sowohl  fruherer  Reisen,  wie  auch 
der  Naturverhâltnisse  an  der  Nordkuste  Asien's,  wie  dies 
wolil  auch  daraus  erhellt,  dass  ich  sein  Werk  bei  meiner 
Schilderung  der  Fahrt  der  Vega  so  hâufig  anzufiihren  Ver- 
anlassung  gehabt  habe». 

In  diesem  Schluss  finden  wir  allerdings  eine  wesentliche 
Anerkennung  von  Wrangell's  Verdiensten  ausgesprochen, 
aber  ein  Hauptverdienst  von  ihm,  dass  er  das  Gewirr  von 
«Sagen,  Verwechslungen  und  absichtlichen  Un- 
wahrheiten»  iiber  das  problematische  Land  gegeniiber  der 
ostsibirischen  Nordkuste  enthullte  und  dièse  falschen  Nach- 
richten  von  den  auch  ihm  wahrscheinlichen  Berichten  der 
Tschuktschen  liber  das  Land  nôrdlich  vom  Cap  Jakan  schied, 
dièses  Yerdienst  hat  Nordenskjôld  nicht  nur  nicht  aner- 
kannt,  sondern  nach  Vorgang  von  Petermann  u.  a.  in  sein 
Gegentheil  verkehrt. 

Wrangell  hat  allerdings  nicht  liberall  mit  gleicher  Ent- 
schiedenheit  das  wahrscheinliche  Vorhandensein  von  Land 
nôrdlich  von  der  Tschuktschenkliste  betont;  namentlich  giebt 
die  bekannte  Stelle  Bd.  II,  S.  230  der  deutschen  Ausgabe 
seines  Reiseberichts,  wo  er  davon  spricht,  «dass  in  jeder  nur 
erreichbaren  Entfernung  vom  asiatischen  Ufer  sich  kein 
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Land  befinde»,  Veranlassung  zu  Wrangell  unglinstigen 
Deutungen,  besonders  wenn  raan  den  angefuhrten  Satz  nicht 
zu  Ende  liest,  in  welchem  es  weiter  heisst:  «wenn  aber  den- 
noch  in  einer  Région,  die  wir  trotz  aller  Anstrengungen  nicht 
erreichen  konnten,  wirklich  dort  im  Norden  ein  solches  Land 
sich  befindet,  so  hângt  die  Entdeckung  desselben  von  glinsti- 

gen  Urastànden  ab,   die  uns  nicht  begunstigten Der 

Versuch  miisste  dann  gerade  von  Jakan  aus  unternommeu 
werden,  da  nach  den  Angaben  der  Eingeborenen  das  ge- 
suchte  Land  sich  dort  am  meisten  der  Kuste  des  Festlandes 
von  Asien  nàhert». 

Wie  genau  die  Angaben  der  Tschuktschen  tiber  das 
Land  gegenuber  Cap  Jakan  waren,  geht  aus  den  Mitthei- 
lungen  des  alten  Tschuktschen -Aeltesten  oder  Kamakaj 
(WrangelTs  Reise,  II,  S.  185,  186)  hervor,  der  ausdriick- 
lich  hervorhob,  dass  man  vom  Cap  Schelagskoi  das  Land 
nicht  sehen  kônne,  und  daher  annahm,  dass  es  Jakan  gegen- 
tiber  ein  Vorgebirge  bilde.  Gern  batte  Wrangell  ihm  die 
Belohnung  vom  weissen  Czaren  verschafft,  die  er  sich  aus- 
bat,  wenn  seine  Mittheilungen  sich  bestàtigen  sollten  — 
einen  eisernen  Kessel  und  einen  Sack  voU  Tabak  —  aber 
trotz  aller  Anstrengungen  gelang  es  eben  damais  nicht. 

Am  deutlichsten  spricht  Wrangell  seine  schliessliche 
Ansicht  liber  das  spàter  nach  ihm  benannte  Land  in  dem 
Schlussartikel  der  deutschen  Ausgabe  seines  W^erks  «Allge- 
meine  Resultate  iiber  das  problematische  Land  des  Kosaken 
Andrejew»  (Bd.  II,  S.  268)  und  zwar  im  letzten  Absatz 
dièses  Artikels  (S.  274)  aus,  der  doch  schwer  zu  tibersehen 
war.  «Ich  glaube  nicht»,  heisst  es  dort,  «dass  es  weiterer  Be- 
weise  erfordert,  um  die  Grundiosigkeit  der  Meinung  zu  be- 
weisen,  Andrejew  habe  im  Norden  der  Kolyma  ein  Land 
entdeckt,  dennoch  will  ich  keineswegs  behaupten,  es  kônne 
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in  jener  Gegeud  des  Eismeers  kein  bisher  unentdecktes  Land 
sich  befinden.  Im  Gegentheil  schcint  es  rair  sogar  nach  den  in 
der  Beschreibung  meiner  Reise  angefûhrten  verschiedeuen 
Nachrichten  und  Erzâhlungen  der  Tschuktschen  vom  Sche- 
lagschen  und  Nord-Cap,  sowie  von  der  Insel  Koljutschin. 
wahrscheinlich,  dass  im  Norden  vom  Cap  Jakan,  in  der  Ent- 
fernung  von  530  Werst  ôstlich  von  der  Kolyma,  irgend  ein 
noch  unbekanntes  Land  liegen  kann,  welches  aber  in  gar 
keiner  Verbindung  mit  der  sogenannten  Andrejew'schen 
Entdeckung  steht,  die,  wie  aus  allera  oben  Gesagten  deutlicli 
hervorgeht,  nicht  existirt  und  demnach  keinen  Platz  auf 
den  Karten  und  keiner  Erwàhnung  in  der  Geschichte  der 
russischen  Expeditionen  auf  dem  Eismeere  verdient.» 

Die  vorstehenden  Zeilen  haben  sich  vollstandig  be- 
stàtigt,  wie  aus  unsern  spàtern  Erôrterungen  hervorgehen 
wird. 

Der  obenerwâhnte  Abschnitt  liber  das  probleraatische 
Land  des Kosaken  Andrejew  istdas  letzte,  was  Wrangeli 
selbst  in  der  in  Rede  stehenden  Frage  geschrieben  hat.  Er 
fehlt  in  der  russischen  Ausgabe,  die  frûher  geschrieben,  aber 
spâter  (in  Abwesenheit  des  Verfassers")  gedruckt  wurde  als 
diedeutsche,  und  ist  augenscheinlich  fiir  dièse  letztere,  nacli 
Vollendung  des  ganzen  Werks,  besondersniedergeschrieben. 
Das  geht  u.  a.  auch  daraus  hervor,  dass  in  dem  beregten 
Artikel  ganz  bestimmt  von  Andrejew's  zweiter  Reise  (auf 
die  wir  spâter  kommenwerden)  die  Rede  ist  (S.  273,  724).  «Er 
reiste»,  heisst  es  dort,  «im  Auftrag  des  Obersten  Plenisner 
am  10.  April  1764  nochmals  nach  den  Bareninseln  und  von 
dort  in  der  Richtung  der  oben  erwâhnten  blâulichen  oder 
schwârzlichenFerne,  wo  er  ein  grosses  Land  erblickte.  Als  er 
aber  in  der  Entfernung  von  20  Werst  von  der  Kiiste  dessel- 
ben  eine  Menge  Spuren  von    Rennthierschlitten  auf  dem 

Beiti-âge  z.  Kenntn.  d,  Russ.  Reiclis.  Zweite  Folge.  22 
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Schnee  sah,  wagte  er  nicht  weiter  zu  geheii,  sondern  kehrte 
wieder  um».  Dazu  gehôrt  auch  die  Anmerkung  (ebenda,  S. 
274):  udas  ist  Ailes,  was  von  Andrejew's  zweiter  Fahrt  be- 
kannt  geworden.  In  den  Archiven  findet  sich  daruber  weder 
ein  Bericht,  noch  eine  Karte,  noch  sonst  irgend  eine  etwas 
ausfiihrlichere  Nachricht».  In  der  liistorischen  Einleitung 
(Bd.  I,  S.  82)  kennt  Wrangell  die  genannten  genauern 
Daten  noch  nicht,  er  beruft  sich  auf  die  bekannte,  dera  Kap. 
Billings  ertheilte  Instruktion,  die  auch  Nordenskjold 
(Bd.  Il,  S.  196)  erwahnt,  iind  sagt  nur:  (dm  folgenden  Jahr 
(1764)  besuchte,  wie  es  scheint,  Andrejew  wieder  dièse 
Insein,  denn  in  der  Kapitân  Billings  ertheilten  Instruc- 
tion ist  unter  anderem  gesagt»  u.  s.  w. 

In  welchem  Sinne  die  von  Wrangell  raitgebrachten  Nach- 
richten  iiber  das  problematische  Land  gleich  nach  seiner 
Riickkehr  in  Gelehrtenkreisen  aufgefasst  wurden,  davon  giebt 
die  erste  Publikation  Nachricht,  die  iiber  seine  Reisen  in 
deutscher  Sprache  erschien.  Ich  meine  die  Schrift:  «Physi- 
kalische-Beobachtungen  des  Capitan- Lieutenant  Baron  von 
Wrangell  wâhrend  seiner  Reisen  auf  dem  Eismeer,  in  den 
Jahren  1821,  22und23.  Herausgegeben  und  bearbeitet  von 
G.  F.  Parrot,  ordentlichem  Mitgliede  der  russisch-kaiser- 
lichen  Akademie  der  Wissenschaften  und  emeritirtera  Dorp- 
tischen  Professor.  Mit  4  illuminirten  Tafeln  und  einer  Land- 
karte  (99  S.).  Berlin,  bei  Reimer,  1827». 

In  dieser  Arbeit  sind  besonders  Beobachtungen  uber  die 
Eisverhâltnisse,  die  Polinjen  und  die  Nordlichter  enthalten. 
Bei  Ervvâhnung  der  Polinjen  (Wacken,  oder  offene  Stellen 
im  Eise)  heisst  es,  S.  36:  «Nun  liegt  Jakan  gegenuber  in 
einer  unbestimmten,  aber  mâssigen  Entfernung  ein  Land, 
dessen  Berge  von  Jakan  aus  sichtbar  sind,  welches  also  mit 
dem  festen  Lande  eine  Meerenge  bildet»  u.  s.  w. 
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Die  erwâhnte  Stelle  istnach "WrangeH'sBenchten  mit- 
getheilt.  Weiter  lesen  wir  (S.  51)  in  einer  von  Parrot 
unterschriebenen  Anmerkung  (er  schied  also  Wrangell's 
Bericht  von  seinen  eigenen  Zuthaten):  «die  sehr  geringe  Tiefe 
desMeeres  (W range  11  und  Anjou  haben  keine grôssere als 
von  23Faden  oder  161  engl.  Fuss  beobachtet),  sowie  aucli 
ihre  geringere  Zunahme  nach  Norden  als  nach  Osten,  ist 
auffallend.  Fiigt  man  hinzu,  dassdieNordkiiste  vonSibirien, 
bis  aiif  wenige  Ausnahmen,  eine  grosse  Flâche  mit  sehr 
schwaclier  Abdachung  darbietet,  dass  sogar  iim  die  von 
Anjou  bereiste  gebirgige  Inselgruppe  (Neu-Sibirien)  die 
Tiefe  niclit  grôsser  ist,  dass  ausser  dieser  Inselgruppe  ein 
ostlich  liegendes  festes  Land  nôrdlich  von  Jakan 
gesehen  worden,  dass  endlich  wir  oben  gewichtige  Griinde 
gefunden  haben,  um  anzunehraen,  dass  im  Norden  und 
zwischen  diesen  zwei  festenPunktenwahrscheinlich  ein  Con- 
tinent sich  befindet,  so  scheint  es  beinahe  gewiss,  dass  der 
ganze  von  Wrangell  und  Anjou  bereiste  Theil  des  Eis- 
meers  nur  ein  grosser  Kanal  ist,  der  die  Beringsstrasse  mit 
dem  westlichen  Eismeere  verbindet». 

Das  Vorhandensein  eines  Landes  nôrdlich  von  Jakan 
wird  also  einfach  als  Thatsache  behandelt.  Von  André- 
jew's  vermeintlichen  Entdeckungen  ist  weiter  keine  Rede. 
Auf  der  beigegebenen  Karte,  die  bis  auf  geringere  Ausfiihr- 
lichkeit  mit  der  spâter  publicirten  bekannten  Karte  zu 
Wrangell's  Reise  ûbereinstimmt,  ist  das  Land  nôrdlich  von 
Jakan  genau  in  derselben  Weise  angedeutet,  wie  auf  dieser 
letztern. 

Es  ist  jetzt  intéressant  den  Zeitpunkt  und  das  gedruckte 
Werk  zu  constatiren,  in  welchem  zuerst  die  Bezeichnung 
Wrangell-Insel  oder  Wrangell-Land  vorkommt.  Es  ist 
dies  schon  vor  der  Long'schenEntdeckung  geschehen,  und 

22- 
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zwar  durch  Heine^)  in  seiner  Beschreibung  der  Rodgers- 
sclien  Expédition  (1858),  wo  er  sagt,  dass  die  Wrangell- 
Insel  nicht  auf  der  bezeichneten  Stelle  gefunden  wurde. 
Dariibersagt  Rodgers  selbst  in  seinem  Briefe  an  den  Gene- 
ralgouverneur  von  Ostsibirien  (im  5.  Heft  [cMtcb,  S.  1]  der 
«Sapiski»  der  Sibir.  Abth.  d.  Geogr.  Gesellsch.):  «Im  nord- 
lichen  Eismeer  drang  das  Schiff  «Vincennes»  10  Meilen 
weiter  vor  als  der  Punkt,  welchen  der  Admirai  Wrangell 
dem  Lande  anweist,  welches  dem  Cap  Jakan  in  Sibirien  ge- 
genuber  liegt,  aber  der  Nebel  war  so  dicht,  dass  wir  es 
nicht  unterscheiden  konnten».  Immerhin  war  die  Bezeich- 
nung  Wrangell-Insel  schon  gebraucht  worden,  und  Long 
brauchte,  als  er  1867  das  Land  wirklich  entdeckte,  den 
Namen  nicht  zu  erfinden  oder  wie  lucus  von  nonlucendoaîb- 
zuleiten,  sondern  er  fand  ihn  einfach  schon  vor  und  fuhrte 
ihn  gewissermaassen,  wie  sein  Vorgânger  Heine,  als  abge- 
kurztes  Citât  an,  statt  zu  sagen:  das  Land,  von  dem  Wran- 
gell nach  Aussagen  der  Tschuktschen  die  ersten  Nachrichten 
gegeben  hat. 

Gegenwârtig  ist  dariiber  kein  Streit  mehr.  Die  Wran- 
gell-Insel ist  vollstândig  auf  die  Karte  gebracht  und  damit 
auch  das  Kellet-Land  verschwunden,  das  so  lange  auf  den 
Karten  gespukt  hat.  Ob  Kellet  einen  Theil  der  Wrangell- 
Insel  gesehen,  oder  sich  einfach  geirrt  hat,  bleibt  unent- 
schieden.  Die  Insel  ist  vollkommen  unbewohnt,  und  damit 
fallen  auch  allendlich  die  Versuche  zusammen,  den  Erzàh- 
lungen  der  Tschuktschen  und  anderer  sibirischer  Kustenbe- 
wohner  liber  ein  grosses  bewohntes  Land  im  Norden  mehr 
Tragweite  zu  geben,  als  Wrangell  ihnen  zugemessen  hat. 


1)  Expédition  in  die  Seen  von  China,  Japan  und  Ochotsk  unter  Com- 
mando von  Commodore  Ringgold  und  Commodore  John  Rodgers.  Leip- 
zig 1858.  Bd  III,  S.  205. 
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der  den  grôssten  Theil  der  hierher  bezogenen  Wandersagen 
aiif  die  gegeniibeiiiegende  Kiiste  Amerika's  bezogen  hat. 
Nordenskjôld  hat  also  nichtRecht,  wenn  er  sagt  (I,  S.  40): 
«Jetzt  weiss  man,  dass  das  Laiid,  welches  in  den  Sa- 
gen  erwâhnt  wird,  wirklich  existirt,  uud  mancher 
Umstand  spricht  dafiir,  dass  es  sicli  bis  an  den  Ar- 
chipel an  der  Nordkiiste  Amerika's  erstreckt».  Das 
Land  erstreckt  sicli  eben  niclit  bloss  an  die  Nordkiiste  Ame- 
rika's, sondern  ist  ein  Stiick  von  der  gegenliberliegenden 
amerikanischen  Kiiste  selbst,  wie  u.  a.  auch  die  Erwàhnung 
des  Stammes  derKargauten  beweist,  die  W range  11  von  der 
amerikanischen  Kiiste  bekannt  waren. 

Kommen  wir  jetzt  auf  Wrangell's  Verhalten  zu  An- 
drejew'svermeintlichenEntdeckungen,  die  Nordenskjôld, 
wie  wir  oben  gesehen  haben,  in  âhnlicher  Weise  wie  Peter- 
mann  w^ieder  hervorholt  und  sogar  als  Andrejew-Land 
mit  unbestimmten  Grenzen  auf  die  Karte  bringt,  in  einer 
Gegend  des  Meeres,  die  durch  Wrangell's  Schlittenreisen 
voUstândig  bekannt  war.  Nordenskjôld  geht  sogar  noch 
weiter  als  Andrejew  selbst  in  seinen  Berichten.  Wâhrend 
dieser  immer  nur  von  seiner  Fahrt  nach  den  Bâreninseln 
spricht,  von  deren  fiinfter  er  ein  Land  in  weiter  Ferne  zu  ent- 
decken  glaubte,  dem  er  spâter  (ein  Jahr  darauf  )  sich  bis  auf  2  0 
Werst  genâhert  haben  will,  bezweifelt  Nordenskjôld  ge- 
radezu,  dass  Andrejew  auf  den  Bâreninseln  gewesen  sei; 
er  sagt  (S.  196):  «es  gelang  an  einige  Insein  von  bedeuten- 
derAusdehnungzu  kommen,  vondenen  Wrangell,  der  sich 
stets  in  Bezug  auf  das  Vorhandensein  neuer  Lânder  im  Eis- 
meer  sehr  skeptisch  zeigt,  glaubt,  dass  es  die  kleinen  Bâren- 
inseln geAvesen  seien».  Es  kann  gar  keinem  Zweifel  unter- 
liegen,  dass  Andrejew  seine Reise  mit  den  Bâreninseln  be- 
gann,  daervomCapKrestowy,  westlichvon  der  Kol ymamtin- 
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dung  seine  Eisfahrt  begann  und  von  hier  nach  der  ersten 
(vom  Ufer)  sichtbaren  Insel  fuhr,  derenEntfernimg  er  auf 
90  Wersttaxirt.  In  Andrejew's  erster  Reise,  deren  Bericht 
in  Spasski's  Sibirski  Westnik  (1823)  vollstândig  vorliegt  und 
zum  Theil  auch  in  Pal  la  s'  Neuen  nordischen  Beitràgen  iiber- 
setzt  ist,  kommen  noch  gar  keine  offenbaren  Schwindeleien 
vor.  Wrangell  wirft  ihm  nur  vor,  dass  erdieEntfernungen 
und  die  Grosse  der  Insebi  tiberschàtzt  habe.  DerSchwindel 
fângt  mit  der  zweiten  Reise  an,  zu  der  er  vom  OberstenPle- 
nisner  beauftragt  wurde,  welcher  genauere  Naclirichten  iiber 
das  Land  zu  haben  wiinschte,  das  Andrejew  in  blàulicher 
Ferne  von  der  funften  Insel  gesehen  haben  woUte. 

Ueber  die  Resultate  dieser  zweiten  Reise  hat  Wran- 
gell kein  ausfuhrlicher  Bericht  vorgelegen.  Er  kannte  nur 
die  schon  ôfter  citirte  Stelle  aus  Billings'  Instruktion  und 
wusste,  dass einige  Jahre spàter,  1769  —  72,  die  dreiGeodii- 
ten  Leontjew,  Lyssow  und  Puschkarew  vonNeuem  aus- 
gesandt  wurden,  um  Andrejew's  Aufnahmen  zu  verificiren 
und  das  «grosse  amerikanische  Land»  aufzusuchen.  Sie  be- 
richtigten  in  der  That  Andrejew's  Aufnahme  der  Insein 
(.auf  deren  einer  sie  auch  noch  Spuren  der  von  Andrejew 
gesehenen  Befestigung  aufFanden),  konnten  aber  keine  weitern 
Entdeckungen  machen.  Wrangell  seibst  hat  nun  im  Gebiet 
der  Andrejew'schenFahrten  mit  weit  grôssern  Mitteln  und 
mit  Aufbietung  lângerer  Zeit  ausgedehnte  Fahrten  auf  dem 
Eise  gemacht,  bis  250  Werst  von  der  Ktiste,  und  hat  damit 
allerdings  ausreichend  bewiesen,  dass  die  Nachrichten  uber 
das  von  Andrejew  entdeckte  Land  aufSchwindel  beruhen. 
wie  das  auch  K.  E.  v.  Baer  in  seiner  Broschiire:  «Das  neu 
entdecide  Wrangelland,  Dorpat  1868»,  ausfuhrlich  aus- 
einandergesetzt  hat. 

Erst  sehr  viel  spiiter,  naclidem  schon  die  neuen  Angriffe 
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auf  ^Y^a^gell  von  Petermann,  Cliavanne  und  Andeni, 
gegen  die  Baer  sicli  vorziiglich  in  seiner  Broscliûrewendet. 
geschehen  waren,  haben  wir  genauere  Nachrichten  vonZeit- 
genossen  liber  die  vielbesprocliene  zweite  Andrejew'sclie 
Falirt,  die  nacliher  soviel  Miihe  und  Arbeit  veranlasst  hat, 
erhalten, 

Hr.  A.  S.  Polonski,  Mitglied  der  Oberverwaltung  von 
Ostsibirien  in  Irkutsk,  der  viele  Studien  in  sibirischen  Ar- 
cliiven  gemacht  batte  und  um  den  Streit  wusste,  in  den 
Baer  mit  Petermann  verwickelt  vvar,  sandte  Ersterem 
zwei  Original-Rapporte  des  Obersten  Plenisner  aus  den 
Jahren  1771  und  72,  die  vôllige  Klarheit  in  die  Sache  brin- 
gen.  Da  die  alterthumlichen  Schriftztige  Baer  schwierig 
ZQ  lesen  waren,  so  liess  er  die  Papiere  liegen,  und  erstnach 
seinem  Tode  wurden  sie  von  Hrn.  L.  v.  Helmersen  in  den 
«Iswestija»  der  Geographischen Gesellschaft,  Bd.  12(1876). 
p.  455 — 487,  mit  den  nôthigen  erlâuternden  Bemerkungen 
abgedruckt.  ImAuszuge  erschien  der  Artikel  sclion  friiher 
(im  Mai  1876)  in  der  deutschen  St.  Petersburger  Zeitung. 
wurdevielenFachleuten,  namentlich  auch  Petermann,  zu- 
geschickt,  ist  aber  leider  im  Auslande  iiberall  todtgeschwie- 
gen  worden. 

Aus  den  Berichten  Plenisner's  geht  hervor,  dass  er 
den  Sergeanten  A  n  d  r  ej  e  w  176  3  absandte,  mit  dem  Kosaken 
Tatarinow  und  demgetauften  Jukagiren  Konowalow,  um 
die  von  den  beiden  letztgenannten  besuchten  Bâreninseln 
aufzunehmen  und  von  diesen  aus  das  grosse  bewaldetearae- 
rikanische  Festland  aufzusuclien,  auf  dem  Iwan  Wilegin 
gewesen  sein  sollte.  Zugleicii  wurden  Andrejew  allerhand 
Yerhaltungsmassregeln  fiir  den  Fall  der  Begegnung  mit  un- 
bekannten  Vôlkerschaften  gegeben.  Das  Résultat  dieser 
Reise  war  die  von  Wrangell  besprocheneungeniigende  Auf- 
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nahme  der  Bareninseln  und  die  Nachricht,  dass  er  von  der 
fiinften  (der  Vierpfeiler-Insel)  in  der  Ferne  etwas  undeut- 
liches  Blaues  oder  Schwarzes  gesehen  habe,  was  môglicher- 
weise  Land  sein  kônne.  Der  Bericht  liber  dièse  erste  Reise 
ist  vollstândig  im  Original,  wie  gesagt,  in  Spasski"s 
Sibirski  Westnik,  1823,  IV,  p.  61  —  74,  abgedruckt. 

In  Folge  seines  Berichts  wurde  Andrejew  von  Ple- 
nisner  im  Mârz  1764  von  Neuem  abgeschickt,  um  das  von 
ilim  gesehene  Land  zu  erreichen.  Ein  ausfiihrlicher  Bericht 
liber  dièse  zweite  Beise  liegt  nicht  vor.  Plenisner  maclit 
aber  in  seine  m  Bericht  an  den  Gouverneur  die  bekannte 
Mittheilung,  dass  Andrejew  umgekehrt  sei,  etwa20Werst 
vor  dem  Lande,  weil  er  frische  Spuren  unbekannter  Leute 
gesehen  habe,  die  an  demselbenTage  auf  Rennthierschlitten 
von  dem  unbekannten  Lande  gekommen  seien.  Er  woUte 
seine  Reise  fortsetzen,  aber  der  Jukagire  Konowalow  er- 
krankte,undsokehrteerum.  Da  Andrejew  «ans  Unkennt- 
niss  der  Wissenschaften»  keine  Karte  herstellen  konnte, 
bat  Plenisner  den  Gouverneur  von  Sibirien,  Tschitsche- 
rin,  ihm  Leute  zu  schicken,  welche  in  den  Wissenschaften 
bewandert  seien.  In  Folge  dessen  wurden  ihm  die  oft  ge- 
nannten  Geodaten  Leontjew,  Lyssow  und  Puschkarew 
geschickt,  welche  auch  die  Aufnahme  der  Bareninseln  voll- 
stândig ausfuhrten,  aber  das  «bewaldete  grosse  amerikani- 
sche  Land»,  das  sie  aufsuchen  sollten,  ebenfalls  nicht  finden 
konnten.  Vielmehr  lesen  wir  ira  Bericht  der  Geodaten,  der 
dem  Plenisner'schen  Bericht  beiliegt,  dass  sie  auf  der  Vier- 
pfeiler-Insel den  Kosaken  Tatarinow  und  den  getauften 
Jukagiren  Konowalow,  die  also  diesmal  wieder  mitgegan- 
gen  waren,  uber  die  am  22.  April  1764  von  Andrejew 
entdeckte  sechste  Insel  befragt  haben,  worauf  Tatarinow 
und  Konowalow  aussagten,  dass  sie  von  der  funften  Insel 
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iiacIiNord  gefahren  seien,  um  clas  «Scliwarze»  in  Augensclieiii 
zii  iiehmen,  das  sie  aiif  der  ersten  Reise  geselien;  sie  koiinten 
aber  diesmal  niclits  bemerken.  Sie  kamen  bis  an  eine  breite 
Eisspalte,  liber  die  sie  nicht  liinûberkonnten,imdkehrteniim, 
nachdem  sie  hin  und  zuriick  drei  Tage  gefaliren  waren.  «Und 
weiter»,  heisst  es,  «haben  wir  aiif  der  See  niclits  ge- 
selien; wenn  aber  der  Seconde-Lieutenant  Andrejew 
angiebt,  wir  hâtten  eine  neuentdeckte,  weit  ent- 
fernte,  grosse,  sechste  Insel  gesehen  und  seien  auf 
der  Fahrt  zu  dieser  Insel  auf  Spuren  unbekannter 
Leute  gestossen,  welche  unmittelbar  vor  uns  in  acîit 
Schlitten  von  dieser  Insel  gekommen  seien,  so  ist 
dies  in  Wirklichkeit  unwahr,  denn  wir  haben  weder  eine 
sechste  Insel,  noch  Spuren  von  Leuten  in  Schlitten  und  auch 
nichts  von  Fussgângern  gesehen,  sondern  sind  zuriickgekehrt, 
weil  wir  nicht  tiber  die  Eisspalte  konnten».  Dieselbe  Aus- 
sage  wurde  auch  von  den  librigen  Begleitern  Andrejew's 
bestâtigt.  Damit  war  die  Sache  abgemacht,  und  es  ist  nur 
zu  verwundern,  wie  die  Nachricht  von  den  vermeintlichen 
Andrejew'schenEntdeckungen,  ohne  die  spatere  Correctur, 
in  die  Billings'sche  Instruction  gerathen  ist. 

Die  Originalberichte  Plenisner's  befinden  sich  gegen- 
wàrtig  in  der  Bibliothek  der  Kaiserl.  russischen  Geographi- 
schen  Gesellschaft. 


Ich  war  natiirlich  sehr  erstaunt,  als  ich  beim  Lesen  des 
Nordenskjôld'schen  Werkes  die  alten  Petermann'schen 
Einwûrfe  gegen  Wr  ange  11  wiederholt  fand,  ohne  Beriicksich- 
tigung  der  durch  Helmersen  gelieferten  neuen  Aufklârun- 
gen,  da  unser  Autor  doch  sonst  Sorge  getragen  hat,  sich  auch 
mit  der  einschlagenden  russischen  Litteratur  bekannt  zu 
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machen,  wenn  ihm  auch  der  deutsch  gescliriebene  Artikel 
von  Helmersen,  weil  nur  in  einer  Zeitimg  publicirt,  ent- 
gangen  sein  konnte.  Icli  sclirieb  natiirlich  sofort  an  Nor- 
denskjôld  und  schickte  ihm  den  Helmersen'schen  Artikel 
in  beidenSprachen,  worauf  ich  noch  im  Februar  von  ihm  die 
Nachricht  erhielt,  dass  er  in  der  That  Helmersen's  Artikel 
nicht  gekannt  habe  und  dasser  jetzt,  nachDurchlesung  des- 
selben,  allerdings  die  Entdeckung  eines  grossen  Lan- 
des durch  Andrejew,  nôrdlich  von  den  Bâreninseln, 
fiir  unwahrscheinlich  halten  musse.  Mit  dieser  Erkla- 
rung  konnte  ich  mich  natQrlich  persônlich  zufrieden  geben. 
Da  aber  das  Nordenskjôld'sche  Reisewerk  in  der  ganzeii 
gebildeten  Welt  gelesen  wird  und  No r  de n  s kj  ô  1  d 's  N ame  der 
einer  der  grôssten  Autoritâten  in  allen  Polarfragen  ist,  und 
ferner,  da  wir  im  fruher  citirten  Artikel  des  «Auslandes»  fiir 
1882,  J2  47,  p.  923(inder  Anmerkung),  direktauf  Norden- 
skjôld's  Anschauung  (II,  p.  197  und  203)  in  der  vielbe- 
sprochenen  Frage  hingewiesen  werden,  so  konnte  ich  in  diesem 
Falle  nicht  schweigen,  sondern  musstedasMeinigethun,  uni 
den  Verdiensten  unseres  berûhmten  verewigten  Laudsmannes 
auch  in  der  inRede  stehenden  Frage  die  ihnen  zukommeude 
Anerkennung  zu  verschaffen.  Demzufolge  habe  ich  auch  schon 
in  der  Sitzung  der  Abtheilung  fiir  allgemeine  Géographie 
unsrer  Geographischen  Gesellschaft  am  18.  Februar  einen 
kurzen  einschlagigen  Vortrag  gehalten,  iiber  welchen  in  der 
deutschen  St.  Petersburger  Zeitung  vom  1.  Mârz  d.  J.  be- 
richtet  ist.  Dieser  Vortrag  ist  bereits  im  1 .  Heft  der  «Is- 
westija»  der  Gesellschaft  fur  das  laufende  Jahr  (Bd.  19) 
abgedruckt.  Gegenwârtig  habe  ich  den  Gegenstaud  etwas 
ausfuhrlicher  zu  behandeln  gesucht  und  hoffe  damit  einst- 
weilen  die  Sache  zu  Ende  gefiihrt  zu  haben.  Will  man 
mir  daraus  einen  Vorwurf  machen.  dass  ich  meinen  Aufsatz 
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jetzt  publicire,  da  Nordenskjôld  auf  seiner  neuen  Reise 
iiacli  Grônland  abwesend  ist,  so  kann  ich  daranf  antworten. 
dass  mein  Aufsatz  nicht  die  Absiclit  liât,  eine  Polemik  hervor- 
zurufen,  sondern  wesentlich  nur  Beitrâge  zur  Entdeckungs- 
geschichte  des  Sibirischen  Eismeers  liefern  will.  Norden- 
skjôld selbst,  mit  dem  ich  im  besten  Vernehmen  stehe, 
weiss  durch  zahlreiche  Briefe,  die  ich  ihm  nach  Maassgabe 
nieiner  fortgehenden  Studien  in  der  besprochenen  Frage 
zusandte,  sclion  jetzt  voUkommen  Bescheid  iiber  Ailes,  was 
ich  so  eben  vorgebracht  habe,  sowie  auch  iiber  dasFolgende, 
namentlich  das  iiber  Hedenstrôm  Mitzutheilende.  Der 
Zweck  meiner  Arbeit  wird  voUkommen  erreicht  sein,  wenn 
sie  bei  einer  zweiten  verbesserten  Auflage  der  Vegareise, 
die  hoffentlicli  bald  nôthig  sein  wird,  Verwerthung  findet. 


Wie  wir  schon  im  Eingang  erwàhnt  haben,  sind  die 
altern  russischen Reisen  von  Nordenskjôld  recht  ausfiihr- 
lich  besprochen  worden.  Die  âltesten  Handelsreisen  (im  16. 
und  17.  Jahrhundert)  durch  das  Karische  Meer  in  das  Gebiet 
des  Ob,  Tas  und  Jenissei  konnten  allerdings  nur  nach  aus- 
landischen  Quellen,  besonders  englischen,  und  nach  Witsen 
behandelt  werden  (I,  S.  239  —  243),  weil  wir  eben  keinen 
Hakluyt  gehabt  haben.  Schon  friiher  hat  A.  Schrenck 
im  2.  Theil  seiner  Reise  in's  Samojedenland  (Dorpat  1854) 
die  âltesten  Reisen  der  Englânder  und  Russen  in's  Samo- 
jedenland und  in  das  angrenzende  Sibirien  (S.  162 — 222) 
nach  den  nàmlichen  alten  englischen  Quellen  der  Hak- 
luyt'schen  Sammlung  bearbeitet.  Dass  namentlich  zu  Ende 
des  17.  Jahrhunderts  die  Regierung  der  Entwicklung  des 
Handelsverkehrs  zur  See  nach  Sibirien  nicht  giinstig  war, 
geht  ans  einigen  Angaben  bei  Nordenskjôld  (I,  S.  242) 
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hervor,  die  aus  der  Einleitung  zu  Llitke's  Reise  und  ans 
den  von  Klingstedt  verfassten  «Historisclien  Nachrichten 
liber  Samojeden  und  Lapplànder,  Riga  und  Mitau  1769» 
geschôpft  sind.  Aehnliche  Angaben  lassen  sich  aus  den  von 
der  Archâologischen  Commission  herausgegebenen  alten 
Aktenstticken  gewinnen.  Es  scheint,  dass  man  damais  den 
Wanderzug  aus  Nordrussland  nach  Sibirien  môglichst  zu  be- 
schrânken  suchte,  weil  man  fiirchtete,  dass  Viele  auf  diesem 
Wege  sich  der  Abgabenzahlung  entziehenwiirden.  DerSee- 
verkehr  durch  das  Karische  Meer  nach  Mangaseja  am  Tas 
wurde  geradezu  verboten,  weil  man  nicht  wiinschte  den  aus- 
landischen  Seeverkehr  direkt  nach  Sibirien  zu  ziehen.  Aus 
dem  18.  Jahrhundert  tritt  unter  den  seefahrenden  Bewoh- 
nern  des  weissen  Meers,  die  den  Verkehr  nach  Nowaja- 
Semlja  und  zum  Jenissei  betrieben,  noch  ein  Name  hervor. 
den  Nordenskjôld  nicht  nennt,  von  dessen  Fahrten  wir 
allerdings  wenig  Détails  kennen,  der  aberschonvon  Pallas 
und  Baer  genannt  wird.  Es  ist  Rachmanin,  von  dem 
Baer  (Bull,  scient.  II,  p.  166)  sagt:  «aber  Rachmanin, 
der  nach  26  Ueberwinterungen  in  Nowaja-Semlja  und  zweien 
in  Spitzbergen,  noch  den  Muth  hatte,  funf  Winter  auf  den 
Weg  nach  derMiindung  des  Jenissei  zu  wenden,  steht  ohne 
aile  Vergleichung  bei  irgend  einem  Volke  da».  In  den  Re- 
sultaten  meiner  Mammuthreise  (Mém.  de  l'Acad.  T.  XVIII, 
Js  1, 1872)  vveise  ich,  S.  10,  auf  den  namlichen  Rachmanin 
hin,  der  als  damais  beruhmter  Seefahrer  vom  Kaufmann 
Lobanow  in  Jenisseisk  (um  1780)  den  Auftrag  erhielt,  in 
einem  «Galliot»  den  Jenissei  hinabzugehen  und  das  Taimyr- 
land  (damais  Sewernyj  mys,  das  nôrdliche  Cap,  genannt)  zu 
umfahren.  Leider  gerieth  dasSchiff  ander  Jenisseimiindung 
auf  den  Grund.  Die  Ankunft  des  Galliot  ist  aber  bis  auf 
dièse  Tage  eine  epochemachende  Begebenheit  am  untern 
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Jenissei  geblieben,  von  der  die  Zeitrechnung  vor-  iind  riick- 
wârts  gefiihrt  wird.  Wenn  einerBegebenheit  ans  redit  alter 
Zeit  erwâhnt  wird,  so  sagt  uiaii:  «das  war  noch  vor  dem 
Galliot». 

Die  Unternehmungen  der  grossen  nordischen  Expédi- 
tion iinter  der  Kaiserin  Anna  und  die  verschiedenen  Ost- 
sibirischen Kiistenfahrten  sindvon  Nordenskjôld  grôssten- 
theilsnach  der  historischen  Einleitimg  zu  Wrangell's  Reise 
bearbeitet.  Er  bemerkt  selbst,  dass  hier  die  Fahrten  zwischen 
der  Pâssina  und  Chatanga  mangelhaft  und  undeutlich  ge- 
schildert  sind.  Auffallend  ist,  dassauf  Midde  ndorffs  aus- 
fiihrliche  Darstellung  der  alten  Reisen  im  Bereich  des  Tai- 
myrlandes  (Reise,  Bd.  I,  Lief.  1)  gar  nicht  Bezug  genommen 
wird.  Am  ausfuhrlichsten  ist  die  Bearbeitung  der  genann- 
ten  Reisen  bei  Sokolow  (Sapiski  des  hydrographischen 
Departem.  d.  Seeministeriuras,  Bd.  IX,  S.  190 — 470),  aus 
der  wenigstens  einige  Stellen  unserm  Autor  bekannt  ge- 
wesen  zu  sein  scheinen. 


Wir  knupfen  einige  weitere  Bemerkungen  an  eine  An- 
merkung  von  Nordenskjôld  (II,  S.  210),  die  sicli  zunâchst 
auf  einige  fabelhafte  altère  portugiesische  Reisen  in's  Polar- 
meer  bezieht.  Es  heisst  dort  nachher  weiter:  «die  Berichte 
der  russischen  Eismeerfahrten  haben  dagegen  ein  ganz  an- 
deres  Geprage,  Détails  fehlen  hier  selten,  dièse  stimmen  mit 
bekannten  Verhàltnissen  tiberein  und  die  gemachten  Ent- 
deckungen  haben  den  anspruchslosen  i\.nstrich  der  Wahr- 
scheinlichkeit.  Ich  bin  desshalb  der  Ansicht,  wie  ich  dièses 
schonfruherangeftihrthabe,  dass  dieZweifelan  Deshnew's. 
Tscheljuskin's,  Andrejew's,  Hedenstrôm's,  Sanni- 
kow's  und  anderer  Glaubwiirdigkeit  vollkommen  unbe- 
griindet  sind,  und  es  wâre  sehr  wunschenswerth,  dass  raan 
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in  Russland  sobald  wie  môglicli  aile  Journale  der  russischen 
Eismeerfahrten,  die  noch  vorhanden  sind,  veroffentlichte, 
aber  nicht  in  verstummelten  Ausziigen,  sondera  so  voll- 
stàndig  und  unveràndert  als  môglich». 

Aufdie  so eben angefuhrte  Aeusserung  Nordenskjôld's 
bâtten  wir  allerlei  zu  erwidern  und  zu  bemerken.  Wir  woUen 
die  einzelnen  Reisenden  durcbgehn,  die  in  der  citirten  An- 
merkung  genannt  werden.  Ueber  Andrejew  haben  wir 
nichts  weiter  hinzuzufûgen.  Der  Bericht  ûber  seine  erste, 
zuverlàssigere  Reise  ist,  wie  oben  gesagt,  voUstândig  publi- 
cirt;  liber  die  Bedeutung  seiner  zweiten  Reise,  die  so  viel 
Aufregung  hervorgerufen  hat,  sind  wir  durch  den  von  Hel- 
mersen  herausgegebenen Bericht  Plenisner's  voUkommen 
orientirt.  Ob  Deshnew's  Reisebericht,  von  dem  Wrangell 
(S.  12)  sagt,  dass  sich  die  Originale  in  der  Kaiserlichen 
ôiFentlichen  Bibliothek  befinden,  schon  vollstândig  publicirt 
ist,  habe  ich  nicht  in  Erfahrung  bringen  konnen.  Es  ist 
kaura  nôthig,  hier  seine  Fahrt  ausfûhrlich  zu  diskutiren,  da 
bereits  Wrangell  aile  fruher  (zumal  von  Burney)  geâusser- 
ten  Zweifel  widerlegt  und  dem  kiihnen  Kosaken  aile  Ehre 
widerfahrenlâsst,  indem  er  sagt  (S.  9):  «dieser  Begleiter  (Kol- 
mogorzew's)  war  der  Kosak  Seraen  Deshnew,  welcher 
sich  spâter  durch  die  Umschiffung  der  nordostlichen  Spitze 
Asien's  ausgezeichnet  und  bekannt  gemacht  hat»,  und  (S.  1 2)  : 
«am  20.  Juni  1648  ging  Deshnew  mit  seinem  kleinen  Ge- 
schwader  ab,  ohne  sich  durch  die  zahllosen  Beschwerden  und 
Gefahren  abschrecken  zu  lassen,  die  ihm  in  diesem  unwirth- 
baren,  noch  nie  befahrenen  Meere  drohten,  ohne  auch  nur 
zu  ahnen,  dass  in  Jahrhunderten  nach  ihm  keine  àhnliche 
Fahrt  wtirde  unternommen  werden.  Deshnew  und  seinen 
kiihnen  Gefâhrten  allein  geblihrt  bis  jetzt  die  Ehre,  eine 
Seereise  aus  der  Kolyma  in  den  nordlichen  Stillen  Océan 
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vollt)racht  zu  haben.»  In  der  That  erst  die  Vegaexpeditioii 
ist  ihm  nacli  231  Jaliren  auf  diesera  Wege  gefolgt,  imd 
wir  kônnen  Nordenskjold  nur  beistimmen,  wenn  er  seinem 
einzigen  Vorganger  zu  Ehren  das  Ostcap  an  der  Berings- 
strasse  auf  seiner  Karte  in  Cap  Deshnew  urabenannt  hat. 
Ueber  Tsclieljuskin's  Reise  und  Berichte  sind  wir  jetzt 
vôllig  imKlaren,  Sokolow  hat  in  seiner  oben  citirten  Arbeit 
(Sapiski  d.  hydrogr.  Dep.  Bd.IX,  1851,  S.  190—470)  den 
allgemeinen  Gang  der  grossen  nordischen  Expédition  dar- 
gelegt  und  ausserdera  den  wichtigen  Originalbericht  iiber 
Tscheljuskin's  Umfahrung  der  ôstlichen  Taimyrlialbinsel 
(ebenda,  S.  61 — 65)  wôrtlicli abgedruckt.  SchonfriUier  batte 
Middendorff  aus  den  Originalberichten  sich  liber  den  Gang 
dieser  Fahrt  unterrichtet  (Reise,  Bd.  IV,  Lief.  1,  S.  67, 
68,  73,  79)  und  in  Anerkennung  von  Tscheljuskin's  Ver- 
diensten  das  von  ihm  zum  ersten  Mal  umfahrene  Cap  nach 
dem  Entdecker  benannt  (schon  auf  der  1849  vollendeten 
ethnographischen  Karte  des  Turuchansker  Gebiets,  Blatt  2 
des  Kartenatlasses  zu  Middendorff's  Reise).  Tscheljus- 
kin  selber  hat,  wie  aus  dem  von  Sokolow  abgedruclden 
Originalbericht  hervorgeht,  den  frûher  allgemein  gebrauch- 
lichen  Namen  Nordostcap  (mmcl  CtBepoBOCTOMHbiË)  gegeben, 
und  es  liegt  also  eigentlich  in  dem  von  Middendorff  gege- 
benen  Namen  eine  Verletzung  der  Prioritât,  was  er  auch 
empfindet,  wenn  er  (S.  79)  darauf  hinweist,  dass  der  Name 
nur  dadurch,  und  zwar  schon  vor  der  Publikation  durch  den 
Autor,  die  dieser  vielleicht  doch  unterdruckt  hâtte,  auf  die 
Karten  kam,  dass  das  betreffende  Blatt  in  Berlin  gestochen 
wurde  und  dort  lange  vor  seiner  Veroffentlichung  dem  be- 
kannten  Geographen  Kiepert  zu  Gesicht  gekommen  ist. 
Auf  den  russischen  Karten  erhielt  sich  bis  vor  Kurzem  die 
Originalbezeichnung  Cap  Sewerowostotschnyi  (auch  Soko- 
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low,  von  dem  die  bis  zu  Nordenskjôld's  Reise  gultige 
Zeichnung  der  Taymyrhalbinseln  herriihrt,  wendet  sie  an), 
die  erst  ganz  neuerlicli,  wohl  vorzuglich  durcli  den  Einfluss 
der  Petermann'schen  Karten,  dem  Namen  Cap  Tsche- 
Ijuskin  gewichen  ist,  was  wir  nur  billigen  kônnen,  ebeaso 
wie  wir  schon  oben  den  von  Nordenskjôld  gegebenen 
Namen  Cap  Deshnew  fiir  das  Ostcap  mit  Vergnugen  accep- 
tirten  und  zur  Verbreitung  empfahlen. 

In  Nordenskjôld's  Werk  ist  wiederholt  von  Tsche- 
Ijuskin  die  Rede.  Bd.  I,  S.  309  (in  der  Anraerkung)  wird 
darauf  hingewiesen,  dass  Baer  daran  gezweifelt  habe,  dass 
Tscheljuskin  wirklich  das  nôrdliche  Cap,  das  jetzt  seinen 
Namen  trâgt,  besucht  habe;  ebenso  Bd.  II,  S.  187  (in  der 
Anmerkung)  werden  Wrangell's  Zweifel  an  der  richtigen 
Bestimmung  des  nôrdlichsten  Caps  durch  Tscheljuskin 
(die  Schreibart  Tschemoksin  ist  ein  Fehler,  der  nur  in 
der  deutschen  Uebersetzung  vorkommt)  angefiihrt.  Ebenda- 
selbst  heisst  es  ira  Text:  «die  Aufnahme  der  Nordspitze 
Asien's  geschah  1742  durch  Tscheljuskin  wàhrend  einer 
neuen  Schlittenfahrt,  deren  Einzelnheiten  uns  unvollstândig 
bekannt  sind,  offenbar  weil  man  bis  in  die  neuesten  Zeiten 
Tscheljuskin's  Angabe,  dass  er  wirÉlich  die  nôrdlichste 
Landspitze  Asien's  erreicht  habe,  bezweifelt  hatte.»  Weiter 
heisst  es,  S.  381  (in  der  Anm.):  «die  Wahrhaftigkeit  Tsche- 
ljuskin's wurde  noch  einige  Jahre  vor  der  Reise  der  Vega 
bezweifelt.» 

Es  muss  hier  doch  hervorgehoben  werden,  dass  Mid- 
dendorff  der  Erste  gewesen  ist,  der  Tscheljuskin's  Auf- 
nahmen  zu  Ehren  gebracht  hat,  und  zwar  schon  in  seinem 
ersten  Reisebericlit  an  die  Akademie  im  Jahre  1843  (Bull, 
phys.  math.  T.  III,  .¥  10,  11).  In  dem  1859  erschienenen 
ersten   Hefte    des    allgemeinen  (4.)    Theiles    seiner   Reise 
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macht  er  (S.  68)  Sokolow  den  Vorvvurf,  dass  er  in  seiner 
Arbeit,  7  Jahre  nacli  der  von  ihm  (Middendorff)  ausge- 
gangenen  und  von  Baer  ausdriicklich  und  mit  Freuden  aii- 
erkannten  Zurechtstellung  (s.  des  letzteren  Anmerkung  zu 
dem  oben  citirten  Reisebericht  und  Beitr.  zur  Kenntn.  des 
riiss.  Reichs,  Bd.  IX,  2.  Abtli.  S.  494),  davon  niclit  ablassen 
kann,  auf  Baer's  erste  Ansicht  immer  wieder  tadelnd  zuruck- 
zukommen.  Und  jetzt,  tiber  30  Jahre  spater,  miissen  wir  die- 
selben  Yorwurfe  von  Neiiem  lesen! 

Hedenstrôm's  und  Sannikow's  Reisebericlite ,  die 
Wr ange  11  und  Anjou  in  handschriftlichen  Kopien  benutzt 
hatten  und  von  denen  Wrangell  einen  auch  von  Norden- 
skjôld  benutzten  ausfiilirlichen  Auszug  giebt  (I,  S.  99  bis 
119),  sind  vollstândig  abgedruckt  in  dem  von  G.  Spasski 
herausgegebenen  Sibirischen  Boten  (CnonpcKiH  BicïHHKi.), 
1822,  S.  36  —  182,  auch  besonders  erschienen  unter 
gleichen  Seitenzahlen  in  desselben  Verfassers  Werke:  «Die 
neuesten  gelehrten  und  malerischen  Reisen  in  Sibirien», 
Bd.  2,  1822  (HoBMmifl  y^eubia  h  HŒBonHCHbia  nyTemecTBiîi 
no  CiiôHpii,  mjimuhiH  FparopieMX  CnaccKHM'L.  Hacïb  II, 
Cno.  1822,  CTp.  36—182). 

Ein  Hauptzweck  der  Anjou'schen  Reise,  den  dieser 
auch  voUkommen  erfuUt  hat,  war,  die  in  Folge  mangelhafter 
Instrumente  und  Mangel  an  Vorbildung  natiirlich  nur  unge- 
niigende  (wie  das  wiederholt  in  Wrangell's  Werk  und  in 
Anjou's  Berichten  hervorgehoben  wird)  Aufnahme  derNeu- 
Sibirischen  Insein,  durch  Hedenstrôm  und  seine  Begleiter, 
zu  verbessern,  und  das  Verdienst,  dièse  Inselgruppe  zuerst 
richtig  auf  die  Karte  gebracht  zu  haben,  ist  allerdings  ein 
Verdienst  Anjou's,  das  Nordenskjôld,  S.  202,  wohl  hiitte 
hervorheben  kônnen.  In  naturhistorischer  Beziehung  hat 
Anjou  freilich  weniger  geleistet  als  Hedenstrôm,  und  die 

Beitrâge  z.  Kenntn.  A.  Rusa.  Reichs.  Zweite  Folge.  23 
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von  Sannikow  von  Neu-Sibirien  aus  uacli  N  und  von  Ko- 
telnoi  nach  NW  gesehenen  Anzeichen  von  Land  hat  er  nicht 
bestiitigen  kônnen,  obgleich  er  wie  sein  genannter  Vorgânger 
sich  aile  Mtihe  gegeben  hat,  an  den  von  demselben  ange- 
deuteten  Stellen  auf  dem  Eise  vorzudringen.  Da  er  durch 
offenes  Meer  wiederholt  an  seinen  Versuchen,  nach  Nord 
vorwartszukomraen,  verhindert  wurde,  machte  er  den  Vor- 
schlag,  ihn  zu  Boot  zu  neuen  Versuchen  abzufertigen;  dieser 
Vorschlag  wurde  aber  von  dem  General- Gouverneur  von 
Sibirien,  Speranski,  der  ihn  bis  dahin  immer  zu  neuen 
Fahrten  auf  dem  Eise  angefeuert,  als  zu  gefahrlich  abge- 
lehnt.  Es  geht  nun  allerdings  aus  Anjou's  Berichten  her- 
vor,  dass  er  namentlich  das  Land,  welches  Sannikow  von 
der  Kotelnoi-Insel  wollte  gesehen  haben  (Sib.  Westnik,  1.  c. 
p.  161  und  Anjou's  Bericht  in  den  Sapiski  des  hydro- 
graph.  Départ.  1849,  S.  153  —  54  und  S.  138,  141; 
Wrangell,  I,  S.  108, 109^  fiir  sehr  zweifelhaft  hielt,  da  er 
es  weder  vom  Lande  bei  klarem  Wetter  mit  guten  Fern- 
rôhren  (die  Sannikow  fehlten),  noch  auch  vom  Meere  aus, 
nachdem  er  44  Seeraeilen  zurûckgelegt,  erkennen  konnte. 
Der  andre  Punkt,  von  dem  aus  Sannikow  wollte  Land  ge- 
sehn  haben,  befindet  sich  auf  der  Nordkiiste  von  Neu-Si- 
birien (Sib.  Westn.  p.  171;  Wrangell,  I,  p.  111);  hier  sah 
er  das  Land  ganz  deutlich  und  noch  besser,  als  er  noch  25 
Werst,  bis  zur  Eiskante,  zurûckgelegt  batte.  Von  diesem 
Punkt  spricht  Anjou  gar  nicht,  der  von  der  Nordkiiste  Neu- 
Sibiriens  auch  in  der  That  Fahrten  nachNorden  auf  dem  Eise 
unternommen  hat,  aber  sehr  bald  durch  offenes  Wasser  zur 
Umkehr  gezwungen  wurde.  Auch  Wrangell  scheint  sich 
den  Sannikow'schen  Entdeckungen  gegenliber  skeptisch  zu 
verhalten,  wenn  auch  nicht  so  unbedingt  wie  (mit  vollem 
Rechte)  Andrejew  gegenliber.  Er  sagt,  Bd.  I,  S.  119,  bei 
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Gelegenheit  der  Besprechung  der  Veranlassung  seiner  Reise  : 
«endlicli  fanden  auch  des  Kosaken  Andrejew's  Sagen,  be- 
sonders  aber  Sanuikow's  Behauptung  liber  ein  gegeu  die 
Miindung  der  Kolyma  imNorden  von  der  Insel  Kotelnoi  uiid 
Neu-Sibirien  liegendes  grosses Land,  deren  Ungrund  \ve- 
nigstens  nicht  erwiesen  war,  in  neuerer  Zeit  wieder 
Anhànger,  und  so  blieb  die  Géographie  dièses  Tlieils  des 
riissischen  Reichs  in  volliger  Dunkelheit  und  Unbestimmt- 
lieit»  u.  s.  w. 

Nun  hat  aber  gerade  das  zweiteder  von  Sannikow  ge- 
sehenen  Anzeichen  von  Land  (nôrdlicli  von  Neu-Sibirien)  in 
allerneuester  Zeit  durch  die  Jeanette-Expedition  ihre  voile 
Bestâtigung  erhalten.  Die  Bennet-Insel  liegt  nôrdlicli  von 
Neu-Sibirien  in  einer  Entfernung  von  etwa  75  Seemeilen, 
genau  dort,  wo  Sannikow  deutliche  Anzeichen  von  Land 
bemerkt  hat^).  Ganz  neuerdings  hat  Herr  Professor  A. 
Grigorjew  eine  Zusammenstellung  der  von  Sannikow 
und  Hedenstrom  gesehenen  Anzeichen  von  Land  mit  den 
Endeckungen  der  Jeanette-Expedition  gemacht  in  den 
Nachrichten  (Iswestija)  der  Kaiserlich  russischen  Geographi- 
schen  Gesellschaft,  Band  18  (1882),  Heft  4,  Seite  264 
bis  267,  unter  demTitel:  «Das  Sannikow-Land,  in  Veran- 
lassung der  Entdeckungen  der  Jeanette-Expedition».  Das 
zuletzt  von  mir  besprochene,  von  Sannikow  von  Neu-Sibi- 
rien aus  gesehene  Land  deutet  er,  ganz  ebenso  wie  ich,  als 
die  Bennet-Insel  der  Jeanette.  Da  nun  hier  Sannikow's 
Angabe  sich  bestâtigt  hat,  so  si.ht  er  auch  die  von  Kotelnoi 


1)  Sannikow  war  ein  vortrefflicher  Beobachter,  wie  das  aus  seinen 
Reisejournalen  hervorgeht,  obgleich  er  nur  Kleinbûrger  (M-tLi;aHHH'B)  von 
Ust-Jansk  war  und  nach  Siiden  wohl  nie  ilber  Jakutsk  hinausgekommen 
ist.  Hedenstrom  hatte  ihn  nothditrftig  geschult  und  namentlich  den  Ge- 
brauch  des  Peilkompasses  ihm  beigebracht. 
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ans  von  demselben  Reisenden  gesehenen  und  von  Anjou  an- 
gezweifelten  Anzeichen  vonLand  ebenfalls  fiir  gesichert  an, 
und  schlâgt  vor,  an  der  entsprechenden  Stelle  auf  d'er  Karte 
in  punktirter  Linie  eine  Kiiste  anzudeuten,  die  mit  dem  Na- 
men  Sannikow-Land  zu  bezeichnen  wâre.  Obgleich  nun 
gerade  an  diesem  Punkte  Anjou  ailes  Môgliche  gethan  bat, 
um  das  vermuthete  Land  aufzufinden  — jedoch  ohne  Erfolg 
(s.  oben)  —  so  ist  iramerliin  die  Niclitexistenz  von  Land 
hier  nicht  als  erwiesen  zu  betrachten,  und  wir  kônnen  da- 
ller Grigorjew's  Vorsclilag,  an  der  entsprechenden  Stelle 
auf  der  Karte  ein  Sannikow-Land  anzudeuten,  nur  gut 
heissen,  namentlich  als  Hinweis  fiir  kiinftige  Polarforscher. 

Was  dagegen  den  dritten  Punkt  betrifFt,  von  dem  ans 
Hedenstrôra  und  Sannikow  Land  zu  sehn  glaubten  — 
vom  Felsencap  (KaMennoM  mmcl)  auf  Neu-Sibirien  —  so  folge 
ich  lieber  Hedenstrôm  selbst,  der  (Sib.  Westn.  1822,  p. 
134 — 36;  Wrangell,  I,  p.  103,  104),  nachdem  er  zuerst 
Land  zu  erkennen  geglaubt,  dièses  beim  Vordringen  auf  dem 
Eise  zuletzt  in  eine  Reihe  ungeheurer  Eismassen  von  1 5  und 
mehr  Faden  Hôhe  (wohl  etwas  zu  hoch  gegriffen)  sich  auf- 
lôsen  sah,  die  in  einer  Entfernung  von  2  —  3  Werst  von 
einander  standen.  Grigorjew  vermuthet,  dass  Heden- 
strôm die  Jeanette-Insel,  die  in  einer  Entfernung  von  150 
Seemeilen  oder  260  Werst  von  Neu-Sibirien  liegt,  ge- 
sehn  habe,  weil  auch  auf  der  letztern  Gletscher  angegeben 
werden. 

Anjou  hat  leider  kein  ausfiihrliches  Reisewerk  heraus- 
gegeben  wie  Wrangell;  seine  Papiere  sind  bald  nach  der 
Heimkehr  bei  Gelegenheit  einer  Feuersbrunst  verloren  ge- 
gangen.  Es  existiren  von  ihm  nur  Berichte  an  die  Admira- 
litât,  die,  mit  persônlichen  Erinnerungen  verbuuden,  zu  einer 
Uebersicht  der  Arbeiten  der  Anjou'schen  Expédition  ver- 
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arbeitet  und  imter  dem  Titel:  «Aufnahme  der  Eismeer- 
kiisten  zwischen  den  Flussen  Olenek  und  Indigirka,  sowie 
der  nôrdliclien  dort  belegenen  Inseln  diirch  den  Lieutenant 
Anjou,  in  den  Jahren  1821,  22  und  23»,  mit  einer  Karte 
und  Tabellen  der  geographisch  bestimmten  Punkte,  in  den 
Schriften  (Sapiski)  des  hydrographischen  Départements  des 
Seeministeriums,  Bd.  VII  (1849),  p.  117—212,  erscliienen 
sind. 

Der  Inhalt  ist  wesentlich  topographisch,  doch  kommen 
auch  naturhistorisclie  Bemerkungen  vor.  KeinMitglied  der 
Anjou'schen  Expédition  hat  den  Sommer  auf  den  Neu-Si- 
birisclien  Inseln  zugebraclit^  wie  einzelne  Mitglieder  der 
Hedenstrôm'schen  Expédition,  namentlich  Sannikow. 
Die  Reisen  wurden  aile  auf  dem  Eise  in  den  Monaten  Miirz 
bis  Mai  unternommen.  Wie  man  schon  aus  den  geradlinig 
verlaufenden  Routenrichtungen  zwischen  den  Inseln  und  dem 
Festlande  sielit,  war  hier  das  Eis  meist  glatt  gefroren  und 
gestattete  eine  bequeme  und  schnelle  Communication  zwi- 
schen beiden  (den  Inseln  und  dem  Festlande),  wahrend  erst 
nôrdlich  von  den  Inseln  das  auch  bald  durch  offenes  Wasser 
begrenzte,  schwer  passirbare  Torossengebiet  beginnt,  in  wel- 
cliem  Wrangell  aile  seine  langdauernden,  mllhevoUen  und 
gefahrlichen  Eisfahrten  auf  dem  Meer  hat  ausfûhren  miissen. 

Es  wird  hier  der  Ort  sein,  nachtrâglicli  einem  friiher  mir 
gegenûber  geâusserten  Wunsche  Nordenskjôld's  entgegen 
zu  kommen,  nâmlich  einige  biographische  Nachrichten  iiber 
den  Reisenden  Mathias  von  Hedenstrôm  beizubringen, 
von  dem  Nordenskjôld  annimmt,  dass  er  seinem  Namen 
entsprechend  schwedischer  Herkunftsei.  Nordenskjôld 
selbst  hat  mich  auf  den  richtigen  Weg  gefuhrt,  indem  er 
(S.  199,  Anm.)  den  Irkutsker  Kalender  (IlaMHTHafl  Knimna 
HpKyTCKOH  ryôepHiH)  fiir  1865,    herausgegeben  von  dem 
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dortigen  statistischen  Comité,  citirt,  der  ihm  nicht  zugânglich 
war,  den  ich  aber  in  unsrer  akademischen  Bibliothek  ge- 
funden  habe.  Einer  in  diesem  Kalender  enthaltenen,  zieralich 
unvollstândigen  sibirischen  Bibliographie  von  N.  Schtschu- 
kin  sind  einige  Bemerkungen  von  dessen  Bruder,  dem  lang- 
jâhrigen  Gymnasialdirektor  in  Irkutsk  S.  S.  Schtschukin 
(der  auch  als  botanischer  Sammler  bekannt  ist),  beigefiigt. 
In  diesen  Bemerkungen  sind  einige  intéressante  Nachrichten 
liber  Hedenstrôm's  LebeninSibirien,  namentlich nach  der 
Riickkehr  von  seiner  nordisclien  Expédition,  enthalten;  iiber 
dieHerkunft  undHeimath  desReisenden  ist  aber  dort  nichts 
gesagt.  Als  Fingerzeig  diente  mir  nur  die  Angabe.  dass 
Hedenstrom  in  Dorpat  stndirt  und  dann  eine  Stelliing 
im  Zollamte  zu  Reval  bekleidet  habe,  von  der  er  wegen 
Connivenz  bei  einer  grossen  Zolldefraudation  removirt 
wurde,  mit  dem  Befehl  sich  nach  Sibirien  zu  begeben.  Sei- 
nen  Klassenrang  scheint  er  damais  nicht  verloren  zu  habeu, 
da  er  einige  Jahre  spâter,  vvie  in  seine  m  Reisebericht  zu 
lesen,  um  seine  Befôrderung  zum  Titulârrath  nachsucht.  Im 
Album  academiciim  der  Universitât  Dorpat  findet  sich  sein 
Name  nicht,  wohl  aber  kommen  dort  drei  Andere  seines 
Namens  vor,  die  aus  Riga  stammen,  wo  1865  ein  v.  Heden- 
strom als  Archidiakonus  an  der  Petrikirche  gestorben  ist 
und  ein  Hofgerichtsadvokat  (stud.  1859 — 63)  dièses  Namens 
noch  jetzt  ansassig  ist.  Auf  Riga  weist  auch  eine  Notiz  in 
unsres  Hedenstrom  Reisebericht  hin,  wo  er  sagt,  dass  er 
sich  Bticher  zur  Vorbereitung  auf  seine  nordische  Reise  aus 
Riga  nachkommen  liess. 

Auf  meine  Nachfragen  hin,  stellte  sich  nunheraus,  dass 
Hr.  Ferd.  Millier,  Begleiter  Czekanowski's  auf  dessen 
sibirischer  Reise  und  Verfasser  des  Werkes  «Unter  Jakuten 
und  Tungusen,  Leipzig  1882»,  ein  Universitâtskaraerad  des 
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genannten  Hofgericlitsadvokaten  Hedenstrôm  ist.  Herr 
Millier  wandte  sich  auf  meine  Bitte  an  diesen  uiid  erhielt 
folgende  Naclirichten.  Der  Grossvater  des  Advokaten  ist 
Johann  Peter,  ein  altérer  Briider  desReisenden  Mathias 
Hedenstrôm,  dessen  Yater  allerdings  aus  Scliweden 
stammte  und  in  Falun  1737  geboren  ist  (gestorben  zuRiga 
1799).  Er  hat  sein  Vaterland  als  politischer  Flûchtling  ver- 
lassen  und  istnacliRussland  gegangen.  DerName  «Heden- 
strôm» ist  ein  angenommener  und  soll  urspriinglich  ein 
Hofsname  im  Kirchspiele  Storsten  und  Tlioi*sâng  bei  Falun 
sein.  In  einer  Dienstliste  desJoh.  Pet,  Hedenstrôm  heisst 
es,  dass  er  ein  schwedisclier  Edelmann  sei,  der  in  russisclie 
Unterthanscliaft  getreten.  Die  Familie  fuhrt  ein  Wappen, 
das  dem  des  schwedischen  Adelsgeschlechts  Lybecker 
selir  àlinlich  ist.  Der  Reisende  Mathias  Hedenstrôm  ist 
1780  geboren  (ob  in  Riga?).  In  einem  1798  in  Petersburg 
ausgestellten  Passe  wird  er  noch  «schwedisclier  Unterthan» 
genannt.  Spâter  wurde  er  am  ZoUamte  in  Riga  (also  nicht 
in  Reval,  wie  Schtschukin  sagt)  angestellt,  von  wo  er  nach 
Sibirien  ging,  «wie  es  heisst,  in  Folge  der  Entdeckung  von 
Unterschleifen  im  Rigaschen  Zollamt». 

Von  Riga  ging  er  zunàchst  nach  Tobolsk,  und  dort  er- 
hielt er  1808  den  Auftrag,  die  Neu-Sibirischen  Insein  auf- 
zunehmen  (wie  Wrangell  mittheilt,  durch  den  bekannten 
Miicen,  den  Kanzler  Rumjanzow).  Dass  er  friiher  Secre- 
târ  bei  einem  hochgestellten  Manne  gewesen  sei,  wie  Nor- 
denskjôld  angiebt,  hat  sich  nicht  bestiitigt.  Ueber  das 
spâtere  Leben  Hedenstrôm's  in  Sibirien,  nach  der  Expé- 
dition, giebt  uns  Schtschukin  (a.  a.  0.,  S.  58)  folgende 
Daten: 

Um  1813  wurde  er  in  der  Kanzelei  des  damaligen 
Irkutsker  Civilgouverneurs  Treskin  angestellt  und  spâter 
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zum  Isprawnik  (Kreischef)  des  Werchneudinsker  Kreises  in 
Transbaikalien  bestimrat.  Hier  begann  er  sich  ernsthafter 
mit  den  Naturwissenschafteii  zu  beschâftigen.  Er  sammelte 
Alles^  was  ihm  nur  von  Naturprodukten  in  die  Hânde  kara. 
Sein  Haus  war  angefullt  mit  Mineralien,  ausgestopften  Thie- 
ren,  Knochen,  getrockneten  Pflanzen  iind  Wurzeln.  Als 
Isprawnik  verwaltete  er  die  ganze  Provinz  Transbaikalien 
bis  1819,  d.  h.  bis  zur  Abberufung  Treskin's.  Die  Ge- 
wogenbeit  des  Gouverneurs  muss  ihm  in  dieser  Zeit  reiche 
Einnahmequellen  erôifnet  haben,  da  er,  wie  Schtscliukin 
sagt,  bis  60000  R.  Bco.  jàhrlich  verbrauchte.  «Ganze 
Packen  von  Kreditbilleten  lagen  offen  in  seinem  Zimmer 
auf  dem  Fussboden,  festgehalten  nur  durch  die  Fusse  des 
Schreibtisches».  Spâter  wurde  er  nach  Westsibirien  ver- 
setzt  und  von  dort  nach  St.  Petersburg,  wo  er  Tischvorsitzer 
im  medicinischen  Département  war  und  sich  als  solcher 
namentlich  durch  Aufdeckung  von  Unterschleifen  im  Apo- 
thekerwesen  auszeichnete.  Damais  hat  er  auch  auf  Auffor- 
derung  seiner  Freunde  seine  bekannten  «Otrywki  o  Sibiri» 
herausgegeben.  Hier  hat  ihn  auch  sein  Neffe,  der  Vater  des 
Advokaten,  der  damais  Student  in  Dorpat  war,  besucht:  er 
fand  in  ihm  einen  eifrigen  Schwàrmer  fur  Sibirien,  nach 
welchem  er  sich  zuriicksehnte.  Nach  einigen  Jahren  wurde 
er  auch  wieder  nach  Sibirien  versetzt,  und  zwar  als  Gou- 
vernements-Postmeister  nach  Tomsk.  Nacbdem  er  dièse 
Stellung  einige  Jahre  inné  gehabt,  wurde  er  pensionirt  und 
starb  im  September  1845  im  Dorf  Kaidukowo  bei  Tomsk, 
im  Alter  von  65  Jahren,  in  sehr  diirftigen  Umstânden. 

In  seinem  letzten  Lebensjahr  wurde  er  von  Midden- 
dorff,  der  damais  von  seiner  grossen  Sibirischen  Reise,  zu 
Anfang  1845,  zuruckkehrte,  besucht,  und  wir  finden  in 
Middendorff  s  Reisewerk  (Bd.  IV,  Th.  I,  S.  280),  bei  Ge- 
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legenheit  der  Besprechung  der  sibirischen  Mammuthreste, 
folgende  charakteristische  Notiz  iiber  diesen  Besuch:  aHier- 
bei  fâllt  mir  nocli  ein  Zeugniss  fur  die  vortreffliche  Erhal- 
timg  der  organischen  Bestandtheiie  der  liochnordischen 
Mammuthsknochen  ein.  Den  Beschreiber  Neu  -  Sibiriens, 
den  alten  Hedenstrôm,  suchte  ich  bel  meiner  Durclireise 
durcli  Toiïisk  auf  und  fand  den  einst  so  unternelimenden, 
zwar  wenig  kenntnissreichen,  aber  nichtsdestoweniger  wegen 
seiner  Wahrhaftigkeit  und  wegen  des  gesunden  Blicks,  mit 
dem  er  um  sich  geschaut,  verdienstvollen  Mann  an  das 
Bett  gefesselt,  von  dem  er  nicht  mehr  erstelien  sollte.  Er 
litt  scliwer  an  den  Folgen  seiner  Unternehmung  zu  den 
Neu-Sibirischen  Insein;  aber  trotz  der  Qualen,  welche  ihra 
die  Wassersucht  verursachte,  flackerte  die  ihm  angeborene 
Lebendigkeit  vollkommen  auf,  wâhrend  er  lialb  humoris- 
tisch,  aber  auch  halb  im  Ernste,  den  Verlust  verwiinschte, 
den  er  dadurch  erlitten,  dass  er  einen  grossen  Sack  voll 
Mark  aus  den  Knochen  der  Mammuthe,  da  es  scheinbar 
vertrocknet  gewesen,  in  die  Wârme  gebracbt,  worauf  das 
ôlige  Fett,  wâhrend  seiner  Abwesenheit,  weggeflossen  sei. 
««Was  batte  ich  fur  ein  Krôsus  werden  kônnen»»,  rief  er  aus, 
««wenn  mein  Schatz  nicht  zerronnen  wâre.  Mit  Pommade 
au  Mammouth  hâtte  ich  den  ganzen  Erdball  versorgen 
kônnen»».  Ailes  noch  so  bertihmte  Lôwen-  und  Bârenfett 
hâtte  sich  freilich  verkriechen  miissen  vor  dieser  Salbe  aus 
einer  bessern  Welt.  Auf  mich  machte  aber  damais  jener  Aus- 
ruf  einen  besonders  tiefén  Eindruck,  wegen  der  ârmlichen 
Lage,  in  welcher  ich  den  Mann  traf,  dessen  bewunderte 
Berichte  einst  in  Europa  die  Runde  gemacht  hatten.  In 
seinen  Druckschriften  (Otrywki  o  Sibiri,  p.  121)  finden  wir 
die  Bestàtigung,  dass  er  jenes  Mark  bei  Ust-Jansk  aus  den 
dort  in  Menge  auf  dem  Boden  umherliegenden  Schien-  und 
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Schenkelbeinen  des  Mammuths  herausgeklopft,  und  dass  es 
sogar  im  geschmolzenen  Zustande  keinen  tiblen  Geruch  von 
sich  gegeben.» 

Hedenstrôm  war  Mitglied  der  Moskauer  Naturfoscher- 
gesellschaft ,  in  deren  1838er  Mitgliederverzeichniss  er  als 
Matwei  Matwejewitsch  Hedenstrôm,  in  Tomsk  an- 
sâssig,  erwâhnt  wird.  Im  Bulletin  der  Gesellschaft,  Bd.  II, 
1830,  p.  197  —  214,  ist  ein  Ausziig  aus  den  «Otrywki  o 
Sibiri»  unter  dem  Titel:  «Fragments  sur  la  Sibérie»,  von 
Hrn.  Dawydow,  enthalten,  und  in  Bd.  lY,  p.  27  —  40,  Be- 
merkungen  dazu  von  Hedenstrôm  selbst  in  einem  Briefe  au 
G.  Fischer  von  Waldheim,  den  bekannten  Naturforscher 
und  Prâsidenten  der  Gesellschaft,  in  welchen  er  u.  a.  her- 
vorhebt,  dass  ein  von  ihm  auf  der  Kotelnoi-Insel  gefundener 
Ochsenschâdel  von  Fischer  als  Bos  latifrons  bestimmt  sei. 
Einen  andern  Schâdel  aus  der  dortigen  Gegend  erklart  er 
(1.  c.  S.  35)  fiir  Bos  canaliculatus  Fisch.  Er  hat  also 
doch  einige  Sammlungen  mitgebracht  und  naturhistorische 
Kenntnisse  besessen. 

Ausser  diesen  beiden  Schâdeln  wissen  wir  nur  noch 
von  einem  Ceratiten,  den  Hedenstrôm  (wahrscheiulich  von 
Sannikow  gefunden ,  der  daselbst  am  Sannikow  -  Bâche 
schône  Ammoniten  in  Kugeln  verhârteten  Lehms  fand; 
Wrangell,  I,  p.  113)  von  Kotelnoi  mitgebracht  hat  und 
der,  durch  General  Tschefkin,  der  ihn  vom  Reisenden 
selbst  erhielt,  in's  Muséum  der  Bergakademie  gelangt,  von 
Graf  Keyserling  als  Ceratites  Hedenstrômi  beschrieben 
wurde.  (Middendorff's  Reise,  Bd.  I,  S.  242.) 

Dièse  Art  kommt  zugleich  am  untern  Olenek  vor,  von 
wo  neuerdings  Czekanowski  (1875)  zahlreiche  Exemplare 
derselben,  nebst  andern  Ceratiten  und  sonstigen  Triaspetre- 
facten,  mitgebracht  hat.  Die  Neu-Sibirischen  Ceratiten,  so 
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>vie  die  nacli  Hedenstrôm  imd  Sannikow  dort  zahlreicher 
als  anderswo  vorkommenden  fossilen  Sàugethierreste ,  von 
denen  aiisser  den  genannteu  Ochsenarten  noch  der  Mo- 
schusochs,  das  Mainmuth  iind  ein  Rhinocéros  constatirt 
sind,  fordern,  neben  andern  allgeraeinern  Griinden,  gebie- 
teriscli  eine  neue  Untersaclmng  der  Neu-Sibirischen  Insein 
mit  wirklich  zeitgemâssen  Kenntnissen  und  Mitteln.  Darin 
sind  wir  mit  Nordenskjôld  vollkommen  einverstanden. 
und  wir  liofFen,  dass  eine  solche  neue  Untersucliung,  wah- 
rend  welcher  wenigstens  ein  Sommeraufenthalt  auf  Kotelnoi. 
als  der  reichsten  Insel,  nôthig  ware,  nicht  gar  zu  lange 
mehr  auf  sicli  warten  lassen  wird. 


Zusatz  vom  18.  (30.)  December  1883. 

Der  vorstehende  Artikel  wurde  im  verflossenen  Sommer 
gedruckt  und  als  Separatabdruck  versandt.  Da  er  fur  das 
Ende  des  laufenden  Bândchens  der  «Beitrâge»  bestimmt 
war,  so  blieb  der  Satz  stelin,  und  ich  habe  daher  jetzt  beim 
Erscheinen  des  ganzen  Bândchens  die  Môglichkeit,  einige 
stehengebliebene  Druckfehler  auszumerzen  und  Zusâtze  zu 
machen. 

Sovveit  ich  mich  orientiren  konnte,  liât  die  Presse  bis- 
her  dreimal  auf  meinen  Artikel  Bezug  genomraen. 

Das  Munchener  «Ausland»  hat  in  seiner  Nummer  45, 
vom  5.  November  d.  J.,  S.  892,  die  Bemerkung  uber  den 
Namen  «Waigat»  wiedergegeben.  Ich  kann  jetzt  nur  noch 
hinzufugen,  dass  meine  Erklârung  dièses  Namens  alsApella- 
tivum  in  den  letzten  schwedischen  Berichten  von  Grônland 
insofern  eine  Sttitze  findet,  aïs  dort  durchweg  die  Waigat- 
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strasse  bei  der  Insel  Disko  als  «Waigattet»  («das  Waigat») 
bezeiclinet  wird,  wie  wir  ja  auch  «das  Kattegat»  sagen. 

Meine  biographischen  Notizen  iiber  denReisenden  Ma- 
thias  Hedenstrôm  haben  in  der  schwedisclien  geographi- 
scIienZeitschriftccYmer»,  Jahrg.  1883,  S.  206—210,  durch 
den  Hrn.  Bibliothekar  H.  Wieselgren  ausflihrliche  Ver- 
werthung  gefunden.  Hr.  Wieselgren  hat  zu  seiner  Dar- 
stellung  aiisser  meinen  Angaben  noch  briefliche  Nachrich- 
ten  von  mir  an  Nordenskjôld  vom  Mârz  d.  J.  und  na- 
mentlich  die  genealogischen  Saramlungen  der  kônigl.  schwe- 
disclien Bibliothek  benutzt. 

Der  Vater  des  Reisenden,  M athias  Hedenstrôm  der 
altère  (inFalun  1737  geboren  und  in  Riga  1799  gestorben), 
sollte  nach  einer  mir  aus  Riga  mitgetheilten  Familientradition 
als  politisclier  FlUchtling  nach  Russland  gekommen,  und  der 
Name  Hedenstrôm  nur  ein  angenommener  sein.  Non  er- 
giebt  sich  aber  aus  den  von  Hrn.  Wieselgren  benutzten 
genealogischen  Sammlungen,  dass  in  Schweden  nicht  weni- 
ger  als  sieben  Familien  Hedenstrôm  nachzuweisen  sind, 
von  denen  nur  bei  einer,  ebenfalls  aus  Dalekarlien  (wie  der 
Vater  des  Reisenden)  stammenden,  der  Name  Mathias  vor- 
kommt.  Weiter  wird  in  den  genannten  Sammlungen  ein 
Mathias  Hedenstrôm  erwàhnt,  der  im  Jahr  1774  Gold- 
schmied  in  Moskau  war.  Da  nun  nach  den  mir  von  Hrn. 
Hofgerichtsadvokaten  K.  Hedenstrôm  aus  Riga  mitge- 
theilten Familiennachrichten,  die  ich  gegenwârtig  im  Ori- 
ginal Hrn.  Wieselgren  zugesandt  habe,  der  Vater  des  | 
Reisenden,  der  Schweden  in  den  sechziger  Jahren  verliess, 
ebenfalls  in  Moskau  gelebt  hat,  wie  daraus  hervorgeht,  dass 
sein  altérer  Sohn,  Johann  Peter,  der  spâter  als  Assessor  in 
der  Bauabtheilung  der  Livlândischen  Gouvernementsregie- 
rung  in  Riga  angestellt  war,  in  Moskau  (1778)  geboren  ist, 
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so  spricht  die  grossie  Walirscheinlichkeit  dafiir,  dass  der 
Goldschmied  Mathias  Hedenstrôm  (dessen  altérer  Bro- 
der aucli  Johann  heisst)  und  der  gleichnamige  Vater  des 
Reisenden  eine  und  dieselbe  Person  sind. 

Der  Reisende  M.  Hedenstrôm  vvar  verheirathet  mit 
einer  Russin  (schon  wâhrend  seiner  goldenen  Zeit  in  Trans- 
baikalien).  Ein  Solin  von  ihm  hat  den  Krirakrieg  als  russi- 
scher  Officier  mitgemacht.  Ob  jetzt  noch  direkte  Nachkora- 
men  von  ihm  leben,  davon  wissen  die  Verwandten  in  Riga 
nichts. 

Der  polemische  Theil  meines  Aufsatzes  ist  bisher  nur 
in  einem  Stockholmer  Blatt,  dem  «Figaro»  (Nr.  46,  vom 
18.  Nov.  d.  J.),  und  zwar  leider  von  einem  Gegner  Norden- 
skjôld's  in  einer  Weise  ausgenutzt  worden,  die  mir  nicht 
gefallen  kann.  Aus  dem  Inhalt  des  beregten  Artikels  geht 
hervor,  dass  sein  Verfasser  von  der  Géographie  des  Gebiets, 
in  dem  sich  Wr ange  11' s  Fahrten  bewegten,  und  von  der 
Geschichte  der  Reisen  in  demselben  sehr  wenig  Ahnung  hatte 
und  dass  meine  von  ihm  fiir  seine  Zwecke  verwerthete  Dar- 
stellung  so  ziemlich  seine  einzige  Quelle  dafiir  war.  Den 
Hauptzweck  meines  Artikels,  meine  berîihmten  Landsleute 
Wrangell  und  Baer  gegen  Nordenskjôld's  Angriffe  zu 
vertheidigen,  glaube  ich  erreicht  zu  habcn;  eine  Verklei- 
nerung  der  Verdienste  des  vielbewâhrten  Polarforschers  hat 
mir  durchaus  fern  gelegen. 

Jetzt  liegen  auch  die  Hauptresultate  seiner  grossen 
Gletscherfahrt  im  Innern  Grônlands  (Ymer,  1883,  S.  211 
bis  260)  vor.  Zum  ersten  Mal  ist  es  gegliickt,  in  das  Cen- 
trum  der  breitesten  Partie  der  Insel  vorzudringen.  Wenn 
auch  Nordenskjôld's  Voraussetzungen  von  eisfreien  Stel- 
len  im  Innern  sich  nicht  bestâtigt  haben,  so  haben  wir  doch 
zum  ersten  Mal  authentische  Nachrichten  liber  die  Be- 
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schaffenheit  des  centralen  Theils  des  grossen  gronlândischen 
«Inlandeises»  erhalten,  das  wahrscheinlicli  von  einem  hohen 
Bergrûcken  nahe  der  Ostkiiste  seinen  Ursprung  nimmt,  und 
es  steht  zu  hoffen,  dass  mit  Hiilfe  von  Nordenskjôld's 
schneeschuhgevvandten  Lapplândern  noch  weitere  Aufklâ- 
rungen  folgen  werden. 

Von  den  im  Anfang  meines  Artikels  erwâhnten  wissen- 
schaftlichen  Arbeiten  der  Vegaexpedition  ^)  liegen  jetzt  zwei 
Bande  vollendet  vor.  Ausser  den  fruher  von  mir  aufgezâhl- 
ten  Aufsâtzen  sind  in  denselben  noch  enthalten: 

Nathorst,  A.  G.  Beitrag  zur  fossilen  Flora  von  Japau 

(mit  15  Taf.). 
Nordquist,  0.  Beitrag  zur  Kenntniss  der  Tschuktschen. 
Pattersson,  0.  On  the  properties  of  water  and  ice  (4  Taf.). 

»  Contributions  to  the  hydrography  of  the 

Siberian  sea  (mit  3  Taf.). 
Wirén,  A.  Die  im  Sibirischen  Eismeer  und  im  Beringsmeer 

wâhrend   der    Vegaexpedition   gesammelten  Ghaeto- 

poden  (mit  6  Taf.). 
Wijkander,  Au  g.  Observations  magnétiques,  faites  pen- 
dant l'expédition  de  la  Véga  1878 — 80,  I. 
Lindhagen,  A.   Nachtrag  zu  dem  Aufsatz  uber  die  Orts- 

bestimmungen  der  Vegaexpedition. 
Ausserdem  sind  von  den  von  Nordenskjôld  herausge- 
gebenen  «Studien  und  Forschungen  veranlasst  durch  meine 
Keisen  im  hohen  Norden»,  deren  erstes  Heft  ich  gleichfalls 
im  Eingang  meines  Artikels  erwâlmte,  noch  drei  weitere  Lie- 
ferungen  erschienen.    In  diesen  finden  wir  zunâchst  den 


1)  Vegaexpeditionens  vetenskapliga  jakttagelser  bearbetade  af  delta - 
gare  i  resan  och  andra  forskare,  utgifna  af  A.  E.  Nordenskjôld.  Stock- 
holm. Bd.  1  mit  15  Tafeln  1882,  Bd.  2  mit  32  Taf.  1883. 
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Schluss  der  Arbeit  von  Wittrock  liber  die  Flora  des 
Schnee's  und  Eises,  mit  einer  Tafel  Abbildungen  von  mikro- 
skopischen  Algen  und  3  Tafeln  Ansichten  von  Grônlands 
Inlandseis;weiter(S.  125— 227)eine  ausfuhrliclie  Arbeit  von 
Nordenskjôld  selbst:  «Ueber  die  geologische  Bedeutung 
des  Niederfallens  kosmischer  Materie  auf  die  Erdoberflâche, 
besonders  in  Bezug  auf  die  Kant-Laplace'sche  Théorie», 
eine  Arbeit,  in  welcher  dieSternschnuppen,  Meteorfâlle  und 
der  kosmische  Staub  in  ihrer  Bedeutung  fur  die  Erde  aus- 
fiihrlich  besprochen  werden;  dann  eine  hôchst  lehrreiche 
Arbeit  von  Nathorst  (S.  229 — 301):  «Ueber  die  Bedeutung 
derPolarforscliung  fiir  die  Pflanzengeographie  der  Vorzeit», 
mit  2  Karten,  und  endlich  den  Anfang  einer  Arbeit  von  H  an  s 
Hildebrand:  «Ueber  die  Kunst  der  niedern  Naturvôlker». 
Das  ganze  Werk  ist  auf  sechs  Lieferungen  angesetzt. 
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Theil  I.   SÀUGETHIERE. 


Mit  einer  Tafel. 


Vorwort. 


Im  Frulilinge  des  Jahres  1880  sandte  die  St.  Peters- 
burger  Naturforsclier-Gesellschaft  eine  grossartig  ausge- 
stattete  Expédition  zur  Erforschung  der  Fauna  des  russi- 
sclien  Laplandes  und  namentlich  der  Murmankuste 
ans.  Die  Mehrzahl  der  Mitglieder  dieser  Expédition  sollte 
faunistischen  Studien  an  der  Murmankuste  obliegen, 
wâlirend  einem  kleineren  Theile  derselben  die  Aufgabe  ge- 
stellt  wurde,  die  laplàndische  Halbinsel  in  der  Richtung 
von  Siiden  nacli  Norden  zu  durchschreiten,  um  die  an  der 
Murmankuste  gewonnenen  Resultate  durch  Material  ans 
dem  Innern  des  Landes  zu  ergânzen.  Der  Leiter  der  Ex- 
pédition, Prof.  Modest  Bogdanow,  machte  mir  den  Vor- 
schlag,  den  zweiten  Punkt  des  Planes  in  Gemeinschaft  mit 
Herrn  W.  Lawrow  auszufuhren. 

Wir  verliessen  St.  Petersburg  am  29.  Mai  und  ge- 
langten  am  6.  Juni  nach  Ssumskoj  Possad  am  Weissen 

Beitrâge  z.  Kenntu.  à.  Kuss.  Eeiclies.  Z-n-eite  Folge.  1 
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Me  ère.  Nachdem  sich  die  beiden  Theile  der  Expédition 
hier  getrennt  hatten,  reiste  icli  am  10.  Juni  mit  Herrn 
W.  Lawrow  auf  einem  Segelboote  làngs  der  Westktiste 
des  Weissen  Meeres  bis  nach  Kandalakscha,  welches 
wir  am  1.  Juli  erreichten.  In  Kandalakscha  erwies  es 
sich,  dass  wir  die  Reise  unmoglich  zusammen  fortsetzen 
konnten,  da  die  ungeniigenden  Transportmittel  unserer  ge- 
meinschaftlichen  Befôrderung  uniiberwindliche  Schwierig- 
keiten  entgegenstellten.  Dieser  Umstand  zvvang  Hrn.  Law- 
row in  Kandalakscha  zuruckzubleiben ;  er  sammelte  sehr 
eifrig  in  der  Umgegend  des  Ortes  bis  zum  25.  August  und 
begab  sich  alsdann  auf  die  Heimreise.  Ich  verliess  dage- 
gen  Kandalakscha  am  14.  Juli  und  langte  am  9.  August 
in  Kola  an.  Ausser  dem  zweiwochentlichen  Aufenthalte  in 
Kandalakscha,  habe  ich  mich  noch  zu  je  7  —  10  Tagen 
auf  den  Stationen  Saschejek  und  Rasnavolok  am  Iman- 
dra-See  und  auf  der  Station  Masselga  am  Kolosero 
aufgelialten.  Die  librigen  Stationen,  wie  Jokostrow,  Kitzà 
und  die  Chibiny-Gory  (Umpduck-Tundra)  habe  ich 
nur  fllichtig  bertihrt.  In  Kola  hielt  ich  mich  vom 
9.  bis  zum  24.  August  auf,  worauf  das  Dampfboot  mich 
aufnahm  und  liber  Wadsoe  und  Wardoe  nach  Archan- 
gelsk  brachte. 

Ehe  ich  zur  genauen  Erôrterung  des  Planes  der  vor- 
liegenden  Arbeit  ûbergehe.  halte  ich  es  fur  nothwendig, 
einige  allgemeine  Gesichtspunkte  iiber  faunistische  Arbei- 
ten  ûberhaupt  zu  bertihren.  Faunistische  Untersuchungen 
kônnen  auf  zweierlei  Weise  angestellt  werden.    Entweder 
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liisst  sich  der  betreffende  Beobachter  in  der  erwâhlten  Ge- 
gend  auf  eine  Reihe  von  Jaliren  nieder,  wâhlt  sich  ein  be- 
schrânktes  Gebiet  ans  imd  erforscht  es  unter  verschiede- 
nen  Verhàltnissen.  Dièse  Art  des  Arbeitens  ist  die  einzig 
richtige  und  zweckmàssige,  sowohl  fiir  den  Sammler,  als 
aucli  fiir  den  Beobachter,  und  sind  die  Resultate,  die  auf 
solche  Weise  gewonnen  werden,  von  ganz  besonderer 
Wichtigkeit.  Andererseits  erlauben  manchmal  die  Um- 
stande  kein  solches  Forschen  und  bleibt  dem  Beobachter 
nichts  ûbrig,  als  kiirzere  Ausfluge  zu  veranstalten.  Auf 
solchen  Ausflûgen,  zu  denen  ich  auch  meinen  zweimonatli- 
chen  Aufenthalt  in  Lapland  rechne ,  bekommt  man  im 
besten  Falle  nur  eine  Idée  von  dem  Lande,  das  man  be- 
reist,  und  die  Gute  oder  die  Mângel  der  Ausbeute  hângen 
ganz  vom  Zufall  ab.  Dem  entsprechend  sind  also  auch  die 
wissenschaftlichen  Resultate,  und  konnen  dieselben  nie  auf 
eine  gewisse  Vollstândigkeit  Anspruch  erheben.  Die  Bear- 
beitung  solcher  Resultate  ist  ganz  besonders  schwierig,  çla 
einerseits  die  spilrlichen  eigenen  Beobachtungen  wenig  zur 
Kenntniss  der  Fauna  des  Landes  beitragen,  andererseits 
die  Versuche,  Gesammtbilder  auf  Grund  der  eigenen  Re- 
sultate zu  entwerfen,  gewôhnlich  gânzlich  misslingen.  In 
Folge  dieser  negativen  Seiten  der  Sache  muss  man,  raeiner 
Ansicht  nach,  einen  anderen  Gesichtspunkt  in  gebilhren- 
dem  Maasse  ausbeuten.  Dieser  besteht  nâmlich  darin,  dass 
man  die  kritische  Anschauung,  die  man  auf  Grund  der 
Autopsie  von  einer  Gegend  gewonnen  hat,  auf  die  Re- 
sultate der  Vorgânger  anwendet  und  die  Fauna  des  Lan- 


des,  so  zu  sagen,  kritisch  beleuchtet.  Dièse  Art  des  Ver- 
fahrens  hat  auch  den  unbedingten  Vortheil,  dass  sie  kunf- 
tigen  Reisenden  ihre  Aufgabe  bedeutend  erleichtert,  indem 
dieselbeii  in  einem  Werke  die  Resultate  aller  Yorgànger 
vereinigt  finden.  Sie  werden  somit  einerseits  der  zeitrau- 
benden  Arbeit  des  Sammelns  der  Litteratur  tiberhoben  und 
kônnen  andererseits ,  da  sie  im  Besitze  eines  Corapendiums 
der  friiheren  Resultate  sind,  leicht  deren  Lûcken  bemerken. 
Die  eben  erôrterte  Ansicht  bewog  micli,  aucli  meine 
Resultate  in  der  besproclienen  Art  zu  verôffentlichen.  Icli 
beabsiclitigte  demnach  die  ganze  Arbeit  in  drei  Theile  zu 
zerlegen.  Der  erste  sollte  eine  Uebersicht  der  Sàugetbiere 
enthalten,  der  zvveite  eine  âhnliche  der  Yôgel  und  der 
dritte  die  Vertheilung  beider  Classen  in  den  verschiedenen 
Pflanzengiirteln  Laplands  behandeln.  Ehe  ich  an  das  Sam- 
meln  des  dazu  nothwendigen  Materials  schreiten  konnte. 
musste  ich  das  Gebiet,  welches  in  Betracht  gezogeu  wer- 
den sollte,  genau  begrenzen.  Die  politische  Grenze  des  rus- 
sischen  Laplandes  ist  |zu  einer  solchen  Begrenzung 
ganz  untauglich  und  musste  von  ihr  vollkommen  abge- 
sehen  werden.  Ich  beschloss  daher  die  angrenzenden  Theile 
vom  finnischen  und  schwedischen  Laplande,  sowie 
einen  Theil  Ost-Finmarkens  hinzuzuziehen.  Demnach 
ist  das  behandelte  Gebiet  folgendermassen  begrenzt.  Im 
Norden  —  das  Eismeer;  im  Westeu  der  Tana- Fjord 
und  Tana-Fluss,  dann  der  Muonio  und  Torneâ  bis 
zum  Bottnischen  Meerbusen.  Im  Siiden  muss  man  sich 
eine  Linie  denkeu,  die  von  Torneâ  nach  Kandalakscha 


• 


gezogen  ist;  weiter  nach  Osten  liin  wird  das  Gebiet  durch 
das  Weisse  und  das  Eismeer  begrenzt.  Hierauf  begann 
icli  die  Litteratur  des  erwàhlten  Gebietes  môglichst  sorgfal- 
tigzusammeiizutragen,  stiess  aber  dabei  auf  Schwierigkeiten, 
welche  das  Erscheinen  des  Werkes  sehr  verzogerten.  Einer- 
seits  erwies  sich  ein  grosser  Theil  der  einschlâgigen  Litte- 
ratur in  schwedischer  Sprache  abgefasst,  die  erst  erlernt 
werden  musste,  andererseits  erschwerte  der  gânzliche  Man- 
gel  an  Jahresberichten  fur  Russland  die  Sache  bedeutend. 
Hâufig  konnte  ich  aucli  die  betreffenden  Arbeiten,  die  ihrem 
Titel  nach  Material  zu  enthalten  versprachen,  in  St.  Peters- 
burg  nicht  auftreiben,  so  dass  manche  Werke  und  Zeitschrif- 
ten,  die  mir  bekannt  geworden  sind  und  unbedingt  auch  Nach- 
richten  iiber  Lapland  enthalten  mîissen,  unberiicksichtigt 
geblieben  sind.  Besonders  bedauere  ich  die  «Jagarforbîin- 
detsNyaTidskrift»  nicht  benutzt  zu  haben,  da  manche  intér- 
essante Angabe  liber  Lapland  in  ihr  zu  finden  sein  diirfte. 
Sehr  giinstig  ftir  meine  Arbeit  war  das  Erscheinen  der 
zoologischen  Bibliographie  Russlands  im  Journal  «Priroda 
i  Ochota»  (IlpHpo^a  n  OxoTa).  Nur  Diejenigen,  welche  die 
zoologische  Litteratur  Russlands  kennen  zu  lernen  versucht 
haben,  kônnen  beurtheilen,  zu  welchem  Danke  aile  russi- 
schen  Naturforscher    Herrn   Leonidas  Sabanejeff  fiir 
seine  miihevolle  Arbeit  verpflichtet  sind.  Grosse  Schwie- 
rigkeiten bereiteten  mir  ferner  manche  Angaben  allgemei- 
ner  Natur.  Viele  Forscher  fiihren  Thiere  fur  Lapland  oder 
das  nôrdliche  Skandinavien  an,  ohne  genaue  Angabe  des 
Fundortes.    Da  ich  in  solchen  Fâllen  durchaus  keine  Ga- 
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rantie  batte,  dass  der  betreffende  Fund  wirklich  in  dem 
von  mir  angenommenen  Gebiete  gemacbt  vvorden  ist,  so 
blieb  mir  kein  anderer  Ausweg,  als  aile  dièse  Angaben  ein- 
fach  wegzulassen.  Hieraus  ersieht  raan  auch  den  Grand,  war- 
um  Arbeiten  von  tuchtigen  Forschern,  wie  Linné,  Retzius, 
Nilsson,  und  einige  scbwedische  Excursionsfaunen  gânz- 
lick  weggelassen  worden  sind.  Die  Angaben  wurden  nur 
in  dem  Falle  aufgenommen,  wenn  der  Fundort  oder  wenig- 
stens  der  betreffende  TheilLaplands  genau  angegeben  war. 
Das  besprochene  Sammeln  der  Litteratur  dauerte  bis 
zum  Herbst  1882  fort,  und  erst  um  dièse  Zeit  konnte  ich 
zur  Ausarbeitung  des  Materials  schreiten.  Dieser  Ausar- 
beitung  traten  die  Vorbereitungen  zu  meiner  bevorstehen- 
den  Reise  in's  sûdliche  Ussuriland  hemmendentgegen, 
und  dièse  letzteren  tragen  die  Schuld  daran ,  dass  ich  jetzt 
statt  aller  drei  Theile  nur  den  ersten  Theil  meiner  Arbeit 
verôffentlichen  kann.  Das  Material  zur  Bearbeitung  der 
Vogôlfauna  ist  auch  schon  voUkommen  fertig ,  so  dass  dem 
Erscheinen  des  zweiten  ïheils  kein  anderes  Hinderniss  als 
Zeitmangel  im  Wege  steht.  Aus  diesem  Grunde  hoffe  ich 
den  zweiten  Theil  im  Laufe  des  Winters  1883^84  in  Wla- 
diwostok  ausarbeiten  zu  kônnen,  weiss  aber  im  Augenblicke 
noch  nicht,  ob  es  môglich  sein  wird,  den  dritten  Theil 
ohne  die  nothige  Litteratur  zu  verfassen ,  da  die  Vorarbei- 
ten  zu  demselben  nicht  zum  Abschluss  gebracht  sind. 
Sollte  ich  aber  auch  an  der  Ausfiihrung  meines  jetzigen 
Planes  verhindert  sein,  so  werde  ich  dem  zweiten  Theile 
eine  kurze  Beschreibung  Laplands  hinzufugen,  mit  beson- 


derer  Beriicksichtigung  aller  Factoren,  die  auf  die  Ver- 
breitung  der  Thierwelt  Einfluss  haben.  Demnach  glaube 
icli  an  diesem  Orte  von  einer  Beschreibung  des  Landes  ab- 
stehen  zu  kônnen. 

Indem  ich  nun  durch  das  frûher  Gesagte  die  schwache 
Seite  der  Arbeit  —  iliren  compilativen  Charakter  — 
wenn  auch  nicht  entschuldigt,  so  doch  motivirt  zu  haben 
glaube,  ubergebe  ich  dieselbe  der  Oeffentlichkeit  mit 
der  Bitte,  den  Mângeln  derselben  mit  Nachsicht  begegnen 
zu  wollen,  in  Anbetracht  der  grossen  Mtihe,  welche  sie 
mir  gekostet  hat. 

Es  bleibt  mir  die  Erfullung  der  angenehmen  Pflicht 
iibrig,  allen  Gônnern  der  Arbeit  meinen  besten  Dank  aus- 
zusprechen.  Vor  allen  Dingen  gebiihrt  derselbe  Herrn  Prof. 
Dr.  Modest  Bogdanow,  der  mir  die  Gelegenheit  ver- 
schafft  hat,  Lapland  zu  bereisen.  Nicht  minder  verpflichtet 
fiihle  ich  mich  meinen  Reisegefâhrten  gegenuber.  Herr 
W.  Lawrow  hat  mit  grossem  Erfolge  in  Kandalakscha 
gearbeitet  und  mir  sein  Material  freundlichst  zur  Verfû- 
gung  gestellt;  auch  Herr  Cand.  N.  Kudrjawzeff,  der  Geo- 
loge  unserer  Expédition,  hat  bei  jeder  Gelegenheit  meine 
Arbeit  zuvorkommend  unterstutzt. 

Dennoch  wàre  die  Arbeit  nicht  denkbar  gewesen, 
wenn  nicht  Herr  Akaderaiker  Dr.  A.  Strauch  mir  die 
unumschrànkte  Benutzung  der  Bibliotheken  der  Akade- 
mie  der  Wissenschaften  in  liberalster  Weise  gestattet 
hâtte.  Genanntem  Herrn  bin  ich  ganz  besonderen  Dank 
schuldig. 
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Sehr  verpflichtet  bin  ich  ferner  Herrn  Akademiker 
Leopold  von  Schrenck  fiir  die  freundliclie  Aufnahme 
der  Arbeit  in  die  Beitrâge  zur  Kenntniss  des  Russischen 
Reiches  und  Herrn  Alexander  Biichner  fiir  die  Besor- 
gung  der  Correctur  beim  Drucke  der  Arbeit. 

St.  Petersbiirg,  d.  13.  Februar  1883. 

Th.  Pleske. 
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Ordo  I.  CHIROPTERA. 

Genus  I.   VESPEEUGO  Keyserl.  n.  Blas. 
1.  Vesperugo  borealis  Nilss. 

(F.  Nilssonii  K.  u.  Bl.  ~  V.  Kuhlii  Nilss.) 

1.  1843.  JLemynia  muuiu.  PeMnene  (CI),  p.  49. 

2.  1874.  Vesperugo  horecdis  Nilss.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  1060,  n.  17. 

3.  1875.        —        horealis  Nilss.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 
4.1877.        —        horealis  l^ilss.    Collett  (CLXX),    Nyt  Mag.  for  Na- 

turv.  Vol.  22,  p.  55,  n.  4. 
5.  1877.  Vespertilio  murinus  apud  Fellman  (CLXXIII),  p.  213,  n.  1. 

Benennungen:  Laplândisch  Hessen  (nach  Fellman). 

Vesperugo  horealis  Nilss.  ist  die  einzige  Fledermaus, 
die  so  weit  nach  Norden  geht.  Doch  kommt  sie  in  unse- 
rem  Gebiete  nur  zufàllig  vor  und  ist  daher  auch  von  inir 
nicht  beobachtet  worden.  Jedenfalls  muss  sie  im  westli- 
chen  Theile  des  russischen  Laplands  hâufiger  vorkommen, 
da  im  ôstlichen,  z.  B.  in  der  Dmgegend  des  Imandra- 
Sees,  selbst  die  Bevôlkerung  keine  Fledermàuse  kennt. 
Die  einzige  Nachricht,  in  welcher  ihres  Vorkommens  im 
ôstlichen  Theile  des  russischen  Laplands  erwàhnt  wird, 
befindet  sich  bei  Reinecke  (1)  und  ist  daher  nur  mit 
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grosser  Vorsicht  aufzunehmen.  Zwar  finden  wirbei  Reinecke 
einen  Ausspruch,  nach  welchem  anzunehmen  ist,  dass  er 
nur  Thiere  anfuhrt,  die  er  selbst  gesehen  hat,  doch  ist  die 
Sache  immer  noch  bedenklich,  da  kein  anderer  Besucher 
Laplands  des  Vorkommens  von  Fledermâusen  erwàhnt.  Zu- 
verlàssiger  sind  die  Angaben  Fellman's  (5),  doch  irrt  er 
darin,  dass  er  die  laplândische  Fledermaus  fur  Vespertilio 
murinus  hait,  was  nicht  recht  môglich  ist.  Nach  Fell- 
man  kommt  die  Fledermaus  sudlich  vom  Landriicken  in 
Sodankylâ  und  Kuusamo  nicht  selten  vor;  nôrdlich  von 
demselben  ist  sie  wàhrend  seines  Aufenthalts  in  Lapland 
im  Ivalo-Thale  in  Enare  gefangen  worden.  Dem  Namen 
nach  ist  sie  in  Utsjoki  wohl  bekannt,  doch  fand  sich  Nie- 
mand,  der  das  Thier  gesehen  hàtte,  und  es  wurde  nur 
vermuthet,  dass  es  dort  vorkomme ,  oder  wenigstens  friiher 
vorgekommen  sei.  Auf  seiner  zoogeographischen  Karte  Nor- 
wegens  weist  Collett(3)  ihr  den  Landstrich  zwischen  dem 
58  —  67°  als  Wohnsitz  an,  bemerkt  aber  dabei,  dass  sie 
sich  im  Herbste  zuweilen  nach  Finmarken  bis  zum  70^ 
verfliege.    In  seiner  spâteren,  genaueren  Arbeit  tiber  die 
Sâugethiere  Norwegens  fiihrt  er  Daten  an,  die  ihm  Herr 
Nordvi  aus  Mortensnaess  hat  zukoramen  lassen.  Laut 
diesen  Angaben,  die  auch  schon  Lilljeborg  (2)  anfuhrt, 
sind  ein  paar  Fledermàuse,  die  wahrscheinlich  dieser  Art 
angehôrt  haben,  im  August  1866  bei  Polmak  in  Ost- 
Finmarken  unter  dem   70°  gefunden  worden,  nachdem 
die  dunklen  Nâchte  eingetreten  waren.    Ausserdem  wurde 
ein  Exemplar  in  Enare,  im  russischen  Lapland  gefangen. 
Obgleich  es  auf  Grund  der  angefiihrten  Fundorte  unmôg- 
lich  ist,  das  genauere  Verbreitungsgebiet  der  nordischen 
Fledermaus  auf  der  laplândischen  Halbinsel  anzugeben ,  so- 
wie  ihr  Verbreitungsgebiet  durch  das  Vorhandensein  eines 
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speciellen  Pflanzengtirtels  zu  motiviren,  welcher  ihr  als  Auf- 
enthaltsort  dient,  so  kann  man  doch  die  Meinung  ans- 
sprechen,  dass  sie  nicht  liber  die  Grenze  der  Verbreitung 
des  Waldes  hinausgeht.  Ob  sie  sich  aber  auf  den  Nadel- 
wald  beschrânkt ,  oder  auch  in  die  Begio  suhalpina  dringt, 
lâsst  sich  zur  Zeit  nicht  mit  Gewissheit  angeben.  Auf  der 
Tundra  ist  sie  gewiss  nicht  anzutreffen. 


Ordo  il.  OSECTIVORA. 

Genus  I.  SOREX  L. 
2.  Sorex  vulgaris  L. 

{S.  araneus  L.  nec  S.  araneus  Schreb.)| 

1.  1767.  Sorex  araneus.  Gunner  apud  Lee  m  (XX),  p.  228  (80). 
araneus.  Hammer  (XXIII),  p.  11,  n.  35. 
araneus.  Wriglft  (LXV).   Tidskr.    for    Jàg.  och.  Naturf. 

T.  I,  p.  298. 
araneus,  Melchior  (LXIX),  p.  69. 
vulgaris  L.    N  i  1  s  s  o  n  (CIX),  p.  79. 
vulgaris  L.  Brandt  (CXXIII),  p.  7. 

vulgaris  L.  Malmgren  (CXXXIX).  Wiegm.  Archiv,  p.  64. 
vulgaris  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  224-225. 
araneus  L.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 
araneus  L.  Collett  (CLXX).  Nyt.  Mag.  for  Naturv.  Vol.  22, 
p.  60,  n.  10. 
11.1877.    —    arawews  L.  Fellman(CLXXXIII),  p.  246,  n.  21. 

Benennungen:  Im  russischen  L  api  and  Gnus  (nach  eigenen 
Erkundigungen);  bei  den  scandinavischen  Laplândern 
ZiehaJc  nach  Gunner,  Nilsson  und  Melchior,  Sie- 
hak  nach  Fellman,  Vandes  nach  Gunner  und 
Fellman,  und  Sviddék  nach  Fellman. 

Von  den  drei,  im  russischen  Laplande  vorkommenden 
Spitzmaus-Arten,  haben  wir  wâhrend  unseres  Aufenthaltes 


2. 

1775. 

3. 

1832. 

4. 

1834. 

5. 

1847. 

6. 

1854. 

7. 

1864. 

8. 

1874. 

9. 

1875. 

10. 

1877. 
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daselbst  von  zwei  Arten  Exemplare  erhalten  kônnen.  Von 
Sorex  vulgaris  L.  erlangte  W.  W.  Lawrow  am  21.  August 
1880  zwei  Exemplare  in  der  Umgegend  von  Kandalak- 
scha;  wàhrend  meiner  Reise  durch  Lapland  habe  ich 
keine  weiteren  erhalten  kônnen.  Von  den  skandinavischen 
Naturforschern  erwàhnen  deren  Vorkommen  in  den  nôrd- 
lichsten  Theilen  des  Landes  Gunner  (1),  Hammer  (2), 
Melchior  (4),  Nilsson  (5),  Malmgren  (7),  Lilljeborg 
(8)  und  Collett  (9  u.  10).  Aile  sind  darin  einig,  dass  die 
gewôhnliche  Spitzmaus  bis  in  den  àussersten  Norden  Nor- 
wegens  vorkommt,  die  Umgegenden  des  Nordcap's,  den 
Varanger-Fjord  und  die  benachbarten  Insein  nicht  aus- 
genommen.  Auf  der  Insel  Renoe  in  der  Nàhe  von  War- 
doe  fand  sie  Malmgren  (7)  im  Jahre  1861  in  bedeuten- 
der  Menge  und  Wright  (3)  in  der  Gegend  von  Kare- 
suando  im  Jahre  1832.  Durch  Collett  (10)  erfahren  wir 
ferner,  dass  dièse  Spitzmaus  bis  an  die  Grenze  des  ewigen 
Schnees  hinaufsteigt,  und  dièses  Factum,  in  Gemeinschaft 
mit  ihrer  horizontalen  Verbreitung,  giebt  uns  das  unbe- 
dingte  Recht  die  Meinung  auszusprechen ,  dass  dièse  Spitz- 
maus die  Kola-Halbinsel  ihrer  ganzen  Ausdehnung  nach 
bewohnt.  Sehr  intéressant  sind  die  Beobachtuugen  Col- 
lett's,  laut  welchen  in  den  Jahren,  wenn  die  Lemmings- 
wanderungen  stattfinden,  auch  die  Spitzmàuse  in  ungewôhn- 
lich  grosser  Anzahl  auftreten. 

3.  Sorex  pygmaeus  Pall. 

1.  1847.  Sorex  pygmaeus  Pall.  Nilsson  (CIX),  p.  84. 

2.  1875.    —     minutus  L.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

3.  1877.    —    minutus  L.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Vol.  22, 

p.  61,  n.  11. 

Ein   sehr   schônes    ausgewachsenes   Exemplar    dieser 
Spitzmaus  erhielt  ich  von  der  Solowaraka  in  der  Umge- 
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gend  von  Kola  am  21.  August  1880.  Es  wurde  dort  im 
Birkengestrupp  (Befula  glutinosa  Walilb.)  gefunden.  Nach 
den  Angaben  der  skandinavischen  Forscher  Nilsson  (1) 
und  CoUett  (2u.  3)  bewohnt  die  Zwergspitzmaus  in  Skan- 
dinavien  genau  dieselben  Gegenden,  wie  die  gewôhnliche 
Spitzmaus,  ist  aber  tiberall  seltener.  Hieraus  ergiebt  sich 
auch  deren  walirscheinliche  Verbreitung  iiber  die  ganze 
Kola-Halbinsel.  Dass  sie  noch  nôrdlicher  als  Kola  geht, 
bewèisen  ausser  den  Funden  am  Nordcap,  noch  eine  An- 
zahl  von  Exemplaren  aus  der  Gegend  von  Mortensnaess 
am  Varanger-Fjord,  die  Hr.  Nordvi  gesammelt  und 
Collett  ubergeben  hat. 

Genus  2.  CROSSOPUS  Wagler. 
4.  Crossopus  fodiens  PalL 

1.  1847.  Sorex  fodiens.  Nilsson  (CIX),  p.  90. 

2.  1874.  Crossopus  fodiens  Pal?.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  234. 

3.  1875.        —        fodiens  Schreb.  Collett  (CLXI Y),  Carte  zoogéogr. 

4.  1877.        —        fodiens  Schreb.  Collett (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Xaturv. 

Vol.  22,  p.  59,  n.  9. 

Die  Wasserspitzmaus  habe  icli  wàhrend  meines  Auf- 
enthaltes  in  Lapland  nicht  gefunden  und  muss  micli  daher 
wegen  ihres  Vorkommens  auf  Muthmassungen  beschrânken. 
Nilsson  (1)  hat  durch  Laestadius  Nachrichten  uber  ihr 
Vorkommen  bei  Karesuando  erhalten;  Lilljeborg  (2) 
glaubt,  dass  sie  wohl  bis  Ost-Finmarken  vordringt,  und 
Collett  (3  u.  4)  bekrâftigt  dièse  Vermuthung  durch  Exem- 
plare  aus  Karasj  ok  und  vom  Varanger-Fjord  (Nordvi). 
In  vertikaler  Richtung  soU  sie  bis  in  die  Birkenregion 
steigen.  Bei  Ahhandlung  der  Verbreitung  der  Wasser- 
spitzmaus   auf  der  Kola-Halbinsei    ist    unbedmgt    in 
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Betracht  zu  nehmen ,  ob  dieselbe  als  Wasserthier  sich  mit 
Seen  und  Flussen  begntigt,  oder  auch  am  Meeresstrande  ihr 
Wesen  treibt.  Die  erstere  Ansicht  ist  wohl  die  richtigere, 
da  die  Ufer  derMurman-Kiiste  nicht  den  Anforderungen 
einer  Spitzmaus  genugen  kônnen.  Ihrer  verticalen  Ver- 
breitung  nach  ist  anzunehmen,  dass  sie  auf  der  Kola- 
Halbinsel  das  Eismeer  nicht  erreicht,  da  sie  auf  der 
Tundra  nicht  vorkommt  und  ihr  sehr  nôrdliches  Vorkom- 
men  im  benachbarten  Finmarken  dadurch  erklàrt  wer- 
den  muss,  dass  die  Birkenregion  in  Folge  der  Einwirkung 
des  Goifstromes  daselbst  viel  nôrdlicher  hinauf  geht. 


Ordo  III.  GLIRES. 

Genus  I.  MUS  L. 
Mus  Rattus  L. 

1.  1767.  Mus  Battus.  Gunner  apud  Lee  m  (XX),  p.  228  (80). 

2.  1875.  Hausratte.  Middendorff  (CLXII),  p.  890. 

Die  einzige  genauere  Angabe  iiber  das  Vorkommen  der 
Hausratte  in  Ost-Finmarken  iiriden  wir  bei  Gunner  (1). 
Dieser  bat  nâmlich  im  Jahre  1759amTana-Flusse  Haus- 
ratten  erhalten,  die  aus  einer  benachbarten  Laplânder- 
Hutte  stammen  sollten.  Bei  genauerer  Untersuchung  der 
Exemplare  erwies  es  sich,  dass  dieselben  nicht  Arvicola 
amphibius,  sondern  Mus  Rattus  angehôrten.  Dièse  Angabe 
ist  fiir  mich  durchaus  nicht  iiberzeugend,  und  da  die  neue- 
ren  Forscher  das  Thier  nicht  wieder  gefunden  haben,  se 
ist  es  wohl  gewiss,  dass  es  jetzt  in  unserem  Gebiete  nicht 
vorkommt;  daher  fuhre  ich  es  hier  auch  ohne  Nummer 
an.  Middendorff  (2)  berichtet,  dass  wàhrend  die  Hafen- 
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stâdte  Finlands  von  Wanderratten  besetzt  sind,  im  In- 
nern  des  Landes  noch  Hausratten  sich  finden.  Ob  dièse 
Angabe  auch  auf  den  siidlichen  Theil  unseres  Gebietes 
sich  erstreckt  und  ob  sie  richtig  ist,  vermag  ich  nicht  an- 
zugeben. 

5.  Mus  decumanus  Pai;l. 

1.  1834.  Mus  decumanus  Pall.  Melchior  (LXIX),  p.  91. 

2.  1874.    —    decumanus  Pall.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  261. 

3.  1875.  JDie  Wanderrâtte.  Middendorff  (CLXII),  p.  890. 

4.  1875.  Mus  decumanus  Pall.  CoUett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

5.  1877.    —    decumanus  Pall.  Collett   (CLXX).    Nyt   Mag.    f.    Naturv. 

Vol.  22,  p.  63,  n.  13. 

Die  Yerbreitung  der  Wanderrâtte  auf  der  Kola-Halb- 
insel  ist  sehr  localen  Charakters  und  hângt  von  der  Lage 
der  Stâdte  ain  Meere  ab.  In  West-Finmarken  kommt 
sie  in  allen  Handelsplâtzen  stândig  vor,  in  Ost-Fininar- 
ken  hingegen  nur  zeitweise  und  ohne  sich  daselbst  halten 
zu  kônnen.  So  berichtet  Nordvi  (Collett  [5]),  dass  bel 
Wardoe  Wanderratten  gefangen  worden  seien,  die  dort  je- 
doch  nicht  immer  vorkommen.  In  Kola  sollen  sie  bis  zum 
Krimkriege  hàufig  gewesen,  darauf  aber  verschwunden  sein. 
Ob  dièses  Versch\\inden  durch  dieselben  Ursachen  bedingt 
ist,  die  ihr  auch  das  Yerbleiben  in  Ost-Finmarken  un- 
môglich  machen,  oder  ob  die  Meinung  der  Einwohner  von 
Kola  richtig  ist,  dass  die  durch  das  Bombardement  von 
Kola  verursachte  Feuersbrunst  ihr  den  Untergang  bereitet 
habe,  wage  ich  nicht  zu  entscheiden.  In  Torneâ  hat  sie 
V.  Middendorff  (3)  gefunden. 

6.  Mus  musculus  L. 

1.  1767.  Mus  musculus.  Gunner  apud  Leem  (XX),  p.  228  (80). 

2.  1772.   —   muscîdus.  Lagus  (XXII).  Kgl.  Vet.  Ak,  Handl.  Bd.  XXXIII, 

p.  355. 
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3.  1800.  Mus  musculus.  Georgi  (XXXI),  p.  1561,  n.  5. 

4.  1843.  Hausmaus.   Middendorff  (C).    Beitràge   z.    Kenntn.   d.   Russ. 

Reichs.  Bd.  Vni,  p.  35. 

5.  1847.  Mus  musculus  L.  Nilsson  (CIX),  p.  354. 

6.  1874.    —   musculus  L.  Lilljeborg  (CL VIII),  p.  271. 

7.  1875.    —   musculus  L.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

8.  1877.    —   musculus  L.    Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Vol.  22, 

p.  65,  n.  15. 

9.  1877.    —   musculus.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  261,  n.  27. 

Benennungen:    Russisch  Mysch  {Mumh)]  Lapl.   Sapîyg]   ira 
schwed.  Lapl.  Saapan  (Fellman). 

Da  die  Hausmaus  sich  vollstândig  dem  Menschen  als 
Parasit  beigesellt  hat  und  durch  seine  Yorkehrungen  von 
allen  ungunstigen  Eiufltissen  verschont  bleibt,  so  ist  sie 
auch  in  ihrer  Verbreitung  an  keine  Zone  gebunden,  sondern 
geht  so  weit  nach  Norden,  als  standige  menschliche  Woh- 
iiungen  vorhanden  sind.  Gunner  (1),  Nilsson  (5)  und 
Collett  (7  u.  8)  liefern  auch  dem  entsprechende  Angaben, 
wàhrend  Lilljeborg  (5)  glaubt,  dass  die  Hausmaus  in 
den  nôrdlichsten  Lapmarken  nicht  vorkomme.  Derselben 
Ansicht  ist  auch  Middendorff  (4)  (wenigstens  im  Jahre 
1843),  indem  er  behauptet,  dass  die  Hausmaus  in  Lapland 
ganz  fehle  und  sogar  im  siidlichsten  Theile  unseres  Gebietes, 
in  Kandalakscha  nicht  vorkomme.  Schon  Georgi  (3)  giebt 
im  Jahre  1800  an,  dass  die  Hausmaus  in  Kola  unter  dem 
69°  vorkommt.  Nach  meinen  eigenen  Erfahrungen  ist  sie 
in  Kandalakscha  und  Kola  eine  sehr  gewôhnliche,  stan- 
dige Erscheinung.  An  beiden  Orten  sind  auch  Exemplare 
fur  unsere  Sammlungen  erbeutet  worden:  in  Kola  ein  paar 
durch  die  Gute  des  Postmeisters  Sacharow  und  in  Kan- 
dalakscha ein  Exemplar  durch  W.  W.  Lawrow.  Schwie- 
riger  ist  die  Frage  zu  beantworten,  ob  die  Hausmaus  im 
Innern  des  Landes  vorkommt,  dort  wo  die  Laplânder  nur 
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im  WiDter  in  Hàusern,  im  Sommer  aber  in  Rasenzelten 
leben.  Bei  diesen  Zelten  habe  ich  wohl  zahlreiche  Indivi- 
duen  verschiedener  ^mcoZa- Arten  angetroffen,  niemals  aber 
eine  Hausmaus,  und  glaube  daher ,  dass  die  Hausmâuse  sich 
vielleicht  in  den  Wintergebâuden  der  Laplânder  aufhalten, 
sonst  aber  nicht  vorkommen.  In  den  besser  angesiedelten 
und  mit  stândigen  Dorfern  besetzten  finnischen  und 
scbwedischen  Lapmarken  kommt  die  Hausmaus  wohl 
îiberall  vor,  was  auch  durch  die  Angaben  von  Lagus  (2) 
aus  Kùusamo  bestâtigt  wird.  CoUett  (8)  erwàhnt  sogar 
Albinos,  die  in  den  Stàdten  Wardoe  und  Wadsoe  gefun- 
den  worden  sind;  Fellman  (9)  sagt  hingegen,  dass  solche 
in  den  Lapmarken  selten  sind. 


Mus  sylvaticus  L. 

1.  1767.  Mus  sylvaticus.  Gunner  apud  Leem  (XX),  p.  223  u.  228. 

2.  1772.   —    sylvaticus.  Lagus  (XXII).  Sv.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXIII, 

p.  355. 

3.  1832.    —   sylvaticus.  Wright  (LXV).  Tidskr.  f.  Jàg.  och  Naturf.  Bd.  I, 

p.  298. 
4.1877.   —   sylvaticus  h.  Collett  (CLXX).  Nyt.  Mag.  f.  Naturf.  Bd.  22, 
p.  64,  n.  14. 

Nach  Gunner  (1  u.  4)  soll  in  Finmarken  die  Wald- 
maus  gefunden  worden  sein,  und  Wright  (3)  vermuthet, 
dass  sie  bei  Karesuando  vorkomme.  Da  jedoch  keine  die- 
ser  Angaben  vollkommen  sicher  ist  und  die  zweite  nur  in 
Form  einer  Vermuthung  ausgedriickt  ist,  so  muss  fiir  den 
Augenblick  angenommen  werden,  dass  die  Waldmaus  in 
unserem  Gebiete  nicht  vorkommt.  Wahrscheinlicher  ist  die 
Angabe  von  Lagus  (2),  laut  welcher  die  Waldmaus  in  Kùu- 
samo vorkommen  soll,  doch  ist  die  betrefifende  Gegend 
schon  kaum  in  unser  Gebiet  zu  rechnen. 

BeitTâge  z.  Eeantn.  d.  Enss.  Reiches.  Zweite  Folge.  3 
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Genus  2.  HYPUDAEUS  lUig. 
7.  Hypudaeus  amphibius  L. 

1.  1800.  Mus  ampJiihius.  Georgi  (XXXI),  p.  1564,  n.  11. 

2.  1832.  Lemmus  amphibius.  Wright',  W.  v.  (LXV).  Tidskr.  f.  Jàg.  och 

Naturforsk.  Bd.  I,  p.  298. 

3.  1840.        —      amphibius.  Martins  (XCIII).  Rev.  zool.  de  la  Soc.  Cuv., 

p.  198. 

4.  1852.        —      amphibius  Nilss.  Ehrstrôm  (CXX).  Not.  ur  Sàllsk.  pro 

FI.  och  Faun.  fenn.  Fôrh.,  p.  1. 

5.  1857.        —      amphibius.  Wolley  (CXXVII).  Fôrh.  Skand.    Nat.  Syv. 

Mode,  p.  218. 

6.  1874.  Arvicola  amphibius  L.  Lilljeborg  (CLVUI),  p.  298. 

7.  1875.        —      amphibius  L.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 
8.1877.        —      amphibius  L.  CoUett  (CLXX).    Nyt   Mag.    f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  67,  n.  19. 
9.  1877.  Mus  amphibius  L.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  260,  n.  26. 

Benennungen:  Im  russischenLaplande  Krot  {nporm)  (bei 
den  russischen  Einwohnern)  ;  TscJiads-koitkis  (bei  der 
laplând.  Bevôlkerung,  nach  eigenen  Erkundigungen). 
Im  finnisch-schwedisclienLaplande,  nach  Fell- 
man, Sliatse  koasJca. 

Die  Wasserratte  ist  fast  tiber  unser  ganzes  Gebiet  ver- 
breitet  und  fehlt  nur  im  âussersten  Norden ,  wo  die  baum- 
lose  Tundra  auftritt.  In  den  slidlicheren  Theilen  ist  sie 
von  Fellman  (9),  Ehrstrôm  (4)  und  Lawrow  gefunden 
worden.  Die  beiden  ersten  fuhren  dieselbe  fur  Torneâ  und 
die  angrenzenden  Theile  des  finnischen  Laplands  an, 
wàhrend  Lawrow  drei  Exemplare  und  zwar  am  28.  Juli, 
2.  und  7.  August  in  Kandalakscha  erhalten  bat.  Etwas 
nôrdlicher,  bei  der  Station  Saschejek  am  Imandra,  er- 
hielt  icli  am  15.  Juli  ein  ausgewachsenes  Kxemplar.  Weiter 
nach  Norden  habe  ich  sie  jedoch  nicht  beobachtet,    ob- 
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gleicli  sie  bedeutend  nôrdlicher  vorkommt.  So  hat  Wol- 
ley  (5)  dieselbe  bei  Muonioniska,  Wright  (2)  und  Mar- 
tins  (3)  bei  Karesuando  gefunden,  letzterer  sogar  am 
Neste.  Fur  Kola  fiihrt  sie  Georgi  (1)  an,  und  nach  Col- 
lait (8)  hat  sie  Nordvi  mehrmals  am  Varanger-Fjorde 
gefunden,  obgleich  sie  daselbst  schon  seltener  sein  soll. 
Ihre  Verbreitung  in  vertikaler  Richtung,  welche  laut  Col- 
lett  (8)  sich  bis  in  die  Birkenregion  erstrecken  soll,  be- 
stâtigt  ebenfalls  die  Ansicht  iiber  ihre  Verbreitung  durch 
das  ganze  Gebiet  mit  Ausnahme  des  Tundra-Streifens.  In 
gewissen  Jahren,  wenn  die  Lemminge  ihre  Wanderungen 
unternehmen,  treten  auch  die  Wasserratten  in  ungewôhn- 
lich  grosser  Anzahl  auf.  Dièse  Thatsache  ist  durch  die  Beob- 
achtungen  von  Ehrstrôm  (4)  im  Jahre  1839 — 40,  Wol- 
ley  (5)  im  Jahre  1853  und  die  neuesten  von  Collett  (8) 
zur  Geniige  festgestellt. 

GenusS.  AEVICOLA  Lacépède. 
8.  Arvicola  oeconomus  Pall. 

{Lemmus  médius  Nilss.  —  A.  ratticeps  K.  u.  Bl.) 

1.  1778.  Mus  oeconomus  Pal  las  (XXV),  p.  233. 

2.  1847.  Lemmus  médius  Nilss.  NilssoD  (CIX),  p.  361. 

3.  1853—55.  Hypudacus  médius  Nilss.  Nordman  (CXXV).  Ôfv.  af  Finsk. 

Vet.  Ak.  Fôrh.  II,  p.  70—71. 

4.  1854.  Arvicola  ratticeps  Blas.  Brandt  (CXXIII),  p.  37. 

5.  1857.  imwMs  médius  Nilss.  Wolley   (CXXVII).  Fôrh.  Skand.  Nat. 

Syv.  Mode,  p.  219. 

6.  1874.  Arvicola  ratticeps  K.  u.  Bl.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  303. 

7.  1875.       —      ratticeps  K,  u.  Bl.  Collett  (CLXIV),  Carte' zoogéogr. 
8.1875.       —       médius   {  =  Eypud.   ratticeps).  Middendorff  (CLXII), 

p.  1045. 
9.  1877.       —      ratticeps  K.  u.  Bl.    Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Na- 
turv.  Bd.  22,  p.  68,  n.  20. 

Benennungen:  Die  russische  Benennung  ist  dieselbe,  wie  fiir 
Hyp.  amphibius]  die  Laplânder  unterscheiden  die -4m- 

3* 
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co^a-Arten  nicht  und  nennen  sie  ebenso  wie  Mus  mus- 
culus  —  Saplyg. 

Schon  P allas  (1)  sprach  in  seiner  Arbeit  liber  die  Na- 
ger die  Ansicht  aus,  dass  die  Ziige  von  Arvicola  oeconomus 
sich  bis  in  das  nôrdliche  Europa  ausdehnen  diirften,  und 
irrte  nur  insofern,  als  Arvicola  oeconomus  das  nôrdliche 
Europa  nicht  auf  seinen  Ztigen  beruhrt,  sondern  stàndig 
bewohnt.  Denn  seit  Arvicola  ratticeps  K.  u.  Bl.  einerseits 
durch  SundevalP)  mit  Lemmus  mec?ms  Nil ss.  und  an- 
dererseits  durch  Lilljeborg  (6)  und  Poljakow^)  mit  Ar- 
vicola oeconomus  vereinigt  worden  ist,  haben  sich  die  Muth- 
massungen  von  Pal  la  s  glânzend  bestàtigt.  Auf  meiner 
Eeise  nachLapland  bin  ich  dieser  Art  nicht  begegnet,  we- 
nigstens  befindet  sich  unter  den  mitgebrachten  Arvicola- 
Exemplaren  kein  einziges  Stiick,  welches  dieser  Art  ange- 
hôrte.  Dass  sie  aber  in  den  von  mir  besuchten  Gegen- 
den  vorkommt,  beweist  ein  Exemplar^  das  v.  Baer  mit- 
brachte  und  das  bei  Brandt  (4)  angefuhrt  wird,  sowie  eine 
Angabe  v.  Middendorff's  (8),  dass  er  sie  in  Lapland  ge- 
funden  habe.  Môglich  ist  es,  dass  dièse  Angabe  sich  auf 
dasselbe  Exemplar  bezieht,  da  aile  Exemplare,  die  Herr 
V.  Middendorff  in  Lapland  gesammelt  hat,  in  der  Akade- 
mischen  Sammlung  als  vom  Akad.  von  Baer  stammend 
bezeichnet  sind.  Aus  den  sudlicheren  Theilen  unseres  Ge- 
bietes  befinden  sich  im  Muséum  der  Universitàt  Upsala, 
laut  Lilljeborg  (6),  Exemplare  aus  Pajala  in  Torneâ- 
Lapmark;  ausserdem   giebt  es   Funde  von   Wolley  (5) 


1)  Sundevall.  Ôfv.  af  Vet.  Ak.  Fôrh.  1845.  Bd.  I,  p.  191. 

2)  IIojiflKOB'i,,  Hb.  C.  CHCxeM,  oôsop-B  nojiesoKt,  BOAflmHXCH  B-L  Ch- 
6hph.  HpHJio^K  Kt  XXXIX-uy  TOMy  3anHC0KT>  Uku.  AKa;^eMiH  HayK-b 
Cq6.  1881,  CTp.  4. 
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inMuonioniska  und  Exemplare  aus  verschiedenen  Thei- 
len  L  api  and  s  im  Muséum  zu  Helsingfors,  von  Hrn.  Licent. 
Mâklin  und  Stud.  Arthur  v.  Nordmann  gesamraelt  (3). 
Aus  dem  nôrdlicherenTheileLaplands,ohne  genauereAn- 
gabe  des  Fundortes  (vielleicht  auch  aus  dem  schwedischen 
Laplande),  erwâhnt  ihrer  Sundevall(l.  c),  wàhrendNils- 
son  (2)  Exemplare  aus  Karesuando  durch  Laestadius 
erhalten  hat  und  ausserdem  von  ihrem  Vorkommen  in  Ost- 
Finmarken  am  Varanger-Fjorde  berichtet.  Die  letztere 
Angabe  wird  auch  von  Collett(9)bestâtigt,daNordvi  dièse 
Art  hàufig  am  Varanger-Fjorde  und  bei  Karasjok  er- 
halten hat;  besonders  hâufig  soll  sie  daselbst  im  Jahre 
1872  aufgetreten  sein.  In  giinstigen  Jahren  tritt  auch 
dièse  Feldmaus  in  bedeutend  grôsserer  Anzahl  auf  als  ge- 
wohnlich.  Wenigstens  wurde  dièse  Erscheinung  beobachtet 
von  Wolley  (5),  wâhrend  der  Lemmingswanderung  des 
Jahres  1853,  und  von  Collett  (9).  Nach  Lôwenhjelm 
(XCIX)  soll  dièse  Feldmaus  im  schwedischen  Lap- 
lande am  Fusse  der  Gebirge  hâufig  sein,  auf  den  Gebirgen 
selbst  aber  fehlen.  Dièse  Angabe  liber  die  verticale  Ver- 
breitung  von  Arvicola  oeconomus  stimmt  aber  mit  ihrem 
Vorkommen  in  der  Nâhe  des  Varanger- Fjords  nicht  ganz 
tiberein,  so  dass  sie  noch  einer  Bestâtigung  bedarf. 

9.  Arvicola  Glareolus  Schreb. 

1.  1847.  L&inmus  glareolus  Schreb.  Nilsson  (CIX),  p.  364. 

2.  \St>^—ho.  Hypudaeus  glareolus.   Nordmann   (CXXV).    Ôfv.  af  Finsk. 

Vet.  Ak.  Fôrh.  II,  p.  70—71. 

3.  1857.  Lemmus  glareolus  Schreb.    Wolley   (CXXVII).   Fôrh.  Skand. 

Nat.  Syv.  Mode,  p.  219. 

4.  1874.  Arvicola  glareola  Schreb.  Lilljeborg  (CLVIIl),  p.  288. 

5.  1875.        —      glareolus  Schreb.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 
6.1877.        —     glareolus  S chr eh.  Collett   (CLXX).  Nyt.  Mag.  f.  Na- 

turv.  Bd.  22,  p.  65,  n.  16. 
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Arvicola  glareolus  Schreb.  ist  in  unserem  Gebiete  in 
Torneâ-Lapmark  gefunden  worden,  und  zwar  liât  das 
Universitâtsmuseum  von  Upsala  durch  den  Cand.  phil.  C. 
Laestadius  ein  Exemplar  ans  Pajala  erhalten  (4)  und 
das  Muséum  zu  Helsingfors  durch  den  Licent.  W.  M  à  kl  in  (2) 
eines  aus  Muonioniska.  Auch  glaubt  Wolley  (3),  dass  sie 
wâhrend  der Lemmingswanderung  des  Jahres  1853  in  Muo- 
nioniska zu  finden  gewesen  ist.  Laut  Collett  (6)  erscheint 
A,  glareolus  nur  sporadisch  auf  den  Gebirgen  bis  in  die 
Birkenregion  hinauf,  kônnte  aber  daher  môglicherweise  in 
den  nôrdlichsten  Theilen  unseres  Gebietes  gefunden  werden. 

10.  Arvicola  rutilus  Pall. 

1.  1847.  Lemmus  rutûus  Pall.  Nilsson  (CIX),  p.  367. 

2.  1857.      —       rutilus.  Wolley  (CXXVII).  Fôrh.  Skand.  Nat.  Syv.  Mode. 

p.  219. 

3.  1874.  Arvicola  rutilus  Pall.  Lilljeborg  (CL VIII),  p.  290  anm.  2,  p.  292 

u.  1061,  n.  38. 

4.  1875.      —        rutilus  Pall.  Middendorff  (CLXII),  p.  1045. 

5.  1875.      —        rutilus  Pall.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

6.  1877.      —       ruttlus  Pall.  Collett  (CLXX).  Nyt  Magazin  for  Naturv. 

Bd.  22,  p.  67,  n.  18. 

Arvicola  rutilus  Pall.  scheint  dem  hôchsten  Norden 
unseres  Gebietes  eigen  zu  sein.  In  dem  siidlicheren  Theile 
ist  sie  in  Muonioniska  von  Wolley  (2),  wàhrend  desLem- 
mingszuges  des  Jahres  1853,  beobachtet  worden,  und  L.  L. 
Laestadius  sandte  Exemplare  aus  derselben  Gegend  in  das 
Zool.  Reichsmuseum  zu  Stockholm  (3).  Im  westlichen  Theile 
unseres  Gebietes  hat  sie  derselbe  Laestadius  in  Ka- 
resuando  erhalten  (1  u.  3),  wâhrend  Nordvi  zahlreiche 
Exemplare  bei  Mortensnaes  am  Varangcr-Fjor  de  und  bei 
Karasjok  gesammelt  hat  (3  u.  6).  Im  eigentlichen  russi- 
schen  Laplande  hat  sie  ziierst  Middendorff  (4)  nachge- 
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wiesen,  doch  ohne  genauere  Angabe  des  Fundortes.  Wàh- 
rend  meines  Aufenthaltes  in  L  api  and  war  Arvicola  rutilus 
Pall.  sehr  hâufig  und  habe  ich  dieselbe  vom  Sudende  des 
Imandra-Sees  bis  nach  Kola  hin  verfolgt.  Auf  den  Sta- 
tionen  Saschejek  und  Jokostrow  am  Imandra  erhielt 
ich  Exemplare  dieser  Feldmaus  am  15  und  19.  Juli.  Am 
Fusse  der  Chibinschen  Berge  habe  ich  dieselbe  auch 
beobachtet,  und  zwar  hatte  sie  sich  in  dem  Kettungshause 
am  Ostufer  des  Imandra  hâuslich  niedergelassen.  Fer- 
ner  fand  ich  dieselbe  am  8.  August  auf  der  grossen  Tai- 
bola  zwischen  der  Station  Kitzâ  und  dem  Flusse  Kola  in 
derNacht  thâtig.  Bei  Kola  endlich  fand  ich  am  21.  August 
ein  Nest  dieser  Feldmaus  mit  5  Jungen.  Es  war  unter 
einem  Busche  der  Krtippelbirke  (Betula  glutinosa  Wah- 
lenb.)  ziemlich  unordentlich  gebaut.  Inwendig  war  es  mit 
etwas  Haar  ausgelegt.  Die  Jungen  waren  noch  ziemlich 
unbeholfen,  so  dass  ich  sie  aile  mit  Leichtigkeit  fing,  wâh- 
rend  die  Alte  ihre  Brut  im  Stich  liess  und  quiekend  sich 
aus  dem  Staube  machte. 

Anmerkung.  Nach  einer  Angabe  des  Akadem.  Brandt 
(CXXIII,  p.  38),  soll  der  Akad.  von  Baer  ein  Exemplar 
dieser  Feldmaus  vom  Weissen  Meere  mitgebracht  haben. 
Dièse  Angabe  ist  aber  erstens  sehr  ungenau,  und  zweitens 
kann  sich  dieselbe.  aus  friiher  angegebenen  Griinden,  auf 
die  Exemplare  v.  Middendorff's  beziehen.  In  Folge  des- 
sen  ist  dièse  Angabe  hier  nicht  aufgenommen  worden. 

II.  Arvicola  rufocânus  Sundev. 

1.  1847.  Lemmus    rufocânus  Sundev.  Nilsson  (CIX),  p.  366. 

2.  1851—53.  Arvicola  rufocânus  Sundev.  Middendorff  (CXXI),  p.  114. 

3.  1853—55.  Hypudaeus  rutUus  Nil  s  s.  apud  Nordmann  (CXXV).  Ôfv.  af 

Finsk.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  II,  p.  71. 
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4.  1873—74.  Arvicola  rufocanus  Sundev.  Màklin,  W.,  (CLVII).  Ôfr.  af 

Finsk.  Yet.  Soc.  Fôrh.  Sep.  p.  276. 

5.  1874.  —       rufocanits   Sundev.  Lilljeborg  (CLVUI),  p.  294. 

6.  1875.  —       rufocanus  Sundev.  Colle tt  (CLXIV),  Carte   zoo- 

géogr. 

7.  1877.  —       rufocanus  Sundev.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f. 

Naturv.  Bd.  22,  p.  66,  n.  17. 

Arvicola  rufocanus  Sundev.  scheint  iiber  unser  gan- 
zes  Gebiet,  mit  Ausnahme  der  Tundra-Strecken ,  verbreitet 
und  iiberall,  namentlich  zeitweise,  nicht  selten  zu  sein. 
In  Torneâ-Lapmark  haben  sieLaestadius  (5)  aus  Ka- 
resuando  undLicent.  Màklin  (3  u.  4)  aus  Enontekis  er- 
halten.  Die  von  Màklin  gesammelten  Exemplare  wurden 
zwar  anfânglich  von  Nordmann  (3)  fur  Arv.  rutilus  Pall. 
angesprochen ,  doch  bat  Màklin  (4)  diesen  Febler  spà- 
ter  selbst  berichtigt.  Auch  erwàhnt  er  (4) ,  dass  ausser 
dem  Funde  in  Enontekis  Arvicola  rufocanus  noch  auf 
der  schwedischen  Seite  des  Muonio,  in  Karesuando  ge- 
funden  worden  ist.  Ob  dièse  Angabe  sich  auf  die  Beob- 
achtungen  von  Laestadius  beziebt,  oder  nicht,  kann  ich 
natiirlich  nicht  entscheiden.  Der  Hauptsitz  dieser  Arvicola- 
Art  soll  die  Birkenregion  sein.  In  Ost-Finmarken  ist  sie 
von  Prof.  Esmark  und  Adj.  Friis  (5),  von  letzterem  am 
Varanger-Fjorde,  gefunden  worden.  Collett (7) erwàhnt 
ebenfalIsihresVorkommensinKarasjokundamVaranger- 
Fjorde.  Im  russischen  Laplande  bat  sie  Middendorff 
(2)  zuerst  gefunden.  Sie  koramt  daselbst  nicht  selten  vor  und 
ist  von  mir  in  Kandalakscha  am  10.  Juli,  am  Saschejek 
des  Imandra-Sees  am  15.  Juli  und  bei  Kola  um  den 
10.  August  gefunden  worden.  Nach  Collett  (7)  soll  sie 
zuweilen  periodisch  auftreten  und  dann  auf  den  Heuschlà- 
gen  grossen  Schaden  anrichten;  in  die  Hâuser  und  Lap- 
penzelte  soll  sie  sich  auch  begeben.    In  Kola  hôrte  ich 
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viele  Klagen  uber  den  Schaden,  welchen  eine  Arvicola-Art 
aiifden  Insein  der  Tuloma,  den  besten  Heuschlâgen  der 
Gegend,  angerichtet  batte.  Die  Gange  derselben  sollen  so 
dicbt  bei  einander  liegen  und  die  Erde  so  auffurchen,  dass 
der  Graswuchs  in  bedeutendem  Grade  beeintràcbtigt  wird. 
Leider  fehlte  es  mir  an  Zeit,  um  dièse  Insein  zu  besuchen 
und  einerseits  die  scbàdliche  Art  zu  bestimmen,  anderer- 
seits  ihre  Baue  genauer  zu  untersuchen.  Aus  diesem 
Grunde  kann  ich  das  Gesagte  nur  als  Erzâhlung  der  Ein- 
wohner  anfiihren  und  die  Yermuthung  aussprechen,  dass 
die  betreffende  Wûhlmaus  Arvicola  rufocanus  Sundev.  ge- 
wesen  sei. 

12.  Arvicola  gregarius  L. 

\.  18S2.  Lemmus  arvalis.  Wright  (LXV).   Tidskr.    f.  Jâg.  och   Naturf. 

Bd.  I,  p.  298. 
2.  1847.      —        agrestis  L.  Nil  s  son  (CIX),  p.  371. 
3.1857.      —        a^fm^isL.  Wolley  (CXXVII).  Fôrh.  Skand.  Nat.  Syv. 

Mode,  p.  219. 

4.  1874.  Arvieda  agrestis  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  310. 

5.  1875"      —        gregarius  L.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

6.  1877.      —        gregarius  L.    Collett  (CLXX).    Nyt   Mag.    f.   Naturv. 

Bd.  22,  p.  69,  n.  21. 

7.  1877.  Mus  agrestis.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  260,  n.  25. 

Benennung:  Lapl.  Màldak  (nach  Fellman). 

Obgleich  dièse  "Wûhlmaus  in  Skandinavien  die  weiteste 
Yerbreitung  hat  und  am  hâufigsten  sein  soll,  so  bat  sie 
doch  nochNiemand  im  eigentlichen,  russischen  Laplande 
gefunden.  Aile  oben  citirten  Werke  geben  in  Bezug  auf 
Skandinavien  so  tibereinstimmende  und  allgemeine  Daten, 
dass  ich  mich  nur  auf  folgende,  fiir  unser  Gebiet  specielle 
Angaben  beschrânken  kann.  WoUey  (2)  fand  sie  bei  Muo- 
nioniska,  wàhrend  der  Lemmingswanderung  des  Jahres 
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1853,  Wright  (1)  erhielt  sie  bei  Karesuando  und  Fell- 
man  (7)  erwâhnt  ihres  Vorkommens  im  finnisch-schwe- 
dischen  Laplande.  Nach  CoUett  (6)  ist  sie  in  Ost- 
Finmarken  bis  zur  russischen  Grenze  hin  verbreitet,  soll 
aber  in  geringerer  Anzahl  auftreten  als  andere  Arvicola- 
Arten,  Dies  mag  auch  der  Grund  dafûr  sein,  dass  sie  bis 
jetzt  von  allen  Forschern  ubersehen  worden  ist.  Vertikal 
soll  sie  nach  Lôwenhjelm  [bei  Lilljeborg  (4)]  bis  zur 
Grenze  des  ewigen  Schnees  hinaufsteigen.  Nach  F e  11  m  an 
(7)  pflanzt  sie  sich  sogar  im  Winter  in  Heuschobern  fort 
und  bringt  5 — 6  Junge  zur  Welt. 


Genus  4.  MYODES  Pall. 
13.  Myodes  schisticolor  Lilljeborg. 

1.  1844.  Myodes  schisticolor  Lilljeborg  (CIII),  p.  11. 

2.  1850.      —     schisticolor.  Wegelin    u.   Sundevall  (CXH").    Horn- 

schuch's  Arch.  Skand.  Beitr.  Bd.  2,  p.  327. 

3.  1872.      —     schisticolor.  Sàdbom  (CLIII).  Ôfv.  Kgl.  Vet.  Ak.  Fôrh. 

1872,  cYs  4,  p.  31. 

4.1872.  —     sc?iw«icoZor.  Sàdbom  (CLIII).  Ibidem.  .Ys  8,  p.  41. 

5.1873.  —     schisticolor  liiW} eh.  Lèche  (CLY).  Zool.  Garten.  Jahrg. 

XIV,  p.  64. 

Obgleich  es  gar  nicht  dem  Plane  der  vorliegenden  Ar- 
beit  entspricht,  die  verschiedenen  Ansichten  ûber  die 
«Giite»  einzelner  Arten  zu  behandeln,  so  halte  ich  es  doch 
fur  nôthig,  ein  gutes  Wort  fiir  die  Selbststàndigkeit  des 
Myodes  schisticolor  einzulegen.  Dièse  Selbststàndigkeit  ist  von 
Dr.  Nehring^)  angegriffen  worden,  und  zwar  mit  einem 
Ausfalle  gegen  die  Systeraatiker ,  der  zur  Genuge  darthut, 


1)  Nehring,  Dr.  Alfr.  Die  geographische  Verbreitung  der  Lemminge 
in  Europa  jetzt  und  ehemals.  Gaea,  1879,  p.  666. 


—  43  — 

dass  der  Verfasser  mit  dem  Gegenstande  wenig  bekannt 
ist.  Die  Stelle  lautet  wortlich  folgendermassen  :  «Neben 
«ihm  (d.  h.  Myodes  Lemmus)  kommt  in  Skandinavien  eine 
«Varietât  vor,  welche  M.  schisticolor  von  Lilljeborg  ge- 
«nannt  und  als  selbststàndige  Art  unterschieden  ist.  Nach 
«dem,  was  ich  davon  in  der  grossen  Sammlung  des  Herrn 
«Geh.  Rath  v.  Nathusius  zu  Hundisberg,  sowie  im  Her- 
«zogl.  naturhistorischen  Muséum  zu  Braunschweig  gesehen 
«habe,  kann  ich  darin  nur  eine  Varietât  erkennen,  welche 
«in  der  Farbuug  des  Pelzes  und  in  einigen  anderen  un- 
«wesentlichen  Punkten  von  der  typischen  Form  abweicht, 
«in  den  osteologischen  Kriterien  aber  vôUig  mit  dersel- 
«ben  libereinstimmt.  Es  wtirde  schwer  halten,  etwaige 
«Fossilreste  des  M.  schisticolor  von  denen  des  M.  Lemmus 
«zu  unterscheiden ,  eine  Probe,  welche  freilich  viele  andere 
«sogenannte  Arten,  welche  von  den  Systematikern  oft  nach 
«schlecht  erhaltenen  Bâlgen,  wegen  abweichender  Fàrbung, 
«Schwanz-  und  Ohren- Lange  aufgestellt  sind,  nicht  be- 
«stehen  wûrden». 

Vor  allen  Dingen  ist  in  diesem  Satze  zu  bedauern,  dass 
Hr.  Nehring  nicht  genauer  das  Material  tiber  Myodes 
schisticolor  verzeichnet,  welches  ihm  zu  Gebote  gestanden 
hat.  Denn  wenn  dasselbe  aus  «schlecht  erhaltenen  Bâl- 
gen» oder  mangelhaften  Skeletten  bestanden  hat,  so  ist  es 
nicht  zu  verwundern,  dass  er  zu  solchen  Resultaten  ge- 
kommen  ist.  Jedenfalls  ist  anzunehmen,  dass  ausser  den 
skandinavischen  Museen  wohl  schwerlich  irgend  welche 
Sammlung  ein  bedeutendes  Material  besitzt,  da  gerade 
Myodes  schisticolor  noch  verhâltnissmâssig  selten  gefunden 
worden  ist.  Aus  diesem  Grunde  muss  man  natiirlich  das 
grôsste  Gewicht  auf  die  Arbeiten  der  skandinavischen  Zoo- 
logen  legen,  wobei  man  in  dem  Werke  Lilljeborg's  iiber 
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die  Wirbelthiere  Schwedens  und  Norwegens,  im  ersten 
Bande,  eine  so  erschôpfende  Beschreibung  des  àusseren  und 
inneren  Baues  unseres  Thieres  findet,  dass  man  wohl  kaum 
jenen  Ausspruch  gegen  die  Selbststândigkeit  der  Art  ma- 
chen  kann.  Wem  aber  dièse  in  schwedischer  Sprache  abge- 
fasste  Abhandlung  unzugânglicb  sein  sollte,  der  findet  die 
hauptsâcblichsten  Kennzeichen  der  Art  bei  Wilhelm  Lèche 
(5)  sehr  richtig  wiedergegeben.  Aile  bei  ibm  angefuhrten 
Kennzeichen  stimmen  vollstàndig  mit  meinem  Material  uber- 
ein,  das  allerdings  nicht  gross  ist,  indem  es  nur  ans  6,  zum 
Theil  unvollstândigen  Schâdeln  und  d*en  dazu  gehôrigen, 
z.  Th.  defecten  Bâlgen  besteht.  Die  àusseren  Kennzeichen 
des  Waldlemmings  bestehen,  ausser  der  vom  Berglemming 
vollkommen  verschiedenen  Fârbung  und  bedeutend  gerin- 
geren  Grosse,  noch  darin,  dass  die  Klauen  an  den  Vorder- 
fûssen  bei  Myodes  schisticolor  bedeutend  kiirzer  sind  als 
an  den  Hinterfiissen  und  folglich  das  umgekehrte  Verhàltniss 
zeigen,  wie  bei  Myodes  Lemmus.  Doch  da  aile  dièse  Kenn- 
zeichen fiir  einen  ausschliesslichen  Osteologen  durchaus 
nicht  tiberzeugend  sind  und  er  nur  durch  osteologische 
Kennzeichen  (was  doch  wohl  etwas  einseitig  ist)  ûberzeugt 
werden  kann,  so  muss  bemerkt  werden,  dass  in  den  osteo- 
logischen  Verhâltnissen  scharfe  und  constante  Unterschiede 
nachzuweisen  sind.  Ich  will  damit  nicht  sagen,  dass  in  allen 
Theilen  des  Skelets  Differenzen  vorhanden  sind,  um  so  mehr, 
als  ich  der  Meinung  bin,  dass  selbst  die  von  Dr.  Nehring 
anerkannten  Lemmingsarten  nach  einzelnen  Knochen,  mit 
Ausnahrae  des  Schâdels,  nicht  unbedingt  richtig  bestimmt 
werden  kônnen.  Wenn  sich  also  demnach  die  «osteologi- 
schen  Kriterien»  nur  auf  den  Schâdel  beziehen  kônnen,  dann 
hat  Myodes  schisticolor  deren  sehr  constante  aufzuweisen, 
welche  bei  einer  Bestimmung  der  Art  wohl  keine  wei- 
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teren  Schwierigkeiten  bereiten  dûrften.  Das  os  interparie- 
tale  ist  nâmlich  bei  M,  schisticolor  subtriangular,  wâhrend 
es  bei  M.Lemmus  siibrectangularist.  DieHirnscliale,  von 
der  àusseren  Ecke  der  pars  squamosa  ossis  temporum  an 
gemessen,  ist  langer  als  breit;  bei  M.  Lemmus  ist  das  Ver- 
hàltniss  umgekehrt.  Die  hervortretenden  Winkel  der  un- 
teren  Backenzâhne  sind  bei  M.  Lemmus  etwas  spitziger  als 
bei  M.  schisticolor.  [Lilljeborg,  W.  Sweriges  och  Norges 
Ryggradsdjur.  Bd.  I,  p.  318  u.  328;  Lèche,  W.  (5)]. 

Zu  bedauern  ist  ferner,  dass  Dr.  Nehring  in  seiner  Ar- 
beit  «Ueber  die  Verbreitung  der  Lemminge  inEuropa  jetzt 
und  ehemals»  die  Heimath  des  M.  schisticolor  und  nament- 
lich  seinen  Wohnsitz  vollkommen  unberiicksichtigt  gelassen 
hat.  Er  hâtte  nâmlich  gefunden,  dass  bei  normalen  Verhâlt- 
nissen,  d.  h.  wenn  keine  Wanderungen  des  Berglemmings 
stattfinden,  die  beiden  Arten  ein  ganz  verschiedenes  Gebiet 
bewohnen,  was  davon  herruhrt,  dass  M.  schisticolor  ein  typi- 
scher  Repràsentant  3er  Fauna  des  aus  Abies  excelsa  be- 
stehenden  Waldes  ist,  wâhrend  Myodes  Lemmus  in  der  Begio 
suhalpina  auftritt.  Ueberhaupt  hat  meiner  Meinung  nach 
Niemand  die  beiden  Lemmingsarten  verwechseln  kônnen, 
sondern  ist  vielmehr  anzunehmen,  dass  Myodes  schisti- 
color yot  der  griindlichen  Untersuchung  Lilljeborg's,  sei- 
nem  àusseren  Aussehen  nach,  mit  einer  ^mco^a- Art  ver- 
wechselt  worden  ist.  Darin  stimme  ich  mit  Dr.  Nehring 
vollkommen  iiberein,  dass  die  Systematiker  sehr  Unrecht 
thun,  auf  Grund  schlechter  Bâlge,  wegen  abweichender 
Fàrbung,  Schwanz-  und  Ohren- Lange  neue  Arten  aufzu- 
stellen.  Doch  ist  eine  solche  Anklage  Prof.  Lilljeborg  ge- 
gentiber  vollkommen  unpassend,  da  seine  Arbeiten  geradezu 
erschôpfend  genannt  werden  kônnen.  Fiir  ebenso  Unrecht 
halte  ich  es  aber,  wenn  Osteologen  aile  Arten  vereinigen 
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wollen,  die  nicht  scharfe  osteologische  Unterschiede  aufzu- 
weisenhaben,geschweigedenn  solche,  die  gute  osteologische 
Kennzeichen  besitzen. 

Unser  Gebiet  beriihrt  der  Waldlemming  nur  in  seinem 
sudlichsten  Theile,  denn  weder  litterarische  Hinweise,  noch 
eigene  Funde  haben  sein  Vorkommen  weiter  nach  Norden 
constatiren  kônnen.  Ich  selbst  glaube  dem  Waldlemminge 
nur  einmal,  am  2.  Juli  in  derNàhe  vonKandalakscha  am 
weissen  Meere,  begegnet  zu  sein,  aber  ohne  seiner  habhaft 
werden  zu  kônnen.  Sein  Vorkommen  in   dieser  Gegend  ist 
jedoch  durch  die  Funde  von  Herrn  W.Lawrow  zur  Geniige 
bestâtigt  worden,  da  letzterer  4  todte  Waldlemminge  auf  dem 
weissen  Meere  in  der  Nàhe  der  Knjashaja  Guba,  wenig 
siidlicher  als  Kandalakscha,  treibend  fand.   Das  von  mir 
beobachtete  Exemplar  befand  sich  in  hohem  Nadelwalde 
und  wohnte  in  einem  grossen  Mooshiigel,  in  welchen  es 
auch  bei  unserer  Verfolgung  fliichtete.  Der  Fuud  des  Hrn. 
Lawrow  ist  von  ganz  besonderem  Interesse,  weil  er  deut- 
lich  beweist,  dass  in  demselben  Jahre,  wo  der  Berglem- 
ming  wanderte,  auch  der  Waldlemming  eine  Wanderung 
unternommen  hatte.    Ferner  endigt  die  Wanderung  eben- 
falls  im  Meere,  da  die  erbeuteten  Exemplare  bestimmt  er- 
soffene  Wanderer  waren.  Aus  den  Angaben,  die  oben  an- 
gefûhrt  sind,  ersehen  wir  ferner,  dass  M.  schisticolm'  eben- 
falls  des  Nachts  wandert  [Sâdbom  (3)],  oder  an  bewôlkten 
Tagen  [Sâdbom  (4)],  und  auch  eine  gewisse  Richtung  ein- 
schlagen  soll.    Ein  Theil  der  Wanderer  bestand  im  Som- 
mer des  Jahres  1872  [Sâdbom  (4)]  aus  unausgewachsenen 
Weibchen.  Wegelin  (2)  glaubt,  dass  M.  scliisticolor  sich 
mit  M.  Lemmus  paart;  doch  ist  dièse  Angabe  sehr  zu  be- 
zweifeln,  namentlich   daher,   weil   die  beiden  Arten  ganz 
verschiedene  Wohnsitze  haben  und  nicht  mit  einander  in 
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Beruhrung  kommen,  ausser  vielleicht  wàhrend  der  Wan- 
derungen. 

14.  Myodes  Lemmus  L. 

1.  1567.  Lemmar, Lemmus.  01ausMagnus(I),Lib.XVIII,Cap.XX,p.696. 
*2.  1580.  ?  Wunderzeitung  von  Màusen,  so  in  Norwe- 

gen   aus  der  Luft  gefallen  sind  Anno  1579. 
(II).  40. 

3.  1650.  Lemmcr.  Scaliger  (III),  CXCII,  p.  626,  n.  3. 

4.  1652.  Lemmus.  Olaus  Magniis  (IV),  Lib.  XVIII,  Cap.  XX,  p.  463. 

5.  1653.  Mus  norwagicus.  Worm,  01.  (V),  p.  5. 

6.  1655.     —  norwagicus  vulgo  Leming.  Worm,  01.  (VI),  p.  325—334. 

7.  1673.  Lemmus.  Scheffer  (VIII),  Cap.  XXIX,  p.  344. 

8.  1674.  Leming.  Olearius  (IX),  p.  20,  n.  6. 

9.  1699.  SaUe-Mice.  Rycaut  (XI).  Philos.  Trans.  Vol.  XXI,  p.  110. 

10.  1740.  Mus.,  caucla  abrupta,  corpore  fulvo,  nigro  maculato.  Linnaeus 

(XIV).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Vol.  I,  p.  320—325. 

*11.  1740.    —       —        —        Linné  (XIII).  Analecta  transalpina.  T.  I, 

p.  68. 
*12.  1742.  LômicJc,  Fjallmàss.  Hoegstrôm  (XV).    Analecta    transalpina. 

T.  II,  p.  160. 

13.  1749.      —  —        Hoegstrôm  (XVIII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl. 

Vol.  X,  p.  14—23. 

14.  1753.  L>ie  nordische  Maus.  Pontoppidan  (XIX),  p.  58, 

15.  1767.  Leming.  Moncali  (XXI).  Giornale  d'Italia.  T.  III,  p.  189. 

16.  1767.  Mures.  Leem  (XX),  p.  224,  cum  E.  Gunneri  notis. 
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ming  meist  polossataja  mysch  (nojocaTaH  MbnnbXzawei- 
len  auch  pestraja  mysch  (necTpaa  Mbimb),  wfthrend  der 
Ausdruck  pestruschka  oder  pestrucha  (necTpymKa  oder 
necipyxa)  nach  meinen  Erkundigungen  nur  bei  denEin- 
wohnern  der  Stadt  Kola  gebrauchlich  ist.  Zuweilen 
habe  ich  den  Lemming  auch  olenja  mysch  (ojieHbfl  Mumb) 
nennen  hQren,  doch  glaube  ich,  dass  dieser  Name  nur 
eine  XJebersetzung  des  laplandischen  Namens  und  kein 
echt  russischer  ist.  Middendorff  (55)  gebraucht  fur 
denLemmingszug  den  Ausdruck  myschejad  (MbnneaA'b); 
ich  bin  hingegen  dieser  Benennung  nirgends  begeg- 
net,  wâhrend  die  auch  von  Middendorff  fûr  denLem- 
mingszug angefûhrte  Bezeichnung  der  einheimischen 
Jâger  myschi  tékut  (Mtmm  TeRyTi)  sehr  gebrauchlich 
ist.  Auch  hôrt  man  hHufig  den  Ausdruck  polossatym 
myscham  tetsch  nafschalas  (nojocaxbiM'b  MbunaM-b  re^b 
HaHajiacB),  wobei  das  Wort  tetsch  nicht  im  gewOhnlichen 
Sinne  der  Ranzzeit,  sondern  vielmehr  im  Sinne  der 
Wanderung  aufgenommen  werden  muss.  Die  Laplftn- 
der  nenneià  \in$er  Tbierchon  hm4^99fl^^  4>  h«  Be^« 
thier-Maus,  und  erklâren  diesen  Namen  dadurch,  dass 
die  Renthiere  mit  grossem  Vergnûgen  Lemminge  ver- 
zehren  und  zuweilen  die  LemmingszOge  so  hartnficldg 
verfolgen ,  dass  sie  sich  dabei  sehr  weit  verlaufen.  Dass 
nicht  nur  zahme,  sondern  auch  wilde  Renthiere  dem 
Lemminge  nachstellen,  beweist  der  Name  zur  Genûge, 
da  kont  speciell  das  wilde  und  nicht  das  zahme  Ren- 
thier  bezeichnet.  Denselben  Namen  finden  wir  auch  bei 
den  finnischen  und  norwegischen  Laplândem,  wenig- 
stens  seiner  Bedeutung  nach;  doch  wird  er  dort  godde- 
saeppan  oder  godde-sapan  ausgesprochen.  Von  laplàn- 
dischen  Namen  ist  mir  noch  der  von  Linné  als  Lum- 
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i'iick  und  von  Hôgstrôm  (12)  als  Làmich  angeftlhrte 
bekannt  In  der  schwediscben  Sprache  ist  Fjàllmus 
oder  F^âllmâss  am  gebrâuchlichsten,  dôch  finden  sich 
noch  die  Namen  Sabélmus  und  Bôdmus.  In  Norwegen, 
wo  gegenwftrtig  die  eigentliche  Heimath  des  Thieres 
ist,  hat  es  auch  die  meisten  Namen:  Lemmar,  Leming, 
Lemingerj  Lemender^  Lommer,  Lomhunde^  Lâming^ 
Lammer,  Làmmel,  Lemming,  Lemmich,  Lemaenner, 
Schliesslick  ist  noch  zu  bemerken,  dass  in  den  schwe- 
discben Abhandlungen  der  Lemming  gewôhnlich  Ffell- 
lemmel,  zum  Unterschiede  von  Shog-lemmél^  d.  i. 
Myodes  schistkoîor ,  genannt  wird.  In  demselben  Sinne 
wird  er  in  Norwegen  Bjerg-leemand  genannt. 

Die  Wanderungen  der  Lemminge  baben  an  und  fur 
sich  so  viele  auffallende  Seiten,  dass  es  ganz  erklarlich  ist, 
wenn  sie  scbon  seit  geraumer  Zeit  die  Aufmerksamkeit  so- 
wobl  der  Bewohner  der  Heimath  unseres  Thieres,  als  auch 
vieler,  namentlich  skandinavischer  Naturforscher  auf  sich 
gezogen  baben.  Je  nach  dem  Zeitalter  und  der  Hôhe  der 
Stufe,  auf  welcher  sich  die  zoologischen  Anschauungen  be- 
fanden,  haben  die  einzelnen  Schriftsteller  auch  sehr  ver- 
schiedene  Ansichten,  Hypothesen  und  Theorien  liber  die 
Lemmingszûge  aufgestellt,  die  mit  Ausnahme  derjenigen, 
welche  einfach  in  das  Gebiet  der  Fabel  gehôren,  mehr  oder 
weniger  geistreich  die  Wandererscheinungen  erklâren  soU- 
ten,  aber  weder  einzeln  noch  in  der  Gesammtheit  ein 
klares  Bild  von  den  Ursachen  der  Lemmingszûge  darbie- 
ten.  Namentlich  hat  der  Umstand  die  Deutung  der  Er- 
scheinung  sehr  erschwert,  dass  kein  Naturforscher  die 
Môglichkeit  gehabt  hat,  die  Ërscheinung  in  ihrem  ganzen 
Verlaufe  systematisch  zu  beobachten,  sondern  ein  jeder 
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seinen  Erklârungen  nur  Bruchstucke  von  Beobachtungen 
zu  Grunde  gelegt  hat.  Ich  will  damit  durchaus  keinem 
Forscher  einen  Vorwurf  machen,  da  ich  einerseits  auch 
selbst  nur  Bruchstucke  habe  beobachten  kônnen,  anderer- 
seits  die  Schwierigkeit,  ich  môchte  sagen  Unmoglichkeit 
einer  systematischen  Beobachtung  der  ganzen  Erschei- 
nung  des  Lemmingszuges  durchaus  nicht  unterschâtze. 
Um  daher  nicht  in  denselben  Fehler  zu  verfallen,  d.  h. 
auf  Grund  der  einzelnen  Thatsachen,  die  ich  selbst 
zu  beobachten  Gelegenheit  gehabt  habe,  Schliisse  liber 
die  gesammte  Erscheinung  zu  machen,  hielt  ich  es  fur 
zweckmâssig,  mich  mit  der  Litteratur  des  Gegenstandes 
môglichst  vertraut  zu  machen,  um  auf  dièse  Weise  die 
Lucken  in  meinen  Beobachtungen  auszuftillen  und  dann 
erst  an  eine  Erklârung  der  Erscheinung  zu  geh£n.  Dièses 
Studium,  welches  mich  viel  Miihe  gekostet  hat,  da  ein  grosser 
Theil  der  einschlâgigen  Abhandlungen  in  der  mir  schwer 
zugânglichen  schwedischen  Sprache  abgefasst  ist,  hat  mich 
zu  dem  Schlusse  gebracht,  dass  der  Inhalt  der  Litteratur 
in  zwei  vollkommen  geordnete  Theile  zerfàllt,  von  denen 
der  eine  Theorien,  Hypothesen  und  Ansichten  liber  die  Ur- 
sachen  der  Lemmingswanderungeh  enthàlt,  der  andere  hin- 
gegen  aus  den  Thatsachen  und  Beobachtungen  besteht,  welche 
den  ersteren  zu  Grunde  gelegen  haben.  Dieser  zweite  Theil 
war  flir  mich  von  ganz  besonderem  Interesse,  da  die  Ge- 
sammtheit  der  Beobachtungen  ein  ziemlich  klares  Bild  von 
dem  Leben  des  Lemmings  liefert,  was  flir  mich  um  so 
wichtiger  war,  da  ich  der  Meinung  bin,  dass  nur  auf  Grund 
der  Lebensweise  des  Thieres  eine  genligende  Erklârung 
seiner  Wanderungen  gegeben  werden  kann.  Demnach  halte 
ich  es  fiir  das  Passendste,  zuerst  ein  môglichst  genaues  Bild 
vom  Leben  und  Wandern  unseres  Thieres  nach  eigenen 
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und  fremden  Beobachtungen  zu  entwerfen ,  darauf  die  ein- 
zelnen  Theorien  iiber  den  Lemmingszug  in  chronologischer 
Reihenfolge  kritisch  zu  betrachten,  und  schliesslich  eine  mir 
passend  scheinende  Erklârung  der  Ursachen  der  Erschei- 
nung  zu  geben  und  dièse  Erklârung  moglichst  genau  zu 
motiviren.  Ich  bin  durchaus  nicht  der  Meinung,  dass  meine 
Erklârung  eine  unbedingt  endgûltige  sein  wird,  glaube 
aber,  dass  bei  dem  heutigen  Stande  unserer  Kenntniss  der 
Lebensweise  des  Lemmings,  so  wie  auf  Grund  meiner  eige- 
nen  Beobachtungen,  ich  in  Verlegenheit  gerathen  wurde 
eine  andere  Erklârung  zu  finden.  Bei  genaueren,  nament- 
lich  ununterbrochenen  Beobachtungen  wird  dieselbe  viel- 
leicht  von  selbst  zusammenfallen  und  nur  die  Zabi  der 
Theorien  um  eine  fernere  vermehren. 

Die  erste  Frage,  der  wir  bei  der  Betrachtung  der 
Lebensweise  des  Lemmings  begegnen ,  ist  natiirlich  die  :  in 
welcher  Pflanzenregion  bat  der  Lemming  seine  bleibende, 
eigentliche  Heimath?  Die  Beantwortung  dieser  Frage  ist 
von  ganz  besonderer  Wichtigkeit  auch  insofern,  als  wir 
a  priori  annehmen  mtissen ,  dass  nur  die  Combination  der 
verschiedenen  Yerhâltnisse  in  dieser  Pflanzenregion  den 
Anforderungen  des  Lemmings  entsprechen  kann.  Dieser 
Pflanzengiirtel,  den  der  Lemming  in  denjenigen  Zeitrâu- 
men  bewohnt,  wenn  er  nicht  auf  der  Wanderung  begrilïen 
ist,  und  der  also  als  seine  eigentliche  Heimath  angesehen 
werden  muss,  ist  Anderson's  Begio  subalpina,  und  zwar 
derjenige  Theil  derselben,  der  mit  einzelnen  Strâuchern 
von  Juniperus  communis  und  einem  dichten  Gestriipp  von 
Betula  nana  bedeckt  ist  {R.  suhalpina  et  Betulae  nanae), 
Wenn  einzelne  Forscher,  wie  Crotsch  (86),  behaup- 
ten,  dass  man  bis  jetzt  nicht  genau  wisse,  wo  des  Lemmings 
Heimath  sei,  so  beruhen  solche  Aussprûche  nur  auf  gânz- 
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licher  Unkenntnîss  der  einschl&gigen  Litteratar.  So  hat 
Martins  (44)  z.  6.  auf  dem  Alpenplateau  yon  Lapland 
den  LemmiDg  in  dieser  Région  ûberall  gefunden;  derselbe 
begann  aber  zu  verschwinden,  als  die  gewôhnliche  Birke 
{Betula  alha)  aufzutreten  begann.  Laut  Collett(88)  kommt 
er  in  demjenigen  Pflanzengtirtel  vor,  der  auf  das  Nadelholz 
folgt,  also  gerade  in  der  i^o  subalpina.  Der  Lemming 
ist  so  streng  an  dièse  Région  gebunden,  dass  in  den  Zeit- 
râumen  zwischen  zwei  Wanderungen  seine  horizontale  und 
verticale  Verbreitung  mit  der  Ausdehnung  dieser  Pflanzen 
zone  tibereinstimmt.  Ohne  einen  Fehler  zu  begehen,  kônnen 
wir  daher  behaupten,  dass  wenn  der  Lemming  in  der  Dilu- 
vialperiode  England,  Frankreich,  Belgien,  einen  grossen 
Theil  von  Deutschland,  so  wie  Polen  bewohnt  hat,  zu  je- 
ner  Zeit  daselbst  die  Eegio  suhalpina  vertreten  war.  Mit 
dem  Zurtickweichen  dieser  Région,  das  in  Folge  der  Mil- 
derung  des  Klimas  eintrat,  hat  sich  auch  der  Lemming 
allm&hlich  nach  Norden  zurttckârttngen  laMeD,  bis  er  auf 
sein  heutiges  Oebiet  bescbrftnkt  ward.  SoUte  in  Folge  des 
Vorschreitens  der  Nadelwaldregion  {Regio  sylvatica)  das 
ganze  europâische  Festlaud  mit  Nadelwald  bedeckt  werden 
und  die  Begio  suhalpina  verschwinden,  so  ist  auch  dem  Lem- 
ming ein  unvermeidlicher  Untergang  gesichert.  Was  seine 
verticale  Verbreitung  betrifft,  so  hàngt  dieselbe  vollstAndig 
von  der  geographischen  Breite  des  betreffenden  Punktes  ab, 
da  am  Eismeer  der  Lemming  auf  der  HOhe  des  Meeresniveaus 
standig  vorkommt,  wâhrend  er  sûdlicher  hOher  und  hOher  zu 
steigen  hat,  um  sein  Heimathsgebiet  zu  erreichen.  Aus 
diesem  Grunde  kommt  er  laut  Collett  (88)  in  Norwegen 
bis  zum  Polarkreise  nur  lângs  der  Kjôlen-Kette  vor;  wei- 
ter  nach  Norden,  in  ganz  Finmarken,  ist  er  auf  kleineren 
Gebirgen  zu  finden,  die  tlber  die  Nadelwaldregion  hinaus- 
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ragen,  undan  denUfern  und  auf  den  Inseln  des  Eîsmeeres 
in  der  Hôhe  des  Meeresniveaus,  mit  Ausnahme  derjenigen 
Stellen  dieser  Ufer  und  Inseln,  die  schon  der  reinen  Tundra 
angehôren  und  daher  zur  Begio  alpina  zu  rechnen  sind. 

Was  die  Verbreitung  des  Lemmings  auf  der  Kola- 
Halbinsel  anbetrifft,  so  kann  man  a  priori  die  Behaup- 
tung  aussprechen,  dass  er  diejenigen  Theile  der  Eismeer- 
kûste  und  des  angrenzenden  Theiles  des  inneren  Landes 
bewohnt,  die  mit  Birken-  und  Weidengebîisch  bewachsen 
sind  und  folglich  der  Begio  suhalpina  angehôren.  Von 
dem  bewaldeten,  sûdlicheren  Theile  der  Halbinsel  kann 
man  direct  behaupten,  dass  der  Lemming  aile  Berge  und 
Gebirgszûge  dieser  Région  bewohnt,  die  mit  ihrer  Spitze 
tiber  die  Nadelholzregion  hinausragen  und  den  Localna- 
men  «Tundren»  tragen.  Wâhrend  seiner  Wanderungen  ist 
er  wohl  in  den  meisten  Theilen  der  Halbinsel  zu  ônden. 
Dièse  Voraussetzungen  bestàtigen  sich  sehr  gut  durch  die 
BeoiNMshiaiigen  yerschiodener  Forscher,  die  Lapland  be- 
reiit  haben.  So  bewohnt  der  Lemming  im  westlichen  Theile 
der  Halbinsel,  in  der  N&he  der  schwedischen  und  norwe- 
gischen  Qrenze ,  das  laplandische  Bergplateau  und  beson- 
ders  dessen  Spitzen,  wie  den  Pallas-  und  Aunastunturi 
[Wolley  (68)].  Von  diesen  Gebirgen  aus  besuchen  die  Lem- 
minge  wâhrend  ihrer  Wanderungen  die  Flussgebiete  des 
Muonio,  Torneâ  und  Kemi  in  stidlicher  Eichtung  [nach 
Wolley  (68),  Ehrstrôm  (64),  Martins  (44)  und  Fell- 
man  (90)],  oder  begeben  sich  nach  Norden,  an  die  Gestade 
des'Eismeeres  und  erscheinen  dann  in  den  Ortschaften  Ka- 
resuando,  Eautokeino,  Bosecop ,  Talvig,  bis  zum  Nord- 
cap  hinauf  [nach  Wolley  (68),  Martins  (44),  Malm  (62), 
Eeilhau  (30)].  In  Enontekis,  Utsjoki  und  Enare,  so 
wie  an  den  Ufern  des  Varanger-Fjordes  erscheint  der 
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Lemming  ebenfalls  wâhrend  seiner  Wandeningen  [nach 
Grape  (2^),  Fellman  (90),  Malm  (56,  62),  Schrader 
(65)].  Ami  m  an  dra-Seebewohntder  Lemming  ohneZweifel 
die  Gebirgsketten,  welche  diesen  See  einfassen:  in  ôstlicher 
Richtung  die  Umpduck-Tundra  oder  die  sogenannten 
Chibinschen  Berge,  welche imStiden  in  die  Plessowaja-, 
Shelesnaja-  und  Wolossnaja-Tundra  auslaufen;  im 
Westen  dagegen  sind  es  die  Montscha-,  Tschuni-, 
Woltschja-Tundra,  so  wie  nôrdlich  davon  die  Olenji- 
Gori,  welche  dem  Lemming  eine  Heimath  gewâhren  kônnen. 
Keiner  der  Forscher,  welche  L  api  and  besucht  haben,  hat 
in  den  verzeichneten  Gegendenden  Lemming  gefunden,  doch 
giebt  es  einige  indirecte  Beweise,  welche  die  Richtigkeit 
unserer  Annahme  bestàtigen.  Am  Fusse  der  Chibinschen 
Berge  erhielt  ich  die  ersten  zwei  Exemplare  des  Lemmings 
und  beobachtete  ihn  ferner  mehrmals  aiif  dem  Wege  nach 
Kola,  und  zwar  bei  Kurenga,  am  Nordende  des  Imandra, 
bei  Masselga  und  am  Flusse  Kola.  Aile  dièse  Exemplare 
bewegten  sich  in  der  Richtung  von  den  Chibinschen 
Bergen  nach  Kola  und  bestatigten  daher  die  Annahme, 
dass  sie  friiher  auf  den  Chibinschen  Bergen  gelebt  hat- 
ten.  Die  Beobachtungen  des  Herrn  v.  Middendorff  (55) 
bestàtigen  unsere  Vermuthungen  ebenfalls  in  hohem  Grade. 
Auf  seinem  Abstecher  durch  Lapland  hat  Hr.  v.  Midden- 
dorff den  Lemming  von  Kola  bis  zum  Imandra-See  und 
fernersudlichvondemselben,beiKandalakschaangetroffen. 
Auf  den  Chibinschen  Bergen  und  den  Olenji-Gori, 
welche  Hr.  v.  Middendorff  bestiegen  hat,  traf  er  denselben 
jedochnicht  an.  Dieser  Umstand  erklârt  sich  meiner  Ansicht 
nach  dadurch,  dass  die  Lemminge  dieChibinschenBerge, 
sowie  auch  die  Olenji-Gori  bereits  verlassen  hatten  und 
sich  auf  der  Wanderung  befanden,  wâhrend  sie  friiher  die 
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bezeichneten  Gebirge  und  wahrscheinlich  auch  die  benach- 
barten  bewohnen.  In  der  Umgegend  von  Kola  ist  derLem- 
ming  wâhrend  seiner  Wanderungen  sehr  hàufig  (kann  auch 
wohl  stàndig  vorkommen)  und  ist  ausser  von  mir  noch 
von    Oseretzkowski  (23),   v.   Middendorff   (55)   und 
V.  Baer  (50)  beobachtet  worden,  die  ihn  auch  weiter  làngs 
dem  Kola-Busen,  in  der  Motowskischen  Bucht  und 
auf  der  Insel  Kildin  gefunden  haben.  Weiter  ôstlich  ist 
er  von  Lilljeborg  (60)  an  der  Bucht  Schuretzkaja, 
von  Baer  (50)  bei  Tri-Ostrowa  und  von  den  Gebrudern 
Aubel  (79)   in   Loparskoje  Sselenje,    gegentiber   der 
Insel    Ssossnowetz,   gefunden  worden.    Der    Fund  des 
Akad.  V.  Baer  bei  Tri-Ostrowa,  wo  mit  genauer  Noth 
sechs  Exemplare  des  Lemmings  aufgetrieben  wurden,  be- 
weist  zur  Genûge,  dass  zur  Zeit,  wenn  keine  Wanderun- 
gen stattfinden,   das  Thier   ziemlich  vereinzelt  vorkommt 
und  nicht  leicht  zu  erhalten  ist.  Auf  dem  Terskischen 
Ufer  wird  das  Thierchen  bei  Ponoj^)  in  der  Hôhe  des 
Meeresspiegels  zu  finden  sein,  wàhrend  weiterhin  lângs  die- 
sem  und  dem  Kandalakskischen  Ufer  dasselbe  wohl  nur 
auf  den  Bergen  in  der  Begio  suhalpina  vorkommen  dtirfte^). 
Die  dicke  Schicht  von  Moosen  und  Flechten,  welche 
in  der  Heimathszone  des  Lemmings  den  Boden  bedeckt, 
erleichtert  dem  Thierchen  in  hohem  Grade  die  Einrichtung 


1)  Dièse  Vermuthung  hat  sich  neuerdîngs  bestàtigt,  da  ich  im  Muséum 
der  Akademie  der  Wissenschaften  ein  Exemplar  gefunden  habe,  das 
Alex.  V.  Schrenck  bei  Ponoj  gesammelt  hat. 

2)  Lilljeborg  (60)  berichtet,  dass  eine  Schaar  von  Lemmingen  sich 
einmalbei  Archangelsk  gezeigt  haben  soU.  Meiner  Ansicht  nach  ist  dieser 
Fall  sehr  moglich,  doch  glaube  ich,  dass  wenn  Lemminge  sich  so  weit 
nach  Sûden  und  in's  Flachland  verlaufen,  dieselben  eher  dem  Myodes 
obensis  Pall.  angehôren  diirften,  da  ihre  Heimath  von  Archangelsk  durch 
kein  Meer  getrennt  wird. 
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seiner  Wohnung.  In  dieser  Schicht  braucht  der  Lemming 
nur  GàDge  auszufressen ,  die  in  das  Innere  der  Erde  nicht 
eindringen,  aber  unter  nnd  zwischen  den  Wnrzeln  der 
Strâucher,  namentlich  der  Betula  nana,  ihren  Verlanf  neh- 
men.  Die  beste  Beschreibung  des  Baues  der  Lemminge  finden 
wir  bei  Martins  (44),  doch  ist  derselbe  nicht  ganz  sicher, 
ob  die  Ausfûtterung  des  Baues  vom  Lemming,  oder  von  einer 
Arvicola-Art  ausgefQhrt  ist.  Nach  Martins'  Beschreibung 
fûhrt  das  Eingangsloch  in  eine  Galerie,  die  sich  spàter  in 
zwei  Arme^eilt,  deren  jeder  eine  Lange  von  etwa  8  De- 
cimeterptat;  von  den  beiden  letzteren  theilt  sich  ein 
Arm  ^ieder  dichotomisch.  Ein  Ausgang  bildet  die  Regel, 
zw^  oder  drei  finden  sich  nur  selten  vor.  Fast  aile  dièse 
Çaue  befanden  sich  entweder  anter  Mooshtigeln,  oder  unter 
irerfaulten  Baumstubben,  die  mit  einer  Moos-  oder  Flechten- 
schicht  bedeckt  waren.  In  einem  der  eben  beschriebenen 
Lemmingsbaue  fand  Martins  auch  ein  cylinderfôrmiges 
Nesti  Yon  18  Centimeter  LttDge  und  6  CeDtimeter  Breite, 
seiches  den  Eau  voUstlUidig  aasfttUte  und  unten  dicker 
war  als  oben.  In  der  Bichtung  der  Oeffnung  des  Baues 
befand  sich  im  Cylinder  des  Nestes  ebenfalls  ein  rundes 
Eingangsloch.  Dièses  Nest  bestand  aus  Stengeln  oiner  6ra- 
minee,  die  in  dem  oberen  Theile  der  Lftnge  nach,  in  dem 
unteren  dagegen  der  Quere  nach  gelegt  waren.  Zwischen 
diesen  Stengeln  befanden  sich  Stticke  von  Cenomyce  rangife- 
rina,  G,  pyxidata^  Cladonia  deformis^  StereocaïUon  tomento- 
8um,  einige  Blfttter  der  Bettda  nana,  sowie  einige  Zweige 
von  Empetrum  nigrum  und  von  einer  Vaccinium-Art  Nach 
Collet  (88)  sind  die  Baue  des  Lemmings  b&ufig  mit  seinen 
eigenen  Haaren  ausgefûttert;  Martins  hat  in  einem  Neste 
auch  trockene  Blâtter  als  Unterlage  gefunden.  Da  Mar- 
tins in  zwei  solchen  Bauen  auch  deren  Einwohner  ange- 
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troffen  hat,  so  sind  wohl  seine  frûher  erwàhnten  Zweifel 
unbegrûndet  und  kann  man  mit  einiger  Gewissheit  anneh- 
men,  dass  die  beschriebenen  Baue  wirklich  dem  Lemraing 
gehôren.  Die  Beschreibungen  der  Baue,  die  wir  bei  anderen 
Schriftstellern,  wie  01.  Wormius  (5),  Linné  (10),  Leem 
und  Gunner  (16),  Oseretzkowski  (23),  Sôderhjelm 
(31),  Littorin  (36),  Wright  (41),  Wolley  (68)  und  Col- 
lett  (88),  finden,  stimmen  vollkommen  mit  der  Beschrei- 
bung  von  Martins  ûberein  und  brauchen  daher  nicht  wei- 
ter  berûcksichtigt  zu  werden.  Wichtig  dagegen  erscheint 
mir  eine  Prûfung  der  Ansicht  des  Hrn.  v.  Middendorff, 
welcher  die  Gange ,  die  sich  an  den  Stelleu  in  der  Waldre- 
gion  vorfinden,  wo  Lemmingswanderungen  st^^ttgefunden  ha- 
ben,  fur  die  Baue  der  Thiere  ansieht  und  ^icht  zugiebt, 
dass  dièse  PA^d^  wâhrend  der  Wanderutig  ausg^treten^  çind. 
In  dem  Letzter^p  hat  er  ohne  Zweiftl  ftecht,  d^  4id  h^^' 
minge,  trotz  ihrer  ungeheuren  AnzaNif  ttoch  nich1||ia  Scande 
siDd  dergleichenPfade  einzatrampeMlléineersterti  MelQung 
môchte  ich  hingeg^n  fttr  Qiiricht|g  milren ,  da  meiner  An- 
sicht nach  die  Lemwinge  nur  in  i\ïttv  Wifentlichen  Iieimath, 
nâmlich  in  der  Begio  suhalpina^  Bdul  jltilegen,  wfthrend  der 
Wanderung  aber  sich  keine  solchëti  D6reiten,  weil  nie  nur 
kurze  Zeit  an  den  einzelnen  Orten  Vflfweilen,  Die  Gân^e,  die 
Hr.  y.  Middendorff  gefunden  hat,  gehôrten  meiner  An- 
sicht nach  irgend  einer  Arvicola-Art;  wenigstens  habe  ich 
in  Lapland  ganze  Labyrinthe  solcher  Gange  in  der  Wald- 
region  gefunden,  die  aber  immer  einer  Arvicola- Art  ange- 
hôrten. 

In  den  eben  beschriebenen  Wohnungen  verbringen 
die  Lemminge  auch  den  Winter,  ohne  in  einen  Win- 
terschlaf  zu  verfallen.  Obgleich  Hr.  v.  Middendorff 
(82)  die  Frage   noch  ftir  offen  erklârt,  ob  beim  Lem- 
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ming  nicht  eine  zeitweilige  Ruliezeit,  ein  «Winterschlum- 
mer»  eintrete,  so  sind  doch  aile  skandinavischen  Forscher 
darin  einig,  dass  seine  Thâtigkeit  im  Laufe  des  ganzen  Win- 
ters  nicht  auf hôrt.  Die  Lemminge  graben  unter  dem  Schnee 
Gange,  versehen  dieselben  mit  Luftlôchern  und  nâhren  sich 
wàhrend  dieser  Zeit  ausschliesslich  von  denjenigen  Pflan- 
zenstofifen ,  die  sie  um  ihre  Wohnung  herum  unter  dem  Schnee 
antreffen.  Von  einem  Zusammentragen  von  Wintervorrà- 
then  weiss  Niemand  etwas  zu  berichten,  und  ist  auch 
mit  Gewissheit  anzunehmen,  dass  solches  nicht  stattfindet. 
Martins  (44)  und  Schmidt(61)  sind  die  einzigen,  welche 
behaupten,  dass  der  Lemming  gegen  Kâlte  besonders  em- 
pfindlich  sei  und  eine  Temperatur  von  nur  wenigen  Gra- 
den  unter  dem  Gefrierpunkte  nicht  ertragen  kônne.  Mar- 
tins will  dièses  an  seinen  gefangenen  Exemplaren  beobach- 
tet  haben ,  die  immer  umkamen ,  sobald  sie  die  Nacht  unter 
freiem  Himmel  zubrachten.  Schon  Hr.  v.  Middendorff 
(82,  p.  1109)  weist  sehr  richtig  darauf  hin,  dass  die  Kàlte 
unmôglich  der  Grund  des  Unterganges  der  ïhiere  gewesen 
sein  kônne,  dass  vielmehr  eine  andere  Ursache  ihrem  Tode 
zu  Grunde  gelegen  habe.  Meiner  Ansicht  nach  haben  sich 
die  Thiere  einfach  todtgebissen ,  und  zwar  aus  dem  Grunde 
gerade  in  der  Nacht,  weil  sie  nur  wàhrend  derselben  thâtig 
sind.  Was  letztere  Annahme  anbetrifft,  so  stimmen  die 
Ansichten  von  Rycaut  (9),  Sôderhjelm  (31),  Bystrôm 
(34),Zetterstedt(42),  v.  Middendorff  (55),  Wolley  (68), 
Guyon  (71),  Crotsch  (84)  und  Collett  (80)  mit  derselben 
vollkommen  uberein;  Brehm  (75)  glaubt  hingegen,  dass 
der  Lemming  auch  am  Tage  thâtig  sei.  Ich  will  damit 
durchaus  nicht  behaupten,  dass  man  den  Lemming  am  Tage 
nie  zu  Gesichte  bekommen  kônne,  zumal  ich  selbst  einen 
bel  Kurenga  am  Imandra   bei  Tage  beobachtet  habe, 
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doch  glaube  ich,  dass  er  am  Tage  nur  dann  seinen  Ruhe- 
platz  verlâsst,  wenn  er  aus  demselben  aufgeschreckt  wird, 
regelmâssig  aber  in  der  Nacht  auftritt.  So  habe  icb  wàli- 
rend  eines  wôchentlichen  Aufenthaltes  auf  der  Station  Mas- 
selga  am  Kolosero  keinen  einzigen  Lemming  gefunden, 
obgleich  daselbst  nâchtliche  Wanderungen  desselben  statt- 
fanden,  da  ich  wàhrend  der  Fahrt  auf  dem  Kolosero  am 
friihen  Morgen  vier  frische,  ertrunkene  Lemminge  auffing. 
Auf  der  grossen  Taibola,  zwischen  der  Station  Kitzà 
und  dem  Flusse  Kola,  beobachtete  ich  in  der  Nacht  eine 
ziemlich  bedeutende  Wanderung  des  Lemmings,  wàhrend 
ich  im  Laufe  des  Tages  in  den  benachbarten  Gegenden 
auch  nicht  einen  auftreiben  konnte.  In  der  Stadt  Kola, 
wo  es  wàhrend  meines  Aufenthaltes  daselbst  von  Lem- 
mingen  wimmelte ,  verbargen  sich  dieselben  im  Laufe 
des  Tages  hauptsâchlich  unter  den  gedielten  Stegen  ftir 
Fussgânger  (moctkh)  und  erschienen  nur  beim  Beginn  der 
Abenddâmmerung.  Da  ich  den  Wunsch  hatte,  lebende  Lem- 
minge nach  St.  Petersburg  zu  bringen,  so  brachte  ich  die 
ganze  baarfûssige  Jugend  der  Stadt  Kola  auf  die  Beine, 
um  mir  welche  zu  verscliafFeh.  Trotz  des  sehr  hohen 
Preises,  den  ich  bot,  wurde  mir  aber  nur  ein  einziger 
Lemming  im  Laufe  einer  Woehe  gebracht,  weil  die  Jungèn 
nur  am  Tage  ihre  Jagd  betrieben  und  daher  die  Lem- 
minge nicht  fanden;  um  die  Zeit  aber,  wann  die  Lemminge 
ihre  Schlupfwinkel  verlassen,  schlief  schon  die  von  mir 
beauftragte  Jugend.  Spâter,  als  der  Lemming  auch  in  der 
Stadt  selbst  in  grosser  Menge  auftrat,  habe  ich  mit  Leich- 
tigkeit  ein  halbes  Dutzend  dieser  Thiere  selbst  gefangen, 
jedoch  aile  in  der  Nacht. 

Was  das  Futter  des  Lemmings  anbetrifft ,  so  stimmen 
aile  Forscher  darin  tiberein,  dass  der  Lemming  herbivor  ist, 
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uiid  nur  Ry caut  (9)  fûgt  seiner  Nahrung  auch  ïnsecten  bei. 
Seinhauptsftchlichstes  Futter  bestehtaus  Moosen  und  Efttz- 
chen  àerBetula  nana\  ausserdem  verschmaht  er  auch  manche 
Gramineen  nicht.  In  der  Gefangenschaft  hat  Guyon  (71) 
seine  Thierchen  mit  Zwieback  und  Ntlssen  ernahrt  und  nur 
als  Zulage  Moose  gegeben,  von  denen  er  einen  Vorrath  aus 
Norwegen  mitgenommen  hatte.  Mit  diesem  Futter  gelang 
es  ihm,  eines  der  Thiere  bis  nach  Paris  zu  bringen. 

Obgleick  die  FortpflaazuHgsgeschichte  des  Lemmings 
in  dem  engsten  Zusammenhange  mit  seinen  Wanderungen 
steht  und  von  denselben  schwer  zu  trennen  ist,  so  halte 
ich  es  doch  fur  zweckmftssiger,  mit  derselben  die  Ueber- 
sicht  der  Grundzûge  der  Lebensweise  des  Lemmings  zu  be- 
schliessen,  um  die  Darstellung  seiner  "Wanderungen  tiber- 
sichtlicher  zu  machen.  Die  Fortpflanzung  des  Lemmings 
kann  in  diesem  Augenblicke  noch  nicht  fur  genau  bekannt 
angesehen  werden,  da  kein  Forscher  dieselbe  in  ihrem 
ganzen  Umfange  hat  beobachten  kônnen;  nur  die  Zusam- 
menstellung  verschiedener  Quellen  giebt  uns  einen  Be- 
griff  von  derselben,  ohne  jedoch  ein  endgtiltiges  Urtheil 
zu  ermôglichen.  Nach  Collett  (88)  unterscheidet  sich  die 
Fortpflanzung  in  den  Wanderjahren  bedeutend  von  derje- 
nigen  ausserhalb  derselben,  und  zwar  sowohl  durch  die  An- 
zahl  der  Jungen  eines  Wurfes,  als  auch  durch  die  Anzahl 
der  Wûrfe.  Schon  Pallas  (18)  nahm  nach  Analogie  mit 
verwandten  Thierarten  mehrere  Wtirfe  in  einem  Jahre 
an.  Martins  (44)  giebt  auf  Grund  der  Beobachtungen 
von  Bravais  an ,  dass  die  Lemminge  zweimal  jâhrlich 
werfen,  und  zwar  im  Juli  und  October.  Mir  scheinen  je- 
doch dièse  Termine  durchaus  nicht  richtig  zu  sein ,  da  der 
erste  Wurf  viel  frûher  und  der  zweite  nicht  so  spât  ein- 
trefifen   muss.    Auch   nach  Fellman  (90)   kommen  zwei 
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Wûrfe  im  Jahre  vor.  Dasselbe  bestâtigt  Lilljeborg  (53), 
welcher  achttâgige  Junge  am  13.  Juni  und  doppelt  so 
alte  am  7.  August  vorfand.  Whellwright  (78)  fand  im 
Juli  halbwûchsige  Junge,  w&hrend  ein  Theil  der  Weibchen 
noch  trftchtig  war  und  er  Mufig  bemerkte,  wie  sie  verschîe- 
dene  Stoffe  zur  Herrichtung  ihrer  Nester  herbcischlepp- 
ten.  Nach  Crotsch  (84)  werfen  die  Lemminge  2  bis  3, 
ja  sogar  bis  4  Mal  in  einem  Jabre.  Nach  Colle tt  (88) 
endlich  findea  ii  der  Regel  zwei  Wttrfe  jilhrlich  statt,  in 
den  Wanderjahren  folgen  sich  aber  die  einzelnen  Wûrfe 
schneller.  Da  in  den  Wanderjahren  die  klimatischen  Ver- 
hâltnisse  gûnstiger  sind  als  gewôhnlich,  so  ist  wohl  anzu- 
nehmen,  dass  die  Lemminge  sich  in  solchen  Jahren  friiher 
paaren,  frtther  den  ersten  Wurf  zur  Welt  bringen  und  da- 
durch  so  viel  Zeit  erûbrigen,  dass  ein  (vielleicht  auch  mehr 
als  ein)  ûberflûssiger  Wurf  stattfinden  kann.  <Was  die  Anzahl 
der  Jungenin  einem  Wurfe  betrifift,  so  hat  Wormius(5)  in 
einem  Neste  9  (ausser  den  Alton),  Rycaut  (9)7 — 8,  Linné 
(10)  5—6,  Gunner  (16)  6—7,  Martins  (44)  gewôhnlich 
4,  F0Uman  (90)  5-^6  uncl  OoUett  (88)  la  gewôhnlichen 
Jahren  5,  zuweilen  sogar  nur  3,  selten  7 — $,  in  den  Wan- 
derjahren aber  sogar  9  — 10  gefunden.  Nach  Collett's 
(88)  Beobachtungen  sind  die  Jungen  des  ersten  Wurfes 
zum  Herbst  schon  fortpflanzungsfâhig.  In  der  Hegel  fin- 
det  der  Wurf  im  Baue  statt,  doch  war  es  schon  den  âlteren 
Forschern,  wie  Wormius  (5),  Rycaut  (9),  Linné  (10)  und 
anderen,  bekannt,  dass  die  Lemminge  auch  wâhrend  ihrer 
Wanderung  werfen.  Bei  Wormius  und  Linné  finden  wir 
sogar  eine  Abbildung  des  Thieres,  auf  welcher  der  alte 
Lemming  ein  Junges  im  Maule  trâgt,  wâhrend  ein  anderes 
ihm  auf  dem  Rticken  sitzt.  Die  Angaben  ûber  den  Wurf 
wâhrend  der  Wanderung  haben  sich  auch  durch  die  neue- 
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ren  Forscher  bestàtigt,  obgleich  nicht  viele  dièses  Factum 
beobachtet  haben.  So  hat  Ehrstrôm  (64)  die  neugeborene 
Brut  in  den  Bauen  gefunden,  wàhrend  die  àlteren  Jungen 
der  Mutter  auf  ihrer  Wanderung  folgten.  Crotsch  (84) 
und  Collett  (88)  stimmen  dieser  Ansicht  bei.  Sôder- 
hjelm  (31)  dagegen  hat  unter  den  wandernden  Lem- 
mingen  keine  Jungen  und  keine  trâchtigen  Weibchen  ge- 
funden, so  dass  er  in  Zweifel  ist,  ob  die  Paarung  wàhrend 
der  Wanderung  erfolgt,  oder  die  neugeborenen  Lemminge 
in  ihrer  Heimath  dem  Schicksal  iiberlassen  werden,  oder 
ob  die  Weibchen  in  den  Wâldern  niederkommen ,  ehe  sie 
noch  auf  ihrer  Wanderung  in  die  Ebene  gelangt  sind.  Jeden- 
falls  hait  es  ziemlich  schwer,  sich  einen  Aufschluss  daruber 
zu  verschafFen,  ob  wàhrend  der  Wanderung  regelmàssig 
Wiirfe  erfolgen,  oder  nur  zufâllig  einzelne  tràchtige  Lem- 
mings weibchen  mit  in  den  Strudel  fortgerissen  werden, 
besonders  da  nach  der  Angabe  von  Collett  (88)  die  be- 
deutende  Mehrzahl  der  Wanderer  aus  Mànnchen  besteht 
und  ich  unter  allen  Lemmingen,  deren  ich  habhaft  werden 
konnte,  nur  ein  Weibchen  erhalten  habe. 
*;  In  gewissen  Jahren  verlassen.  die  Lemminge  ihre  Hei- 
math )in  d^r  Eegio  suMpina^  steigen  Ton-den  Bergen  herab 
•'uhd;  verbreiten  gich  'Verhàltnissmàssig  w^it  in  der  Ebene. 
Da  dièse  Erscheinung  sich  weder  alljâhrlich  wiederholt, 
noch  tiberhaupt  nach  gleichen  Zeitràumen  und  unter  gleichen 
Bedingungen  auftritt,  SQ  ist  anzunehmen,  dass  dieselbe 
nicht  eine  Nothwendigkeit  im  Leben  des  Lemmings  ist, 
sondern  durch  zeitweilige  Verhàltnisse  bedingt  wird.  Fru- 
her  glaubte  man,  dass  die  Lemminge  in  20 — 30  Jahren 
einmal  wandern  [Rycaut  (9)],  oder  auch,  dass  dieselben 
aile  10  Jahre  einmal  [Pallas  (18)]  oder  in  20  Jahren 
zweimal  [Zetterstedt  (27)]  auftreten.    Nach  den  neuereu 
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Forschungen  hat  es  sich  erwiesen,  dass  bedeutendere  Wan- 
derungen  nach  sehr  verschiedenen  Zeitràumen  stattfinden; 
dochglaubt  Crotsch(84),  dass  durchschnittlich  aile  4  Jahre 
der  Lemming  in  bedeutender  Anzahl  waiidert.  Ich  betone 
hier  besonders  den  Umstand,  dass  bedeutendere  Wande- 
rungen  in  solchen  Zwischenràumen  stattfinden,  da  nach 
Collett  (88)  die  Lemminge  alljàhrlich  wandern,  jedoch 
in  so  engen  Grenzen  und  in  so  geringer  Anzahl,  dass 
dièse  Wanderungen  der  Bevolkerung  entgehen.  Nur  wenn 
die  Anzahl  der  Wanderer  bis  in's  Unglaubliche  gestiegen 
ist,  ereignet  sich  die  Erscheinung,  die  so  viele  Fabeln 
und  Theorien  in's  Leben  gerufen  qat.  Bei  Besprechung 
der  Wanderungen  des  Lemmings  mussen  wir  ferner  die 
Frage  beantworten,  ob  aile  Lemminge  ihre  Heimath  ver- 
lassen,  oder  ein  Theil  derselben  zuriickbleibt?  Dièse  Frage 
ist  aus  dem  Grunde  von  besonderem  Interesse,  weil  sie  am 
sichersten  die  Ansicht  widerlegt,  dass  ein  Instinkt  die 
Thiere  zur  Wanderung  treibt  oder  ein  gewaltiger  Wan- 
dertrieb  sich  ihrer  bemâchtigt.  Man  kann  die  Frage  ohne 
Zôgern  dahin  beantworten,  dass  unbedingt  nicht  aile  Lem- 
minge ihre  Heimath  verlassen,  dass  vielmehr  ein  Theil 
derselben  bestimmt  zuriickbleibt.  Die  Eichtigkeit  dieser 
Ansicht  lâsst  sich  leicht  beweisen.  So  behaupten  Hôgstrôm 
(13),  Pallas  (18)  und  Guyon  (71),  dass  nach  dem  Auf- 
bruche  der  Wanderer  die  Anzahl  der  Lemminge  an  ihren 
gewôhnlichen  Aufenthaltsorten  so  gering  sei,  dass  dieselben 
meist  unbemerkt  bleiben.  Nicht  weniger  maassgebend  ist 
auch  (}er  Umstand,  dass  die  Mehrzahl  der  Wanderer  Mânn- 
chen  sind.  Wenn  aile  Lemminge  ihre  Wohnsitze  verlassen 
wûrden,  so  wâre  das  Verhàltniss  der  Anzahl  der  Mànnchen 
zu  den  Weibchen  ein  gleichmàssigeres.  Endlich  wiirden  die 
Lemminge  einem  vollstândigen  Untergange  entgegengehen, 
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wenn  sie  aile  sich  auf  die  Wanderuog  begeben  wiirden,  da 
nur  in  den  seltensten  Fàllen  anzunehmen  ist,  dass  Lem- 
minge  von  ihrer  Wanderung  heimkehren.  Wenn  wir  durch 
dièse  Beweise  die  Ueberzeugung  gewinnen,  dass  nicht  aile 
Lemminge  wandern,  so  miissen  wir  auch  zugeben,  dass  un- 
môglich  ein  Instinkt  oder  Wandertrieb  der  Grund  der  Wan- 
derung sein  kann,  da  ein  solcher  sich  nothwendig  aller  In- 
dividuen  in  gleicher  Weise  bemâchtigen  wûrde  und  sie  folg- 
lich  aile  wandern  miissten,  was  bestimmt  nicbt  der  Fall  ist. 
Ueber  die  Jahreszeit,  in  welcher  die  Wanderungen 
stattfinden,  sind  die  verschiedenen  Forscher  durchaus  nicht 
einig.  So  behauptet  Sôderhjelm  (31),  dass  aile  Wande- 
rungen im  Friihling  stattfinden,  wàhrend  Martins  (44)  nur 
den  Herbst  als  Wanderzeit  bezeichnet.  Wenn  wir  auch 
durch  sichere  Beobachtungen ,  wie  diejenigen  von  Guy  on 
(71),  von  manchen  Friihlingswanderungen  wissen,  so  mûs- 
sen  wir  uns  doch  dahin  entscheiden,  dass  die  Mehrzahl  der- 
selben  im  Spâtsommer  und  Herbst  stattfindet.  Nach  By- 
strôm(34)  verlassen  die  Lemminge  ihre  Heimath  imLaufe 
des  ganzen  Sommers,  nach  Zetterstedt  (27)  im  Laufe 
des  Herbstes.  Endlich  haben  sowohl  Hr.  v.  Middendorff 
(82),  wie  auch  ich  dieselbe  Beobachtung  gemacht,  dass  nàm- 
lich  im  Sommer  die  Lemminge  in  den  Ebenen  Laplands  fehl- 
ten,  zum  Herbst  hin  aber,  ungefâhr  Anfang  August,  sich 
an  vielen  Stellen  zeigten.  Auf  dem  erhôhten  Plateau  zwi- 
schen  Kengis  und  Muonioniska  hat  Martins  (44)  An- 
fang September  den  Beginn  einer  grossen  Wanderung  beob- 
achtet.  Aus  diesen  Angaben  glaube  ich  den  Schluss  ziehen 
zu  diirfen,  dass  im  Laufe  des  Frûhlings,  Sommers  und* 
Herbstes  keine  genaue  Zeit  zu  bestimmen  ist,  in  welcber 
die  Lemminge  wandern,  und  dièse  Ansicht  wird  noch  durch 
die   Beobachtung   von  Collett  (88)  bekràftigt,    welcher 
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behauptet ,  dass  in  den  Jahren  der  grossen  Wanderungen 
die  Lemminge  im  Laufe  des  ganzen  Sommers  ihre  Heimath 
verlassen  und  eine  Schaar  der  anderen  folgt  und  sie  im 
Flachlande  einholt. 

Nicht  weniger  wichtig  als  die  Jahreszeit  der  Wande- 
rungen ist  auch  die  Frage  liber  die  Richtung  derselben, 
naraentlich  insofern,  als  die  ganze  Théorie  von  Crotseh 
(84,  85,  86)  darauf  basirt  ist,  dass  aile  Lemminge  in 
der  Richtung  nach  Westen  wandern.  Es  wûrde  uns  zu  weit 
ftihren,  wenn  wir  aile  einzelnen  Angaben  ûber  die  Rich- 
tung der  Lemmingsziige  zusammenstellen  wollten;  auch  wiir- 
den  wir  damit  dennoch  kein  genaues  Résultat  erzielen,  da 
die  Angaben  aus  verschiedenen  Gegenden  stammen  und  sehr 
leichtvon  localen  Verhâltnissen  abhângenkônnen.  Daherwill 
ich  mich  darauf  beschrânken,  einige  allgemeine  Gesichts- 
punkte  hinsichtlich  der  Richtung  des  Lemmingszuges  gel- 
tend  zu  machen  und  deren  Richtigkeit  zu  beweisen.  Erstens 
mtissen  wir  annehmen,  dass  der  Lemming  unter  keiner  Be- 
dingung  lângs  einem  Bergriicken  wandern  kann ,  da  er  in 
diesem  Falle  nicht  aus  den  ungiinstigen  Verhâltnissen  her- 
auskommen,  sondern  in  derselben  Begio  suhalpina  bleiben 
wûrde,  in  welcher  ihm  der  Aufenthalt  zeitweilig  nicht  zu- 
sagt.  Hieraus  folgt,  dass  der  Lemming  unbedingt  lângs  den 
Abhângen  der  Gebirgsketten  oder  in  der  Richtung  der  Sei- 
tenthàler  wandern  muss.  Dieser  Ansicht  stimmt  auch  Col- 
lett(88)  bei,  wâhrend  Crotseh  (86)  das  directe  Gegentheil 
behauptet.  In  der  Nâhe  des  auf  dem  Ostabhange  des  Gebir- 
ges  gelegenenWohnsitzes  dièses  Letzteren  wandern  die  Lem- 
minge in  der  Richtung  von  Ost  nach  West  und  miissen  folg- 
lich  die  Gebirgskette  ûbersteigen,  was  unserer  Ansicht  voll- 
kommen  widerspricht.  Hierbei  ist  jedoch  nicht  zu  vergessen, 
dass  ein  solcher  Zug  (von  0  nach  W)  an  einem  Orte  sehr 
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wohl  durch  locale  Verhàltnisse  bedingt  sein  kann,  wobel  aber 
die  Lemrainge  den  Gebirgsriicken  dennoch  nicht  ûbersteigen, 
sondera  in  einiger  Entferaung  von  dem  Wohnsitze  des  Hra. 
Crotsch  ihre  Richtung  àndera.  Oder  es  kann  der  Zugang 
zum  Gebirgsriicken  an  diesem  Punkte  so  leicht  sein,  dass 
die  Lemminge  es  aus  diesem  Grunde  vorziehen  in  dieser 
Richtung  zu  wandern.  Ueber  dièse  Umstande  giebt  uns  aber 
Hr.  Crotsch  keine  Auskunft.  Wenn  ich  daher  die  Richtung 
des  Lemmingszuges  in  der  Nâhe  seines  "Wohnsitzes  auch 
durchaus  nicht  bezweifle,  so  ist  doch  der  Schluss,  den  er 
daraus  zieht,  dass  die  Lemminge  dièse  Richtung  beibehalten 
und  den  Bergriicken  iibersteigen,  keineswegs  einleuchtend. 
Um  meine  Ansicht  genauer  auszudrûcken,  geniigt  es,  wenn 
ich  sage,  dass  die  Richtung  des  Lemmingszuges  von  der 
Richtung  des  Gebirgszuges  abhàngt,  auf  welchem  der  Lem- 
ming  seinenWohnort  hat.  Wenn  sich  dieser  Gebirgszug  von 
N  nach  S  ausdehnt,  so  werden  die  Wanderungenannàhernd  die 
Richtung  von  0  nach  W  oder  von  W  nach  0  haben.  wobei 
ein  Abweichen  der  Zugrichtung  nach  Norden  oder  Suden 
durch  die  localen  Verhàltnisse  bedingt  sein  wird.  Die  Rich- 
tigkeit  dieser  Ansicht  wird  dadurch  bestàtigt,  dass  im  grôss- 
ten  Theile  Skandinavien's  die  Lemminge  genau  in  der  eben 
angegebenen  Richtung  wandern,  wâhrend  im  russischen  und 
im  benachbarten  finnisch-norwegischen  Lapmarken,  wo  der 
Gebirgszug  die  Richtung  0  —  W  annimmt,  die  Lem- 
minge nach  Norden  und  Siiden  ziehen.  Dass  in  letzterer 
Gegend  die  Richtung  der  Wanderung  wirklich  so  verlàuft, 
bestàtigen  die  Angaben  von  Martins  (44)  und  Midden- 
dorff  (55,  82),  so  wie  auch  meine  eigenen  Beobachtungen. 
Die  Lemminge  sollen  ihre  Heimath  lângs  allen  Abhângen 
des  Gebirges  verlassen,  und  Sôderhjelm(31)  ist  daher  der 
Meinung,  dass  die  von  ihnen  besetzte  Linie  genau  die  Con- 


~  69  — 

touren  des  Gebirges  aufweist  und  sich  von  denselben  nur 
durch  die  grôssere  Entfernung  vom  Centrum  unterscheidet. 
Nach  meinen  Beobachtungen  kann  man  jedoch  annehmen, 
dass  die  Lemminge  gewisse  Wanderstrassen  haben,  die  sie 
den  anderen  vorziehen.  Wâhrend  ich  im  Jahre  1880  zu- 
gleich  mit  einer  Wanderung  von  Lemmingen  mich  vom 
Imandra-See  nach  Kola  begab,  waren  dieselben  trotz 
ihrer  Menge  an  manchen  Stellen  nicht  zu  finden.  So  suchte 
ich  wâhrend  der  Passage  der  grossen  Taibola  zwischen  der 
Station  Kitzâ  und  dem  Flusse  Kola,  welche  ich  im  Laufe 
der  Nacht  zurûcklegte,  ûberall  vergeblich  nach  Lemmin- 
gen und  fand  dieselben  auf  der  ganzen  Strecke  von  18 
Werst  nur  an  einer  Stelle.  Dièse  Stelle,  die  auf  der  12. 
Werst  lagund  mir  auch  schon  von  den  Laplàndern  als 
ein  Ort  bezeichnet  wurde,  wo  sich  Lemminge  gezeigt 
hâtten,  war  ungefâhr  Yg  Werst  breit;  weder  vor,  noch 
nach  derselben  habe  ich  auch  nur  einen  Lemming  auf- 
treiben  kônnen.  Aus  dieser  Beobachtung  glaube  ich  den 
Schluss  ziehen  zu  diirfen,  dass  auf  der  12.  Werst  die- 
ser Taibola  sich  eine  der  Wanderstrassen  des  Lemmings  be- 
fand,  doch  wage  ich  durchaus  nicht  zu  entscheiden,  ob  die- 
selbe  ganz  zufâllig  erwâhlt  war,  oder  wâhrend  aller  Wan- 
derungen  benutzt  wird.  Das  erstere  scheint  mir  wohl  rich- 
tiger  zu  sein.  Der  Grund  dazu,  dass  der  Lemming  sich  wâh- 
rend seiner  Wanderungen  an  solche  Strassen  hâlt,  kônnte 
vielleicht  darin  zu  suchen  sein,  dass  das  Gebirge,  von  wel- 
chem  er  herabsteigt,  an  einigen  Stellen  vollkommen  unzu- 
gânglich  ist  und  ihn  dadurch  zwingt  einen  Umweg  zu 
machen  und  an  einer  anderen  Stelle,  in  Gemeinschaft  mit 
den  dort  ansâssigen  Lemmingen,  herabzusteigen.  Wenn 
nun  dièse  Schaar  die  Richtung  beibehâlt,  in  welcher  sie 
vom  Gebirge  herabgestiegen  ist,  so  wird  gerade  in  dieser 
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Richtung  eine  Wanderstrasse  der  Lemminge  entstehen, 
wàhrend  an  den  beiden  Seiten,  die  den  unzugànglichen 
Stellen  des  Gebirges  entsprechen,  die  Lemminge  vollkom- 
men  fehlen  werden. 

Den  Beginn,  so  zu  sagen  die  ersten  Zûge  der  Wan- 
derung  bat  Sôderhjelm(31)  beobachtet.  Seinem  Berichte 
entnehmen  wir,  dass  die  Thierchen  einzeln,  zerstreut  ihre 
Heimath  verlassen,  dass  aber  verschiedene  Hindernisse 
die  ersten  Reihen  aufhalten ,  dièse  dann  von  den  Nach- 
folgenden  eingebolt  werden  und  auf  dièse  Weise  grôs- 
sere  Schaaren  sich  bilden.  Von  diesen  wandemden  Lem- 
mingsschaaren  berichten  so  viele  Naturforscber,  dass  de- 
ren  Aufzàhlung  iiberflussig  ist;  manche,  wie  z.  B.  Pont- 
oppidan  (14),  gehen  so  weit,  zu  behaupten,  dass  die  Stel- 
len, wo  die  Lemminge  in  unglaublichen  Massen  passir- 
ten,  wie  aufgepfliigt  sind.  Meinen  Beobachtungen  zufolge 
ist  die  Anzahl  der  Lemminge  in  den  wandernden  Schaa- 
ren wohl  sehr  bedeutend,  doch  habe  ich  die  Wanderer 
durchaus  nicht  dichtgedràngt  gefunden  und  stimme  daher 
mehr  mit  den  Beobachtungen  von  Rycaut  (9),  Linné 
(10)  und  Zetterstedt  (27)  iiberein,  laut  welchen  die  ein- 
zelnen  Lemminge  einer  Schaar  wohl  aile  in  einer  und  der- 
selben  Richtung  wandern  und  daher  als  zu  derselben  Schaar 
gehôrig  angesehen  werden  kônnen ,  jedoch  jeder  Lem- 
ming  in  einer  gewissen,  zuweilen  ziemlich  betràchtli- 
chen  Entfernung  von  dem  anderen  seinen  Weg  einschlàgt. 
Den  Lemmingszug  beobachtete  ich,  wie  schon  friiher  an- 
gegeben,  auf  der  12.  Werst  der  grossen  Taibola  zwi- 
schen  der  Station  Kitzâ  und  dem  Flusse  Kola  und  machte 
dabei  folgende  Beobachtungen.  Auf  einer  Entfernung  von 
einer  halben  Werst  lângs  dem  Wege  konnte  man  fort- 
wàhrend  mehrere  Lemminge  hôren,  die  aile  in   dersel- 
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ben  Richtung  liefen  und  den  Weg  kreuzten.  Schon  in  eini- 
ger  Entfernung  hôrte  man  auf  der  rechten  Seite  des  We- 
ges  das  leise  Pfeifen  des  herannahenden  Lemmings,  welcher 
dann  schnell  tiber  den  Fusssteg  huschte  und  auf  der  anderen 
Seite  des  letzteren  in  derselben  Richtung  seinen  Weg  fort- 
setzte,  wobei  er  immer  leise  pfiff.  Doch  war  das  Pfeifen  des 
einen  Lemmings  noch  immer  hôrbar,  wàhrend  sich  von  der 
rechten  Seite  des  Weges  abermals  eines  oder  mehrere  der 
Thierchen  hôren  liessen,  die  sich  dem  Wege  aus  derselben 
Richtung  nâherten.  Zuweilen  konnte  man  ganz  deutlich 
vernehmen,  wie  die  Lemminge  sich  auf  ihren  Wegen  begeg- 
neten;  das  Pfeifen  wurde  lauter,  man  vernahm  das  leise 
Bellen  und  Knurren  der  Thiere,  es  entstand  ein  kleiner 
Kampf,  worauf  beide  Kâmpfer  ihren  Weg  in  der  friiheren 
Richtung  fortsetzten.  In  Folge  dieser  Kâmpfe,  die  sie  bei 
Begegnungen  ausfiihren,  halten  sie  wohl  absichtlich  darauf, 
in  einiger  Entfernung  von  einander  und  nicht  in  dichten 
Haufen  zu  wandern.  In  grôssere  Schaaren  sammeln  sié 
sich  dort  an,  wo  sie  auf  grôssere  Hindernisse  stossen,  z.  B, 
an  den  Ufern  der  Flusse  und  Seen. 

Viel,  unendlich  viel  ist  darûber  geschrieben  und  gefa- 
belt  worden,  dass  der  Lemming  durch  keine  Hindernisse 
von  dem  geraden  Wege  abzubringen  sei.  Wie  gesagt,  Vieles 
in  diesen  Angaben  ist  ubertrieben,  Vieles  aber  auch  ganz 
richtig,  da  der  Lemming  einen  wahnsinnigen  Muth  besitzt 
und  nur  in  den  seltensten  Fàllen  die  Flucht  ergreift,  gewôhn- 
lich  aber  geradezu  mit  dem  Kopfe  gegen  die  Wand  rennt. 
Ich  kann  unmôglich  auf  die  Auseinandersetzung  seiner 
dnzelnen  Heldenthaten  eingehen  und  glaube  das  Richtige 
zu  treffen,  wenn  ich  dasBetragen  des  Lemmings  bei  Begeg- 
nung  mit  verschiedenen  Hindernissen  theils  nach  eigenen 
Beobachtungen,  theils  nach  litterarischen  Angaben  schildere. 
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Tritt  ein  Mensch  dem  Leraming  in  den  Weg,  so  sucht 
er  sich  in  der  Regel  durch  die  Flucht  zu  retten  und  irgend 
einen  Schlupfwinkel  zu  erreichen.  Als  solche  dienen  Moos- 
htigel,  Busche  von  Betula  nana  etc.  und  an  bewohnten 
Orten  hauptsâchlich  die  gedielten  Stege  fiir  Fussgànger, 
unter  welchen  sich  der  Lemming  mit  ganz  besonderer  Vor- 
liebe  versteckt.  Sieht  aber  der  fliehende  Lemming,  dass  er 
von  seinem  Verfolger  erreicht  wird,  so  dreht  er  sich  mit- 
ten  im  Laufe  um,  erhebt  sich  auf  die  Hinterbeine,  wirft 
den  Kopf  zuriick  und  beginnt  seinen  Angriff  auf  den  Feind. 
Er  pfeift  laut,  nach  Art  der  Ziesel,  knurrt  grimmig,  bellt 
endlich  wie  ein  junger  Hund  und  wirft  sich  fauchend  auf 
den  Gegner.  Die  Sprûnge ,  welche  der  Leraming  dabei 
macht,  erreichen  fast  die  Kniehôhe  eines  erwachsenen 
Menschen,  und  gelingt  es  dem  Lemming,  sich  in  einen  Stock 
oder  in  die  Kleider  einzubeissen ,  so  ist  er  nur  mit  Miihe 
abzuschtitteln.  Um  das  Thier  vollstândig  zu  beruhigen,  ge- 
nugt  es  aber  sich  aufzurichten  und  den  Anschein  zu  geben, 
als  wenn  man  es  nicht  weiter  beachte.  Das  Thierchen  be- 
nutzt  solche  Augenblicke  unverziiglich,  um  sich  wieder 
in  die  schleunigste  Flucht  zu  begeben,  bleibt  jedoch  im- 
mer  bereit,  sein  friiheres  Manôver  anzuwenden,  wenn  der 
Verfolger  Miene  macht  ihm  nachzueilen.  Auf  dieselbe  Art 
begegnet  der  Lemming  auch  Hunden  und  anderen  Thie- 
ren,  wobei  er  natiirlich  meist  umkommt.  Dièse  Eigen- 
schaft  ist  nach  meiner  Ansicht  die  Ursache  davon,  dass 
man  so  viele  von  Hunden  todtgebissene  Lemminge  fin- 
det,  obgleich  die  Hunde  den  Lemming  in  der  Regel  nicht 
fressen.  So  hat  mein  Hiihnerhund,  welcher  mit  den  Arvi- 
cola- Arien  in  gutem  Einvernehmen  lebte,  manchen  Lem- 
ming erwiirgt,  und  zwar  nur  um  sich  vor  den  Angriffen 
des  wiithenden  Thierchens  zu  schutzen.    Wenn  natûrliche 
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Hindernisse  sich  den  Lemmingen  entgegenstellen,  so  weichen 
dièse  in  den  seltensten  Fâllen,  sondern  suchen  mit  Gewalt 
vorwârts  zu  kommen.  Selbst  die  reissendstenStrôme,  \vie  der 
Kola-Fluss,  halten  die  Lemminge  auf  ihrer  Wanderung 
nicht  auf.  Der  Lemming  ist  ein  ausgezeichneter  Schwim- 
mer  und  setzt  bei  Windstille  mit  ziemlicher  Leiclitigkeit 
liber  breite  Seen,  obgleicli  es  oft  vorkommt,  dass  einzelne 
oder  ganze  Massen  dabei  ersaufen.  Martins  (44)  stellte 
Yersuche  mit  dem  Lemming  an,  um  dessen  Fertigkeit  im 
Schwimmen  beurtheilen  zu  konnen:  er  warf  zu  diesem 
Zwecke  die  Tbiere  in  der  Mitte  desMuonio-Flusses  in's 
Wasser  und  tiberzeugte  sich ,  dass  aile  Exemplare  das  Ufer 
erreichten.  Beim  Uebersetzen  liber  die  Seen  sollen  sie  sich 
dichter  an  einander  schliessen,  so  dass  die  Kôpfe  der  nach- 
folgenden  auf  die  Rlicken  der  vorderen  zu  liegen  kommen, 
um  sich  dadurch  das  Schwimmen  zu  erleichtern.  Meiner 
Ansicht  nach  bedarf  dièse  Mittheilung  noch  der  Bestâti- 
gung.  Sôderhjelm  (31)  berichtet  die  hochst  intéressante 
Beobachtung,  dass  die  Lemminge  wàhrend  ihrer  Wanderung 
sehr  viel  Ueberlegung  beweisen.  Die  Thierchen  sollen  sich 
nâmlich  in  schmâlere  Seen  unverztiglich  hineinstiirzen ,  an 
den  Ufern  der  grôsseren  dagegen  erst  eine  Weile  làngs 
dem  Ufer  umherlaufen,  ehe  sie  sich  entschliessen ,  sich  in 
die  Fluthen  zu  werfen.  Wahrscheinlich  suchen  sie  erst, 
ob  nicht  an  den  Ufern  irgend  ein  Ausweg  zu  finden  ist, 
und  werfen  sich  nur  dann  in  das  Wasser,  wenn  sich  kein 
solcher  vorfindet.  Ihre  Tollkiihnheit  tritt  auch  in  den  Fâl- 
len sehr  deutlich  zu  Tage,  wenn  sie  in  reissenden  Strô- 
mungen  ihren  Untergang  finden.  Selbst  in  den  Augen- 
blicken  ,  wenn  die  Thiere  schon  vom  Strudel  fortgeris- 
sen  sind,  ertont  ihr  wuthendes  Pfeifen  und  Bellen.  Trotz 
ihrer  Fàhigkeit  zum  Schwimmen  und  trotz  ihres  Muthes 
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finden  doch  eine  Menge  von  Lemmingen  den  Tod  in  den 
Wellen,  und  sehr  oft  findet  man  am  fruhen  Morgen  ganz 
frische  auf  den  Wellen  treibende  Lemminge,  die  wàhrend 
ihrer  Wanderung  in  der  verflossenen  Nacht  ihren  Tod  ge- 
funden  haben. 

Wenn  wir  die  Erscheinung  der  Lemmingswanderun- 
gen  in  ihrem  ferneren  Verlaufe  betrachten,  so  tritt  uns 
naturlich  die  Frage  entgegen ,  womit  eine  solche  Wan- 
derung endigt?  Sobald  die  Lemminge  ihr  eigentliches  Wohn- 
gebiet,  die  Begio  subalpina,  verlassen  haben,  kônnen  sie 
aus  dem  Grunde  keine  Ruhe  finden,  weil  keine  der  ûbri- 
gen  Pflanzenzonen  ihren  Bediirfnissen  entsprechen  kann. 
Sie  setzen  ihre  Wanderung  immer  weiter  fort,  ihre  alte 
Heimath  oder  einen  Ersatz  fur  dieselbe  suchend,  und 
werden  auf  dieser  Suche  durch  zwei  verschiedene  Um- 
stânde  aufgehalten:  entweder  erreichen  sie  das  Meer, 
oder  der  Winter  bricht  an.  Er stères  ist  fur  unsere  mu- 
thigen  Thiere  kein  Hinderniss,  da  sie  gewohnt  sind  un- 
gestraft  tiber  Flûsse  und  Seen  zu  setzen.  Sie  warten  nur 
einen  windstillen  Tag  ab  und  suchen  darauf  das  ihnen  in 
den  Weg  gekommene  Gewàsser  zu  durchschwimmen,  um 
ihre  Suche  jenseits  desselben  fortzusetzen,  wobei  sie  aber 
naturlich  bis  auf  den  letzten  umkommen.  An  passenden  Or- 
ten  mag  es  wohl  vorkommen,  dass  die  Lemminge  benach- 
barte  Insein,  wie  z  B.  Kildin,  erreichen,  aber  dann  kom- 
men  sie  entweder  hierum,  oder  werfen  sich  wieder  in' s 
Meer  und  entrinnen  so  ihrem  Schicksale  nicht.  Ich  nehme 
mit  Gewissheit  an,  dass  an  den  Stellen,  wo  die  Lemmings- 
ziige  das  Meer  erreichen,  aile  ohne  Ausnahme  umkommen. 
Anders  verhâlt  sich  meiner  Ansicht  nach  die  Sache ,  wenn 
die  Lemminge  vom  Winter  aufgehalten  werden.  Dann  ver- 
bringen  sie  denselben  an  dem  Orte,  wo  sie  uberrascht  wur- 
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den,  unter  dem  Schnee,  worauf  sie  im  Fruhling  schon  in 
bedeutend  geringerer  Menge  entweder  zurûckwandern ,  wie 
es  von  manchen  Forschern  beobachtet  worden  ist,  oder 
sich  wiederum  vermehren  und  dann  die  Wanderung  bis  in 
das  dritte  Jahr  ausdehnen,  wie  uns  CoUett  (88)  berichtet. 

Mit  dem  Endresultate  der  Wanderung  ist  nattirlich  die 
Frage  eng  verbunden ,  ob  die  Lemminge  zu  ihren  Wohn- 
sitzen  zuruckkehren?  Durch  die  eben  ausgesprochenen  An- 
sichten  glaube  ich  deutlich  gezeigt  zu  haben,  dass  nur  in 
dem  letzten  Falle  eine  Ruckwanderung  uberhaupt  môglich 
ist.  Ob  sie  aber  dabei  regelmâssig  stattfindet,  wage  ich 
nicht  zu  entscheiden,  da  nur  drei  Beobachter,  Hôgstrôm 
(13),  Sôderhjelm  (31)  und  Wheelwright  (78),  mit  Be- 
stimmtheit  von  derselben  sprechen.  Jedenfalls  ist  hierbei 
der  Umstand  nicht  zu  vergessen,  dass  die  Anzahl  der  zu- 
ruckwandernden  Lemminge  meist  verhâltnissmâssig  so  ge- 
ring  ist,  dass  die  Ruckwanderung  nur  bei  besonders  gunsti- 
gen  Yerhàltnissen  deutlich  wahrzunehmen  ist.  Ausser  den 
drei  Forschern,  welche  die  Ruckwanderung  beobachtet  ha- 
ben, hait  noch  v.  Middendorff  (82)  dieselbe  fur  môglich, 
wàhrend  andere,  wie  z.  B.  Guy  on  (71),  entschieden  die 
Meinung  aussprechen ,  dass  der  Lemming  nie  wiederkehre. 
Die  Môglichkeit  der  Ruckwanderung  hângt  meiner  Ansicht 
nach  von  der  topographischen  Beschafifenheit  des  Landes 
ab:  in  den  Fàllen,  wo  die  Beschaffenheit  des  Landes  der- 
artig  ist,  dass  die  Lemminge  bis  zum  Meer  gelangen,  fin- 
det  keine  Ruckwanderung  statt;  wo  aber  das  Meer  fur  die 
Lemminge  zu  weit  entfernt  ist,  oder  der  Zutritt  zu  dem- 
selben  unmoglich  ist,  kann  eine  Ruckwanderung  stattfin- 
den,  làsst  sich  jedoch  schwer  nachweisen. 

Es  bleibt  mir  noch  die  Schilderung  einzelner  Eigenschaf- 
ten  des  Lemmings  tibrig,  die  ich  der  Vollstàndigkeit  halber 
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nicht  weglassen  mochte,  da  manche  derselben,  wie  ich  glaube, 
auch  bei  der  Entscheidung  der  Frage  tiber  die  Ursachen  der 
Lemmingsztige  sehr  wesentlich  in  Betracht  kommen.  So 
betritt  der  Lemming  nie  ein  Haus.  Dièse  Behauptung  ist 
schon  von  Scheffer  (7),  Rycaut  (9),  Linné  (10),  Mar- 
tins  (44)  und  anderen  ausgesprochen  worden,  und  ich 
kann  nur  bestâtigen ,  dass  wâhrend  meines  Aufenthalts 
in  der  Stadt  Kola  die  Lemminge  daselbst  zwar  sehr  zahl- 
reich  waren,  doch  niemals  in  die  Hàuser  karaen,  sondern 
meist  auf  den  Strassen  unter  den  gedielten  Fussstegen 
lebten. 

Was  den  Schaden  anbetrifft,  welchen  der  Lemming  bei 
seinem  Auftreten  in  Massen  verursacht,  so  kann  von  dem- 
selben  uberhaupt  nur  in  den  Gegenden  die  Rede  sein,  wo 
Ackerbau  getrieben  wird.  Dort  muss  natiirlich  der  Scha- 
den ein  sehr  bedeutender  sein.  Da  jedoch  der  grôsste  Theil 
der  Heimath  des  Lemmings  in  solchen  Gegenden  liegt,  wo 
der  Ackerbau  ganz  und  gar  nicht  betrieben  wird,  so  kann 
der  Lemming  uberhaupt  nicht  zu  den  schàdiichen  Thie- 
ren  gerechnet  werden.  Wenn  der  alte  Wormius  (5)  dem- 
selben  stark  zu  Dache  steigt  und  die  bôsen  Pestilenzen 
gar  sehr  hervorstreicht ,  welche  die  Lemmingscadaver 
verursachen  sollen,  so  ist  dièse  Meinung  doch  nur  ein 
Aberglaube.  Zwar  berichtet  auch  Sôderhjelm  (31),  ein 
unbedingt  gewissenhafter  Berichterstatter,  von  einem  Falle, 
wo  in  der  Nàhe  eines  Pastorats  die  todten  Lemminge  ver- 
graben  werden  mussten ,  da  sie  die  Luft  verpesteten  ;  doch 
ist  es  damit  nicht  so  schlimm.  Namentlich  im  russischen 
Laplande  giebt  es  keine  so  feinwitternden  Menschen,  denen 
ein  solcher  Geruch  unbequem  wâre,  und  durchgângig  stinkt 
die  Bevôlkerung  so  stark  nach  faulem  Stockfisch  oder  Thran , 
dass  selbst  die  feinsten  Nasen  den  Geruch  der  faulenden 
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Lemminge,  und  wenn  es  deren  Tausende  waren,  nicht  her- 
auszufinden  vermôchten. 

Der  Balg  des  Thieres  ist  ganz  werthlos,  so  dass  der 
Lemming  an  und  fur  sich  keinen  Nutzen  bringt ,  da  er  nur 
von  einzelnen  verarmten  Laplândern  verspeist  werden  soll. 
Letztere  Angabe,  die  auch  Brehm  (75)  wiederholt,  halte 
ich  tibrigens  fiir  wenig  glaubwiirdig,  da  der  alte  Aberglaube 
auch  jetzt  noch  vorhanden  ist,  dass  der  Lemming  giftig 
sei,  so  dass  nur  wenige  Eingeborene  sich  entschliessen  das 
Thier  anzufassen.  Aber  wenn  der  Lemming  der  Mensch- 
heit  auch  keinen  directen  Vortheil  gewàhrt,  so  leistet  er 
ihr  doch,  indirect  einen  grossen  Dienst.  In  den  Jahren  nàm- 
lich,  in  denen  der  Lemming  wandert,  werden  die  verschie- 
denen  Raubthiere ,  die  meist  kostbares  Pelzwerk  liefern,  in 
bedeutend  grôsserer  Menge  erbeutet  als  gewôhnlich.  Sie 
folgen  den  Ziigen  des  Lemmings,  kommen  daher  ausihren 
Schlupfwinkeln  hervor  und  werden  dann  viel  leichter  und 
zahlreicher  erbeutet.  Auf  dièse  Weise  gelangen  Bàren, 
Wôlfe,  Fuchse,  Eisfuchse,  Vielfrasse ,  Marder,  Hermeline  etc. 
in  die  Hànde  der  Menschen.  Der  Unterschied  zu  Gunsten 
des  Ertrages  eines  solchen  Jahres  soll  so  gross  sein,  dass 
die  Leute  in  Lapland  es  fur  eine  Wohlthat  halten,  wenn 
eine  Lemmingswanderung  losbricht.  Ausser  den  Raubthieren 
folgen  den  Lemmingszugen  auch  Raubvôgel,  namentlich 
Eulen  und  Ârchibuteo  lagopus  Brûnn.,  ausserdem  auch  Mô- 
wen  und  Lestris- Arien.  Auch  das  Renthier  soll  sich  aus 
dem  Lemminge  eine  Délicatesse  machen.  Dieser  Gegenstand 
ist  jedoch  schon  so  oft  und  so  ausfuhrlich  behandelt  und  be- 
stâtigt  worden,  dass  ich  mich  darauf  beschrànke  eine  Mit- 
theilung  Linné's  (10)  anzufûhren,  laut  welcher  die  zahmen 
Renthiere  den  Lemming  so  eifrig  verfolgen,  dass  sie  sich  bis- 
weilenzuweit  verlaufen  und  denRiickweg  nicht  mehr  finden. 
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Einen  merkwûrdigen  Zug  aus  dem  Leben  des  Lem- 
mings  theilt  Scheffer  (7)  mit.  Dieser  Forscher  berichtet 
nâmlich,  dass  die  Lemminge  in  ihrer  Heimath  erbitterte 
Kâmpfe  unter  sich  ausfuhren,  wobei  sie  sich  nach  Art  der 
kàmpfenden  ïïeere  in  zwei  Lager  theilen.  Bei  den  Laplân- 
dern  war  sogar  der  Aberglaube  verbreitet,  dass  dièse 
Kâmpfe  der  Lemminge  eine  Kriegszeit  fur  Schweden  ver- 
kundeten,  und  zwar  wurde  der  Feind  auf  die  Weise  be- 
stimmt,  dass  wenn  die  Lemminge  aus  dem  Osten  erschie- 
nen,  der  Kampf  mit  Russland  losbrechen  sollte,  wenn  aber 
aus  dem  Westen,  eine  der  westlichen  Màchte  gegen  Schwe- 
den vorgehen  wurde.  Auch  Marti ns  (44)  behauptet  in  aller 
Kurze,  dass  solche  Kâmpfe  zwischen  den  Lemmingen  sehr 
môglich  seien.  Eben  so  erzâhlt  Lloyd  (66),  auf  die  Auto- 
ritàt  von  Régnard  hin  (dessen  Arbeit  mir  leider  unbekannt 
geblieben  ist),  dass  solche  Kâmpfe  vorkommen.  Zur  Zeit  wage 
ich  es  durchaus  nicht,  ein  Urtheil  in  dieser  Angelegenheit 
zu  fâllen,  glaube  aber  ganz  besonderes  Gewicht  auf  die  Beob- 
achtungen  von  Martins  (44)  und  Guy  on  (71)  uber  den  Lem- 
ming  in  der  Gefangenschaft  legen  zu  miissen.  Dièse  Beob- 
achtungen  stimmen  mit  den  meinigen  vollkommen  ûberein 
und  sind  bei  Erklârung  der  Ursachen  der  Lemmingswan- 
derungen  von  hervorragender  Wichtigkeit.  Beide  Forscher 
berichten  nâmlich,  dass  die  Lemminge  sehr  bissiger  und 
unvertrâglicher  Natur  sind ,  namentlich  unter  sich.  Nach 
Martins  (44)  lebten  nur  die  Insassen  eines  Nestes  im  Frie- 
den  mit  einander;  wenn  aber  zwei  fremde  Lemminge  zu- 
sammen  gesteckt  wurden,  so  entspann  sich  sogleich  ein 
erbitterter  Kampf  zwischen  denselben ,  der  mit  dem  Tode 
eines  der  Kâmpfer  endigte.  Guyon  (71)  hâlt  es  sogar  fur 
môglich,  dass  die  Lemminge  einander  auffressen. 
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Ich  selbst  batte  die  grôsste  Lust,  lebende  Lemminge 
nach  St.  Petersburg  zu  bringen,  und  ricbtete  ihnen  in  Kola 
zu  diesem  Zwecke  einen  gerâumigen  Kàfig  ein.  Doch  kaum 
batte  ich  vier  Sttick  zusammen  gesteckt,  als  der  Kampf  los- 
brach,  so  dass  mir  schliesslich  nur  ein  Tbier  ûbrig  blieb,  das 
aber  aucb  an  den  Folgen  der  Kâmpfe  zu  Grunde  ging. 
Ferner  muss  icb  an  dieser  Stelle  wiederholen,  dass  ich  aucb 
Kàmpfen  beigewobnt  habe,  welcbe  wâhrend  der  Lemmings- 
wanderung  beim  Zusammentreffen  zweier  Thierchen  statt- 
fanden.  Die  Erklârung  dieser  Eigenschaft  und  ihre  Bezie- 
bung  zu  der  Erscbeinung  der  Wanderung  unseres  Tbieres 
werde  icb  spâter  besprecbenj'etzt  will  icb  micb  auf  dasGe- 
sagte  bescbrânken  und  nur  nocb  einer  Eigentbumlicbkeit  des 
Lemmings  erwàhnen.  Crotscb  (84)  und  Collett  (88)  baben 
bemerkt,  dass  bei  den  Lemmingen  ein  Tbeil  des  Rûckens  von 
Haaren  entblôsst  ist.  Ersterer  erklârt  dièse  Erscbeinung  da- 
durcb,  dass  die  Lemminge  das  Fell  an  den  bezeicbneten 
Stellen  durcb  bâufiges  Aufsitzen  auf  die  Hinterbeine  abrei- 
ben.  Collett  hingegen  glaubt  darin  die  Aeusserung  einer 
Epizootie  zu  seben,  welcbe  in  Folge  der  uberaus  grossen 
Lemmingszabl  entsteben  soll.  Aucb  sollen  solcbe  entblôsste 
Stellen  von  Tuberkeln  bedeckt  sein.  Ueber  dièses  Factum 
kann  icb  durcbaus  keine  Aufklârung  geben,  da  aile  von  mir 
gefangenen  Lemminge  gleicbmâssig  mit  Haar  bedeckt  wa- 
ren.  Sehr  môglich  ist  es ,  dass  solcb'  eine  Epizootie  sicb 
zum  Ende  der  Wanderung  einstellt  und  daber  von  mir  nicbt 
bemerkt  werden  konnte,  indem  icb  nur  den  Anfang  der 
"Wanderung  beobachtet  babe. 

Die  ûbrigen  Zuge  des  Lemmingslebens  (ibergebe  ich  mit 
Stillscbweigen,  einerseits  weil  tiber  unser  Tbier  vieles  Un- 
begriindete  geschrieben  worden  ist ,  andererseits  aus  dem 
Grunde,  weil  die  ûbrigen  Eigenschaften  desselben  auf  den 
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eigentlichen  Zweck  der  Abhandlung,  nàmlich  die  Erkiàrung 
der  Wandererscheinung,  keinen  Bezug  haben. 

Nachdem  wir  uns  mit  der  Lebensweise  des  Lemmings 
gentigend  vertraut  gemacht  haben,  kônnen  wir  nun  zum 
zweiten  Theile  der  Arbeit  tibergehen,  und  zwar  die  ver- 
schiedenen  Deutungen  der  eben  beschriebenen  Wanderer- 
scheinungen  bei  den  Lemmingen  kritisch  betrachten. 

Die  ersten  Nachrichten  iiber  den  Lemming  finden  sich 
bei  Olaus  Magnus  (1  und 4),  welcher  die  unter  den  skan- 
dinavischen  Einwohnern  in  damaliger  und  auch  in  spâterer 
Zeit  verbreitete  Ansicht  anfUhrt,  dass  die  Lemminge  bei 
Sttirmen  und  plôtzlichen  Regengussen  vom  Himmel  fallen, 
wobei  sie  entweder  durch  Winde  von  entlegenen  Insein 
hinaufgehoben  werden,  oder  aber  in  den  Wolken  entste- 
hen.  Dièse  auffallenden  Ansichten  beweisen  zur  Genûge 
die  Plôtzlichkeit  des  Auftretens  der  Lemminge,  welche 
so  gross  ist,  dass  das  ungebildete  Volk  sich  deren  Erschei- 
nen  auf  natûrliche  Weise  nicht  erklàren  kann.  Olaus 
Magnus  benimmt  seinen  Ansichten  jede  Glaubwurdigkeit, 
indem  er  sagt,  dass  die  heruntergefallenen  Lemminge  noch 
unverdaute  Speise  im  Magen  haben ,  folglich  unmôglich 
himmlischen  Ursprungs  sein  kônnen.  In  Norwegen  war  die 
eben  besprochene  Ansicht  so  verbreitet,  dass  im  Jahre  1580 
eine  Wunderzeitung  erschien,  die  einen  solchen  Màuse- 
fall  des  Jahres  1579  besprach  (2).  Leider  habe  ich 
dièse  Wunderzeitung  nicht  auftreiben  kônnen  und  kann 
daher  uber  ihren  Inhalt  nichts  mittheilen.  Da  Olaus 
Magnus  seinen  Ansichten  selbst  den  Todesstoss  versetzte, 
so  ist  es  um  so  auffallender,  dass  nach  fast  100  Jah- 
ren  Scaliger  (3)  dieselben  fast  wôrtlich  wiederholte 
und  Olaus  Wormius  (5)  eine  ganze  Abhandlung  iiber 
den   Lemming    schrieb,   in    welcher    er    die   lâcherliche 


Ansicht  von  Olaus  Magnus  aufrecht  zu  erhalten  suchte. 
Olaus  Wormius  bespricht  in  seinem  Bûche  drei  Môglich- 
keiten  der  Entstehung  der  Lemminge,  laut  welclien  sie 
entweder  in  den  Wolken  entstehen  iind  vom  Himmel  fallen, 
oder  von  entlegenen  Insein  durch  Wind  heriibergebracht 
werden,  oder  endlich  durch  naturliche  Fortpflanzung  zur 
Welt  kommen.  Er  giebt  die  Anzahl  der  Jungen  in  einem 
Wurfe  an,  berichtet,  dass  sie  auch  wâhrend  ihres  plôtzli- 
chen  Erscheinens  Junge  werfen,  bildet  sogar  einen  Lem- 
ming  ab,  der  ein  Junges  im  Maule  und  das  andere  auf  dem 
Riicken  trâgt,  und  hait  es  doch  ftir  angemessen,  sich  dafiir 
zu  entscheiden,  dass  die  Thiere  vom  Himmel  fallen.  Zur 
Bekrâftigung  dieser  Ansicht  fiihrt  er  manchen  Fall  an,  wo 
Lemminge  und  viele  andere  Thiere  vom  Himmel  gefallen 
sein  sollen,  wobei  er  beziiglich  der  ersteren  sogar  die  einzel- 
nen  Personen  mit  Namen  nennt,  die  solchem  Lemmingsre- 
gen  beigewohnt  haben.  Sowohl  nach  Olaus  Magnus,  als 
auch  nach  Olaus  Wormius  ist  das  Verschwinden  der  Thiere 
ebenso  plôtzlich  wie  ihr  Erscheinen  und  soll  die  Lem- 
mingsschaar  so  lange  am  Leben  bleiben,  bis  sie  frisches 
Gras  genossen  hat.  —  Der  nàchste  Schriftsteller ,  der  den 
Lemming  behandelt,  ist  Scheffer  (7).  Dieser  begniigt  sich 
jedoch  nicht  mit  der  frtiheren  Erklârung,  sondern  glaubt, 
dass  die  Regengtisse  dadurch  einen  Einfluss  auf  die  Lem- 
minge ausuben  konnen ,  dass  sie  ihre  Baue  unter  Wasser 
setzen  und  die  Thierchen  zwingen  dieselben  zu  verlas- 
sen,  so  dass  sie  erst  nach  dem  Eegen  bemerklich  werden. 
Obgleich  Wormius  und  Scheffer  schon  einige  Daten 
tiber  die  Lebensweise  des  Lemmings  geliefert  haben,  er- 
wâhnt  doch  keiner  von  ihnen  eines  eigentlichen  Zuges,  son- 
dern beide  constatiren  nur  das  plôtzliche  Erscheinen  dieser 
Thiere.  Eine  Beschreibung  des  eigentlichen  Zuges  finden  wir 
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erst  bei  Rycaut  (9),  der  aber  nur  das  Factum  beschreibt, 
ohrie  auf  dessen  Ursachen  genauer  einzugehen. 

Im  Jahre  1840  schrieb  Linné  (10)  eine  besondere  Ab 
liandlung  liber  den  Lemming;  doch  getraute  sich  dieser  be- 
ruhmteForscher  niclit,  eineErklârung  der  Ursachen  der  Lem  - 
mingswanderungen  zu  geben,  Er  beschrànkte  sich  darauf,  die 
frûheren,  fabelhaften  Vorstellungen  zu  widerlegen  und  das 
Factum  der  Lemmingswanderung  zu  bestâtigen.  Nach  Lin- 
né's  Dafiirhalten  glaubt  das  Volk  deshalb  an  die  ubernattir- 
liche  Entstehung  der  Lemminge,  weil  es  ihren  eigentlichen 
Wohnsitz  nicht  kennt.  Er  schliesst  seine  Abhandlung  mit  den 
beiden  folgendenAeusserungen:  erstens  mtisse  das  Publikum 
erfahren,  wo  dièse  Thiere  leben  und  sich  fortpflanzen,  damit 
es  kunftig  wisse,  woher  sie  kâmen,  und  nicht  mehr  glaube, 
dass  sie  in  den  Wolken  entstanden  seien  ;  zweitens  fordert  er 
seine  Landsleute  auf,  sich  mehr  mit  dem  Thiere  zu  beschàfti- 
gen  und  bei  seinem  Erscheinen  angelegentlichst  nach  den  Ur- 
sachen seinerWanderung  zu  forschen,  da  hier  gewiss  eine  na- 
turlicheUrsache  vorhanden  sei  und  keine  bessere  ausgekliigelt 
werden  kônne;  dies  verlange  von  ihnendie  ganze  gelehrteWelt, 
weil  sich  das  betreffende  Thier  nur  in  ihrer  Heimath  finde. 

Wenige  Jabre  darauf  lieferte  Hôgstrôm  (13)  einen 
sehr  wesentlichen  Beitrag  zur  Kenntniss  der  Naturge- 
schichte  des  Lemmings.  Hôgstrôm  wies  nâmlich  durch 
Beobachtungen  nach,  dass  die  Lemminge  die  Gebirgsrûcken 
in  Folge  besonders  kalter  Witterung,  die  in  jener  Zeit  meh- 
rere  Jahre  angehalten  und  einen  grossen  Futtermangel  be- 
wirkt  haben  soll,  verlassen  hatten,  dann  aber,  wâhrend  die 
Kâlte  noch  anhielt,  ihren  Ruckweg  antraten,  ganz  als  ob 
sie  von  der  bevorstehenden  Aenderung  der  Witterung 
Kenntniss  gehabt  hatten.  Hieraus  zieht  er  den  Schluss, 
dass  die  Lemminge  auf  eine  bedeutende  Zeit  voraus  den 
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Zustand  der  Witterung  empfinden.  Nach  ihm  ist  also  das 
Vorgefiihl  der  kalten  Witterung,  nebst  dem  durcli  dieselbe 
bewirkten  Futtermangel,  der  Grund  fur  die  Wanderung  der 
Lemminge. 

Nach  diesen  den  Gegenstand  wirklich  wissenschaftlich 
behandelnden  Arbeiten ,  kommen  wir  wieder  in  das  Gebiet 
der  Fabel.  Erich  Pontoppidan  hait  die  Ansicht  des  Hrn. 
Lucas  Debes  fiir  richtig,  laut  welcher  ein  Wirbelwind, 
«Ces»  genannt,  die  Lemminge  von  der  Erde  emporhebt 
und  sie  dann  wieder  herabfallen  lâsst.  Ebenso  hait  sich 
Leem  (16),  in  seiner  Beschreibung  Finmarkens,  an  die 
alte  Vorstellung,  dass  die  Thiere  vom  Himmel  fallen,  wàh- 
rend  der  Bischof  Gunner,  welcher  Leem's  Abhandluiig 
mit  Anmerkungen  versehen  hat,  das  Factum  wohl  bestà- 
tigt,  aber  es  dadurch  erklârt,  dass  er  jedesmal  den  darii- 
ber  schwebenden  Kaubvogel  beobachtet  haben  will,  dem  der 
zappelnde  Lemming  entkommen  sei. 

Grtindlich  wird  der  Lemming  von  Pallas(17)  abgehan- 
delt,  der  nur  insofern  irrt,  als  er  dem  Ob-Lemming  die  Kola- 
Halbinsel  als  Vaterland  anweist  und  behauptet,  dass  der 
norwegische,  d.h.  der  eigentliche Lemming,  von  demjenigen 
der  Kola-Halbinsel  verschieden  sei^).  Pallas  giebt  drei 
Griindefiir  dieWanderungen  der  Lemminge  an:  l)eineunge- 
wôhnlich  starke  Vermehrung  derselben,  2)  Mangel  an  Fut- 
ter,  der  durch  die  Uebervôlkerung  hervorgebracht  wird,  und 
3)  ein  Vorgefiihl  der  kommenden  Witterung ,  welches  vie- 
len  Thieren,  namentlich  aus  der  Sippe  der  Mâuse,  eigen  ist. 


1)  Wenn  Pallas  in  Folge  von  ungenauen  Angaben  des  Fundortes 
der  Exemplare,  die  er  in  Hànden  hatte,  ein  solcher  Fehler  passirt  ist, 
so  liegt  darin  nichts  Auffallendes;  dass  aber  Dr.  Ne  h  ring  (89)  jetzt 
liber  die  geographische  Verbreitung  der  Lemminge  schreibt  und  denselben 
Fehler  begeht,  ist  mehr  als  unverzeihlich. 

6* 
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Ausserdem  fiihrt  er  einen  Brief  Brunnich's  an,  in  welchem 
als  Grund  ftir  den  Lemmingszug  die  in  Skandinavien  verbrei- 
tete  Ansicht  angefûhrt  wird,  dass  heisse  Winde  die  Végétation 
auf  den  Alpen  zum  Verdorren  bringen  und  der  alsdann  ein- 
tretende  Futtermangel  die  Lemminge  zur  Wanderung  treibt. 
Nach  Pal  las  finden  wir  in  der  «Tidskrift  for  Jàgare  ocli 
Naturforskare»  eine  ganze  Reihe  von  Angaben  iiber  den  Lem- 
ming,  von  denen  ein  grosser  Theil  sehr  werthvoll  ist.  So 
liât  Sôderhjelm  (31)  sich  mit  den  Ursachen  der  Lem- 
mingswanderung  eingehend  beschâftigt  und  ist  zu  dem  Re- 
sultate  gekommen,  dass  die  Ursache  der  Wanderung  nicht 
auf  tibermàssige  Vermehrung  zuriickzufuhren  sel,  da  seiner 
Meinung  nach  in  diesem  Falle  die  Auswanderungen  nach 
einem  regelmâssigen  Zeitraume  erfolgen  miissten,  was  nicht 
der  Fall  ist.  Seiner  Meinung  nach  ist  es  Futtermangel,  der 
den  Lemming  zur  Auswanderung  treibt,  und  entsteht  der- 
selbe  dadurch,  dass  zu  gewissen  Zeiten  im  Frûhling,  nach- 
dem  schon  ein  Theil  des  Schnees  auf  dem  Gebirge  ge- 
schmolzen  ist  und  auch  Regengûsse  die  Quantitât  des  Was- 
sers  vermehrt  haben,  plôtzliche  Frôste  eintreten,  welche 
die  gesammten  Bergplateaus  mit  einer  so  dicken  Eiskruste 
tiberziehen,  dass  der  Lemming  sich  nicht  bis  zu  seinem 
Futter  durchfressen  kann.  Zur  Bestatigung  dieser  Ansicht 
erwàhnt  er  noch  des  Umstandes,  dass  aile  Wanderungen 
im  Friihling  stattfinden.  Auch  glaubt  Sôderhjelm,  dass 
die  Lemminge  sich  mit  dem  Futter,  welches  sie  in  ge- 
schutzteren  Gegenden  in  der  Nâhe  ihrer  Heimath  finden. 
nicht  begniigen,  sondern  nach  besserem  streben  und  daher 
die  Wanderung  fortsetzen.  Laestadius(32)  ist  mit  den 
Ansichten  Sôderhjelm's  einverstanden  und  fugt  noch  hin- 
zu,  dass  in  den  Herbsten,  die  den  Auswanderungen  der  Lem- 
minge im  Fruhjahr  oder  Sommer  vorangehen,  solche  Eis- 
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krusten  auf  den  Gebirgen  gefunden  werden.  Ferner  ist  hier 
dieAnsichtvonZetterstedt(42)anzufuhren,welcherglaiibt, 
dass  ein  instinktmàssiges  Vorgefiihl  der  strengen  Kàlte  fiir 
den  Grund  der  Auswanderung  angesehen  werden  mtisse. 

Marti ns  (44),  eines  der  Mitglieder  der  grossen  fran- 
zôsischen  Expédition  nach  dem  Norden,  hat  im  Jahre  1840 
einen  wichtigen  Beitrag  zur  Naturgeschichte  des  Lemmings 
geliefert  und  in  demselben  auch  die  Ursachen  seiner  Wan- 
derungen  genauer  abgehandelt.  Ihm  zufolge  ist  im  Norden 
die  Ansicht  vorherrschend,  dass  das  Gefuhl  des  Herannahens 
eines  besonders  strengen  Winters  den  Lemming  zur  Wande- 
rung  treibt;  doch  weist  er  darauf  hin,  dass  der  Winter 
1839/40,  der  auf  eine  besonders  starke  Wanderung  der 
Lemminge  folgte,  im  Flachlande  wenigstens  durchaus  nicht 
besonders  rauh  war.  Auch  widerlegt  er  die  von  Pallas 
angefiihrte  Meinung  Brûnnich's,  dass  Winde  die  Végéta- 
tion auf  den  Gebirgen  zum  Verdorren  bringen,  durch  seine 
Beobachtung,  dass  wâhrend  der  Wanderung  des  Jahres  1839 
die  Végétation  auf  dem  Bergplateau  von  Lapland  durchaus 
nicht  verdorrt,  sondern  in  gewôhnlicher  Ueppigkeit  vor- 
handen  war.  Wenn  die  iibermâssige  Vermehrung  der  Lem- 
minge nicht  die  alleinige  Ursache  ihrer  Wanderungen  ist, 
so  ist  sie  nach  Martins  jedenfalls  eine  derselben. 

Im  Jahre  1842  sprach  sich  K.  E.  v.  Baer  (49),  in 
seiner  Abhandlung  uber  den  Eisfuchs,  dahin  aus,  dass  den 
Leuten  im  Norden  von  der  lâcherlichen  Ansicht,  als  ob 
die  Lemminge  marschirten,  nichts  Nàheres  bekannt  sei.  Ich 
fuhre  dies  hier  besonders  an,  da  auch  Hr.  v.  Midden- 
dorff  (55)  der  Ansichtist,  dass  das  Marschiren  der  Lem- 
minge (wie  er  es  nennt)  erdacht  sei  und  sie  ihre  Wan- 
derungen gleich  anderen  Wuhlmâusen,  namentlich  Arvicola 
oeconomus,  ausfuhren.  Ihr  massenweises  Auftreten  erklârt 
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er  durch  besonders  giinstige  Constellationen,  wàhrend  er 
sich  nicht  entschliesst,  eine  Vermuthung  iiber  die  Ursachen 
ihrer  Ziige  auszusprechen,  und  sich  beschrànkt,  darauf  hin- 
zuweisen,  dass  Nahrungsmangel  sie  unter  keiner  Bedingung 
zur  Wanderung  zwingen  kônne,  da  die  Vorràtlie  von  Spha- 
gnum,  Betula  nana  u.  drgl.  in  jenen  Gegenden  unerschôpf- 
lich  sind.  —  Malm  (62)  wagt  es,  in  der  Beschreibung  seiner 
Reise  nach  Enare,  auch  nicht,  die  Ursachen  der  Wande- 
rungen  zu  erklâren,  und  fiihrt  nur  die  dort  herrschenden 
Meinungen  an,  laut  welchen  die  Lemminge  entweder  aus 
den  Wolken  fallen,  oder  durch  einen  Orkan  von  den  Ge- 
birgshôhen  der  Kiistenlânder  hinabgeschleudert  werden, 
oder  aber,  durch  einen  unerklârlichen  Instinkt  getrieben, 
aus  freien  Stiicken  sich  nach  der  See  begeben.  Das  Zvveite 
nimmt  Malm  als  môglich  an;  das  Dritte  hait  er  dagegen 
fiir  sehr  wahrscheinlich ,  in  Anbetracht  des  ausserordentli- 
chen  Muthes,  mit  welchem  der  Lemming  der  augenschein- 
lichsten  Gefahr  entgegengeht  und  Trotz  bietet,  wobei  er 
hâufig  sein  Grab  in  den  Wellen  findet. 

Die  besonders  grosse  Wanderung  der  Jahre  1839  und 
1840  hat  Ehrstrôm  (64)  genauer  beobachtet  und  be- 
schrieben.  Seine  Beobachtungen  sind  insofern  von  grossem 
Interesse,  als  sie  auch  einigen  Aufschluss  liber  die  Ur- 
sachen der  Wanderungen  geben.  Ehrstrôm  hat  nàmlich 
nachgewiesen ,  dass  im  Laufe  der  Jahre  1827 — 1837  im 
Norden,  in  Folge  ungunstiger  Verhâltnisse,  Misswachs  war, 
das  Jahr  1838  aber  einen  Uebergang  zu  den  besonders 
gunstigen  Jahren  1839  und  1840  bildete,  in  welchen  demi 
auch,  in  Folge  der  gunstigen  Verhâltnisse,  nicht  nur  Lem- 
mings-,  sondern  allerlei  Thierwanderungen  ausbrachen.  — 
Wolley  (68)  berichtet,  dass  die  Lemminge  zu  jeder  Zeit 
in  grôsserer  oder  kleinerer  Menge  auf  den  Bergen  anzu- 


—  87   — 

treffen  sind,  dass  sie  sich  aber  zuweilen  in  unglaublicher 
Weise  vermehren  und  dann  ihre  Wanderungen  unterneh- 
men. —  Im  Jahre  1863  hat  Guyon  (71)  eiue  Abhandlung 
liber  den  Lemming  geliefert,  in  welcher  er  drei,  am  meisten 
verbreitete  Meinungen  liber  die  Ursachen  der  Zlige  be- 
spricht.    Von  diesen   drei  Meinungen   widerlegt  er  zwei, 
diejenigen  nâmlich,  dass  das  Vorgefuhl  eines  herannahen- 
den  strengen  Winters  die  Thierchen  zur  Wanderung  treibe. 
und  dass  Futtermangel    deren  Ursache  sei,  und  spricht 
sich  zu  Gunsten  der  dritten  Ansicht  aus,  der  zufolge  eine 
ungewôhnlich  starke  Vermehrung  der  Nothwendigkeit  des 
Wanderns  zu  Grunde  liegt.  Jedenfalls  glaubt  Guyon,  dass 
man  sich,  so  lange  keine  bessere  Erklârung  gefunden  sei, 
an  die  zuletzt  ausgesprochene  haltenmusse.  —  Brehm  (75) 
hat  in  seinem  «Illustrirten  Thierleben»  manche  intéressante, 
eigene  Beobachtung  uber  den  Lemming  niedergelegt,  den  er 
wâhrend  seiner  Reise  durch  Norwegen  und  Lapland  aus  eige- 
ner  Anschauung  kennen  gelernt  hat.  Seiner  Meinung  nach 
ist  es  wiederum  Futtermangel,  welcher  die  Thiere  wandern 
lâsst,   da  er   folgenden  Ausspruch   thut:    «Ihre  Heimath 
«ist  librigens,  so  arm  sie  auch  scheinen  mag,  reich  genug 
«flir  ihre  Anspriiche  und  bietet  ihnen  Ailes,  was  sie  bedur- 
«fen.  Nur  in  manchen  Jahren  scheint  dies  nicht  der  Fall 
«zu  sein;  dann  sehen  sich  die  Lemminge  genôthigt,  grosse 
«Wanderungen  anzustellen».   Ueber  den  eigentlichen  Zug 
der  Lemminge  spricht  sich  Brehm  dahin  aus,  dass,  wenn 
nicht  Linné  der  Gewàhrsmann  fur  die  beziiglichen  Anga- 
ben  wàre,  er  sie  flir  gar  nicht  der  Erwâhnung  werth  halten 
wurde,  da  die  Leute  auf  dem  Dovrefjeld  und  in  Lapland 
nicht  das  Geringste  von  den  Wanderungen  wiissten. — Wheel- 
wright  (78)  beobachtete  Lemminge  im  Jahre  1862  bei 
Qui ckj ock ,  konnte  aber  durchaus  keinen  regelraàssigen Zug 
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derselben  wahrnehmen,  aus  Griinden,  die  ich  spàter  genauer 
auseinandersetzen  werde.  Was  die  Ursachen  der  Erschei- 
nung  betrifft,  so  hait  er  dieselben  fiir  ein  Geheimniss, 
welclies  nur  dem  allwissenden  Schôpfer  bekannt  sei.  Dies 
ist  wohl  die  bequemste  Art  sich  schwieriger  Fragen  zu 
entledigen,  passt  aber  mehr  in's  vorige  Jahrhundert.  — 
Bowden  (76)  hait  sich  ebenfalls  an  die  Meinung,  dass 
Uebervôlkerung  die  Ursache  der  Wanderung  sei.  —  Im 
2.  Theile  des  IV.  Bandes  seiner  Sibirischen  Reise  bespricht 
Hr.  V.  Middendorff  (82)  die  Lemmingswanderungen  und 
namentlich  die  grossartige  des  Jahres  1840,  der  er  selbst 
in  Lapland  beigewohnt  hat.  Als  Ursachen  der  Erschei- 
nung  finden  wir  bei  ihm  ebenfalls  eine  ûbermàssige  Vermeh- 
riing  angegeben,  sowie  einen  Wandertrieb,  der  sich  der  ein- 
zelnen  Individuen  desto  entschiedener  und  regelmàssiger 
bemâchtigen  soll,  je  grôsser  die  Thierschaar  ist. 

Besonders  werthvoU  sind  die  letzten  Arbeiten  von  Col- 
lett  und  Duppa  Crotsch.  Collett  (83,  88)  wiederholt  fast 
wôrtlich  die  Meinung  Middendorff  s,  giebt  aber  wichtige 
Aufschliisse  iiber  den  Grund  der  Uebervôlkerung.  In  gewis- 
sen,  gunstigen  Jahren  soll  die  Vermehrung  eine  bedeutend 
grôssere  sein  als  gewôhnlich.  Nicht  nur  dass  die  Wiirfe  in 
solchen  Jahren  einander  schneller  folgen,  sondern  die  Anzahl 
der  Jungen  in  einem  Wurfe  steigt  von  5  auf  9  —  10. 
Ausserdem  soUen  die  Jungen  des  ersten  Wurfes  schon  zum 
Herbst  sich  fortpflanzen  und  dadurch  nicht  unwesentlich 
zur  Uebervôlkerung  beitragen.  Endlich  glaubt  Collett, 
dass  nicht  nur  das  Jahr  der  Wanderung,  sondern  schon 
einige  vorhergehende  Jahre  den  Lemmingen  giinstig  sein 
mtissen,  um  eine  so  starke  Uebervôlkerung  hervorzubringen, 
dass  die  Lemmingsztige  einen  grossen  Umfang  annehmen. 

Die  Erklàrung  der  Lemmingswanderung,  die  wir  bei 
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Duppa  Crotsch  (84,  85,  86,  87)  finden,  bestàtigt  be- 

sonders  deutlich  meine  oben  ausgesprochene  Behauptung, 

dass  die  falschen  Erklâruiigen  dieser  Erscheinung  meist  da- 

von  herriihren,  dass  man  dieselbe  entweder  nur  von  ein- 

zelnen  eigenen  Beobachtungen ,  oder  von  einzelnen  That- 

saclien  aus  in  ihrem  ganzen  Umfange  liât  erklàren  woUen. 

Crotsch  legt  das  grossie  Gewicht  bei  der  ganzen  Wan- 

derung  der  Lemminge  darauf,  dass  sie  westwàrts  wandern, 

iind  zieht  auf  Grund  dieser  einzigen  Beobachtung  den  Schluss, 

dass    dieselben  in  jener  Weltrichtung  einen  Anzieliungs- 

punkt  liaben  miissen.  Als  solchen  glaubt  er  den  in  einer  frii- 

lieren  geologischen  Période  vorhanden  gewesenen  Welttheil 

(die  miocène  Atlanti s)  ansehen  zu  miissen,  nach  welchem 

Iiin  der  Lemming  gewohnt  war  seine  Wanderungen  anzustel- 

len.  Nachdem  mm  dieser  Welttheil  vom  Wasser  bedeckt 

vvorden,  miissen  die  Lemminge  der  alten  Gewohnheit  nach 

ihre    Wanderungen   dahin    unternehmen    und  auf  diesem 

Wege  den  Tod  in  den  Wellen  des  Atlantischen  Océans 

finden.  Crotsch  fiihrt  auch  die  alten  Ansichten  Guyon's 

an  und  widerlegt  sie  theilweise,  namentlich  in  einer  zwei- 

ten  Arbeit,  in  welcher  er  sich  besonders  gegen  die  An- 

sicht  ausspricht,  dass  das  Vorgefiihl  eines  strengen  Win- 

tors  die  Lemminge  zur  Wanderung  treibe.    In  einer  drit- 

ten  Arbeit   endlich    bespricht  er  die  drei  folgenden  auf 

den  Lemmingszug  bezliglichen  Fragen:  1)  von  wo  kommen 

sie?  2)  wohin  gehen  sie?  und  3)  warum  wandern  sie  tlber- 

haupt?    Die   erste  Frage  hat  seiner  Meinung  nach  noch 

Niemand  beantwortet,  und  das  Kjôlen-Gebirge  wird  nur 

deshalb  als  ihre  Heimath  bezeichnet,  weil  es  der  am  we- 

nigsten  bekannte  Theil  Norwegens  ist.  Die  Antwort  auf  die 

zweite  Frage  liegt  nach  Crotsch's  Meinung  offen  zu  Tage: 

die  Lemminge  gehen  in's  Meer,  und  zwar  vom  ôstlichen  Ab- 
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hange  des  Gebirges  zum  Bottnischen  Meerbusen  und  vom 
westlichen  Abhange  zum  Atlantischen  Océan.  Ehe  er  aber 
die  dritte  Frage  beantwortet,  hait  er  es  fur  angemessen, 
die  friiher  ausgesprochenen  Ansichten,  dass  nâmlich  die 
ungewôhnliche  Vermehrung ,  der  durch  dieselbe  bedingte 
Futtermangel,  ein  Vorgefuhl  strenger  Kàlte,  oder  ein  na- 
tiirlicher  Trieb  die  Ursachen  der  Lemmingswanderungen 
seien,  genauer  zu  besprechen.  Dass  die  ungewôhnliche 
Vermehrung  nicht  der  Grund  der  Auswanderung  des  Lem- 
mings  sei,  sucht  Crotsch  durch  folgende  Combinationen 
zu  beweisen,  welche  auf  eigene  Beobachtungen  basirt  sind. 
Die  Anzahl  der  Individuen  im  ersten  Jahre  der  Wande- 
rung  ist  nach  seinen  Beobachtungen  nicht  gross;  wenn 
aber  die  Schaar  den  Winter  in  der  Ebene  unter  dem 
Schnee  zugebracht  hat  und  mit  den  ersten  vvarmen  Tagen 
ihre  Fortpflanzung  begonnen  hat,  dann  wâchst  die  An- 
zahl der  Individuen  bis  in's  Unglaubliche.  Demnach  kann 
die  ubermâssige  Vermehrung  nach  Crotsch  nur  fur  eine 
Folge  der  Wanderung  angesehen  werden  und  keineswegs 
die  Erscheinung  bedingen.  Die  Meinung,  dass  das  Vor- 
gefuhl eines  strengen  Winters  die  Wanderung  des  Lem- 
mings  hervorrufe,  hait  Crotsch  nur  fur  einen  Aberglau- 
ben  der  Einwohner  Norwegens  und  meint  daher,  dass  es 
nicht  der  Miihe  werth  sei,  dieselbe  zu  widerlegen.  Die 
dritte  Meinung  endlich,  dass  ein  natiirliclier  Waudertrieb 
die  Lemminge  vom  Gebirge  herabsteigen  lasse,  wird  von 
Crotsch  auf  Grund  seiner  localen  Beobachtungen  fol- 
gendermassen  widerlegt.  Durch  Zeichnungen  sucht  er  zu 
beweisen,  dass  die  Lemminge  den  Gebirgsrûcken  nicht 
in  verschiedenen  Richtungen  verlassen,  sondern  immer 
nur  westwàrts  ziehen.  Diejenigen,  die  den  Ostabhang  be- 
wohnen,  sollen  in  westlicher  Richtung  den  Gebirgsrûcken 
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iibersteigen  und  sich  zum  AtlantisChen  Océan  fortbewegen, 
in  dessen  Wellen  sie  ihren  Untergang  finden.  Wenn  man 
nun  annimmt ,  dass  an  Stelle  des  Atlantischeu  Océans  in 
fruheren  Zeiten  ein  Welttheil  existirt  habe,  dessen  ehe- 
maliges  Vorhandensein  durcli  die  geringe  Tiefe,  welclie 
man  zwischen  Norwegen  und  Island  nachgewiesen  liât,  sehr 
wahrscheinlich  gemacht  wird,  so  glaubt  Crotsch  eine  Er- 
klàrung  der  Wanderung  der  Lemminge  gefunden  zu  liaben. 
Die  durchschnittliche  Tiefe  des  Atlantischen  Océans  zwi- 
schen Norwegen  und  Island  betràgt  gegen  250  Faden,  und 
nur  ein  schmaler  Canal  erreicht  eine  Tiefe  von  682  Fa- 
den. Dieser  Canal  ist  wahrscheinlich  analog  dem  heuti- 
gen  Golfstrom  und  hat  in  Folge  seines  mildernden  Ein- 
flusses  auf  das  Klima  die  Lemminge  in  der  Richtung  nach 
Westen  angezogen.  Wàhrend  der  Océan  den  fruheren  Welt- 
theil verschlungen  hat,  besteht  der  Einfluss  des  Golfstroms 
fort  und  zieht  die  Lemminge  bis  auf  den  heutigen  Tag  an. 
Dadurch .  dass  dièse  Thiere  gewohnt  sind ,  ungefâhrdet 
liber  Fliisse  und  Seen  zu  setzen,  bildet  auch  der  Océan, 
welcher  ihre  friihere  Heimath  verschlungen  hat ,  kein 
Hindernissfiirsie.  Sie  kommen  aber  in  demselben  bis  auf  das 
letzte  Thier  um,  so  dass  nicht  einmal  die  iibrig  gebiie- 
benen  Repràsentanten  der  Art  vor  den  Schwierigkeiten  und 
Gefahren  der  Reise  gewarnt  werden  kônnen.  Am  Schlusse 
seiner  Abhandhmgen  kommt  Crotsch  zu  demResultate,  dass, 
bevor  eine  logische  Erklârung  der  Ursachen  der  Lemmings- 
ztige  gegeben  worden ,  das  Vorhandensein  eines  Welttheiles 
unter  dem  Spiegel  des  Atlantischen  Océans  als  Grund  dieser 
Erscheinung  angesehen  werden mtisse.  —  Fellman  (90)  end- 
lich ,  den  ich  am  Ende  anfuhre ,  da  mir  die  Jahreszahl  sei- 
ner Arbeit  unbekannt  geblieben  ist,  glaubt,  dass  die  Lem- 
minge entweder  aus  Mangel  an  Futter,  oder  wegen  Ueber- 
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vôlkerung,  oder  aueh  aus  anderen  Griinden  ilire  Heimath 
verlassen. 

Nachdem  wir  aile  Versuche,  die  Ursachen  des  Wan- 
derns  der  Lemrainge  zu  erklâren,  in  chronologischer  Rei- 
henfolge  angefiihrt  haben,  wollen  wir  einen  jeden  derselben 
naclî  Gebùhr  zu  beleuchten  und  diejenigen,  die  uns  falsch 
erscheinen,  zu  widerlegen  suchen.  Natiirlich  kônnen  wir 
uns  hier  bei  den  abenteuerlichen  Ansichten  von  01  au  s 
Magnus,  Olaus  Wormius,  Scheffer,  Pontoppidan  und 
Leem  nicht  aufhalten  und  mussen  nur  zugeben,  dass  das 
Herabfallen  der  Lemminge  in  dem  Falle  stattfindet,  den  der 
Bischof  Gunner  angefiihrt  hat,  d.  h.  wenn  die  Lemminge 
in  der  Luft  Raubvôgeln  entwischt  sind.  Was  Scheffer's 
und  Pontoppidan's  Meinungen  anbetrifft  (Einwirkung  des 
Regens  und  des  Wirbelwindes  Oes) ,  so  halten  wir  dieselben 
ebenfalls  fur  keiner  Widerlegung  wurdig. 

Hôgstrôm,  der  eine  bei  den  Einwohnern  verbreitete 
Meinung  berichtet  hat,  dass  nâmlich  das  Vorgefûhl  eines  her- 
annahenden  strengen  Winters  die  Ursache  der  Wanderung 
sei,  hat  durch  sein  Beispiel  viele  Forscher  veranlasst,  sich 
an  dièse  Erklàrung  zu  klammern.  Die  àlteren  von  ihnen, 
wie  Zetterstedt  und  Pallas,  fiihren  dies  angebliche  Vor- 
gefûhl in  der  Zahl  der  Ursachen  der  Erscheinung  an ,  wàh- 
rend  die  neueren,  wie  Malm  und  Martin  s,  sich  darauf  be- 
schrânken,  die  Existenz  dieser  Meinung  unter  den  Einwoh- 
nern zu  erwàhnen.  Ich  halte  es  auch  ftir  kaum  nothwendig, 
dieselbe  zu  widerlegen.  Wenn  die  Lemmingswanderungen 
nur  im  Herbst  stattfinden  wiirden,  so  wâre  es  noch  môglich 
anzunehmen ,  dass  die  heranruckende  Kàlte  mit  ein  Motiv 
zur  Wanderung  sei;  warum  wandern  sie  aber  zuweilen  im 
Fruhjahr,  wenn  die  Gefahr  vor  der  strengen  Witterung 
schon  voriiber  ist?  Auch  hat  Martins  nachgewiesen ,  dass 
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der  Winter  des  Jahres  1839/40,  welcher  einer  besonders 
starken  Lemmingswanderung  folgte,  in  der  Ebene  wenig- 
stens  durchaus  nicht  rauh  war.  Ferner  ist  es  schwer  anzu- 
nehmen,  dass  der  Temperaturunterschied  in  den  einzelnen 
Wintern  so  gross  sein  konne,  dass  in  dem  einen  Jahre  der 
Lemming  ganz  gemiithlich  unter  dem  Schnee  lebt,  ohne 
in  einen  Winterschlaf  zu  verfallen,  wàhrend  er  in  einem 
anderen  Winter  unbedingt  der  Kâlte  erliegen  miisste.  Yon 
dem  Umstande  endlich  wollen  wir  ganz  schweigen,  dass  das 
Vorgefiihl  der  Witterung  bei  den  Thieren  eine  ziemlich  be- 
denkliche  Sache  ist.  Kurzum,  wir  sehen,  dass  sich  gegén 
dièse  Ansicht  viele  Griinde  anfithren  lassen. 

Nicht  besser  ergeht  es  auch  der  folgenden,  ebenfalls 
durch  Hôgstrôm  in's  Leben  gerufenen  Ansicht,  dass  nâm- 
lich  der  durch  ungûnstige  Witterung  bedingte  Futterman- 
gel  die  Lemmingswanderungen  verursache.  Dièse  Ansicht 
wird  auch  von  Pallas  citirt  und  zu  ihr  kann  man  ferner 
die  bei  Pallas  angefûhrte  Meinung  Brtinnich's  ziehen, 
dass  heisse  Winde  die  Végétation  auf  den  Alpen  verdorren 
lassen  und  dadurch  Futtermaiigel  erzeugen.  Es  erweist  sich 
jedoch,  dass  in  jenen  Gegenden  von  einem  Futtermangel 
fiir  den  Lemming  gar  nicht  die  Rede  sein  kann,  da  fast 
aile  neueren  Forscher,  wie  Martins,  Guyon  und  Mid- 
dendorff,  einstimmig  behaupten,  dass  die  Vorràthe  von 
Betula  nana  und  Spîiagnum,  der  Hauptnahrung  des  Lem- 
mings,  unerschôpflich  sind.  Keiner  von  ihnen  hat  bemerkt, 
dass  in  den  Jahren  der  Wanderung  die  Végétation  in 
der  subalpinen  Région  verdorrt  gewesen  wàre,  sondern 
aile  fanden  dieselbe  in  gewôhnlicher  Ueppigkeit.  Auch 
ich  fand  im  Sommer  des  Jahres  1880,  als  ich  Lapland 
bereiste,  durchaus  keinen  Unterschied  in  der  Ueppig- 
keit der  Végétation  des  subalpinen  Giirtels  im  Vergleich 
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mit  den  niedriger  gelegenen  Regianen.  Meiner  Ansicht  nach 
kann  Futtermangel  unter  keiner  Bedingung  eine  Wande- 
rung  der  Lemminge  hervorrufen,  denn  wenn  die  Lem- 
minge  nur  aus  Mangel  an  Futter  ihre  Heimath  verlassen 
wurden,  so  brauchten  sie  nur  in  einen  etwas  tieferen  Pflan- 
zengiirtel  hinabziisteigen  ;  eine  Nothwendigkeit,  weite  Wan- 
derungen  zu  unternehmen,  wiirde  aber  durchaus  nicht  vor- 
handen  sein.  Die  Erklàrung  Sôderhjelm's,  der  zufolge 
eine  Eiskruste  den  Lemmingen  den  Zutritt  zum  Futter  nicht 
gestatte,  ist  an  und  fiir  sich  sehr  geistreich ,  kann  aber  vor 
einer  strengen  Kritik  auch  nicht  bestehen,  da  sie  auf  fal- 
schen  Thatsachen  beruht.  Durch  die  neueren  Forschungen 
(z.  B.  Martins'  und  vieler  Anderen)  ist  es  nachgewiesen, 
dass  die  Mehrzahl  der  Lemmingswanderungen  im  Herbst 
stattfindet,  wàhrend  Sôderhjelm's  Erklàrung  nur  dann 
glaubwiirdig  wàre,  wenn  die  Lemminge  ausschliesslich  im 
Fruhling  wandern  wurden,  was  der  Autor  der  Théorie  auch 
sehr  gut  eingesehen  hat.  Sôderhjelm  begriff  auch,  dass 
aus  Futtermangel  die  Lemminge  nicht  wandern,  sondern 
nur  ihren  Wohnsitz  etwas  tiefér  hinab  verlegen  wurden,  wie 
wir  es  so  eben  ausgesprochen  haben,  und  beeilt  sich  daher 
hinzuzufiigen,  dass  sie  sich  mit  dem  Futter,  welches  sie  in 
der  Nâhe  ihrer  Heimath  finden,  nicht  begniigen.  Dieser 
Meinung  muss  ich  ebenfalls  ernstlich  widersprechen,  indem 
die  Végétation  in  den  verschiedenen  Pflanzengurteln  durch- 
aus nicht  so  verschiedenartig  ist,  dass  der  Lemmiug  nicht 
passendes  Futter  finden  kônnte.  Jedenfalls  weisen  die  be- 
nachbarten  Gegendeli,  wenn  auch  nicht  Pflauzen  von  dersel- 
ben  Species,  so  doch  solche  auf,  welche  dem  gewôhnlichen 
Futter  der  Lemminge  sehr  nahe  stehen  und  dasselbe  sehr 
gut  ersetzen  kônnten. 

Endlich  ist  Sôderhjelm  nâchst  Crotsch  der  einzige 
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Forscher,  welcher  kategorisch  behauptet,  dass  tibermàssige 
Vermehrang  nicht  die  Ursache  der  Wanderungen  sei.  Ich 
kann  jedoch  der  Ansicht  durchaus  nicht  beistimmen,  dass  in 
dem  Falle,  wenn  Uebervôlkerung  die  Wanderungen  bedingen 
wtirde,  dieselben  nacli  regelmâssigen  Zeitràumen  sich  wie- 
derholen  miissten,  Dies  ist  ganz  unmôglich,  da,  wie  wir 
spâter  sehen  werden,  die  Uebervôlkerung  ein  Résultat  der 
giinstigen  Witterungsverhàltnisse  in  einzelnen  Jahren  oder 
in  einer  Reihe  von  Jahren  ist.  Dièse  Witterungsverhàltnisse 
sind  aber  durchaus  keine  periodischen  Erscheinungen  und 
kônnen  daher  auch  keine  periodische  Uebervôlkerung  und 
keine  periodischen  Wanderungen  hervorrufen.  Pallas  war 
der  erste,  welcher  sich  dahin  aussprach,  dass  eine  der  Ur- 
sachen  der  Erscheinung  in  der  (ibermâssigen  Vermehrung  der 
Lemminge  zu  suchen  sei.  Nach  ihm  haben  sich  die  hervor- 
ragendsten  Forscher,  die  sich  mit  dieser  Frage  abgegeben 
haben,  wie  Martins,  v.  Middendorff,  Wolley,  Guyon 
und  Collett,  zu  Gunsten  dieser  Meinung  ausgesprochen. 
Ich  werde  mich  an  diesem  Orte  nicht  weiter  iiber  dièse  An- 
sicht auslassen,  einerseits  da  ich  sie  nicht  zu  widerlegen 
branche,  andererseits  da  sie  bei  der  Auseinandersetzung 
meiner  Meinung  genauer  besprochen  werden  wird. 

Hier  ist  aber  noch  Einiges  iiber  die  Ansichten  von  Ehr- 
s  trôm,  Middendorff  und  Crotsch  zu  sagen.  Ersterer  lie- 
ferte  eine  tiberaus  wichtige  Illustration  zur  Frage  ûber  die 
Entstehung  der  Uebervôlkerung.  Durch  genaue  Beobachtun- 
gen  wies  ernach,  dass  nicht  Mangel,  sondern  im  Gegentheil 
Ueberfluss  die  Lemminge  und  andere  Thiere  zu  massenhaf- 
tem  Erscheinen  und  Wandern  treibt.  Dièse  Beobachtungen 
beweisen  zur  Geniige,  dass  die  Wanderungen  der  Lemminge 
durch  Einflûsse  bewirkt  werden,  welche  auf  die  meisten 
Thierarten  gleich  wohlthàtig  und  in  derselben  Richtung  wir- 
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ken,  und  dass  folglich  der  Grund  zur  Wanderung  nicht  in  den 
persônlichen  Eigenschaften  des  Lemmings  zu  suchen  ist.  We- 
der  ein  Wander-,  noch  irgend  ein  anderer  Trieb,  wie  ihn  v. 
Middendorff  hervorhebt,  ist  dem  Lemminge  eigen,  sondern 
die  Summe  der  wohlthàtigenEinflusse  bewirkt  solche  Verhàlt- 
nisse,  die  den  Lemming  zumWandern  zwingen.  Crotsch's 
Meinung  endlich  kann  nur  als  ein  Muster  der  Spéculation 
des  menschlichen  Geistes  angesehen  werden,  da  sie  einer 
wissenschaftlichen  Unterlage  entbehrt.  Durch  die  Arbeiten 
von  Dr.  Alfred  Nehring  und  von  anderen  Forschern  ist 
zur  GenOge  bewiesen,  dass  der  Lemming  in  der  Diluvial- 
periode  Deutschland  und  tiberhaupt  das  westliche  Europa 
bewohnt  hat;  folglich  ist  nicht  anzunehmen,  dass  er  be- 
sonderes  Heimweh  nach  der  untergegangenen  Atlantis  ha- 
ben  kônne.  Was  die  Anziehungskraft  des  Golfstromes  be- 
trifft,  so  ist  dieselbe  in  diesem  Falle  auch  nicht  maassge- 
bend,  obgleich  sie  jedenfalls  nicht  so  leicht  zu  nehmen  ist, 
da  der  Golfstrom  auf  die  Vôgel  einen  gewissen  Einfluss 
ausiibt,  den  ich  seiner  Zeit  genauer  erôrtern  werde.  Da 
aber  in  dem  vorliegenden  Falle  die  ganze  Théorie  mit  dem 
Golfstrome  auf  der  falschen  Thatsache  erbaut  ist,  als  ob 
aile  Lemminge  in  der  Richtung  nach  Westen  zogen,  so  ist 
dièse  Ansicht  nicht  weiter  zu  berucksichtigen.  Auch  wi- 
derspricht  sich  Crotsch  selbst  in  seiner  dritten  Abhand- 
lung,  indem  er  sagt,  dass  die  Lemminge  der  Ostseite  des 
norwegischen  Landriickens  sich  zum  Bottnischen  Meerbu- 
sen  begeben.  Wo  ist  denn  da  die  westliche  RichtunS?  wo 
der  Einfluss  des  Golfstroms?  und  wo  die  Anhânglichkeit 
an  die  Atlantis? 

Gehen  wir  nunmehr  zum  letzten  Theile  der  Arbeit 
uber  und  versuchen  wir  eine  Erklârung  der  Ursache  der 
Lemmings wanderungen  zu  finden.    Im  zweiten  Theile  der 
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Abhandlung,  in  welchera  ich  die  verschiedenen  Ansichten 
liber  den  Lemmingszug  nàher  betrachtete,  glaube  ich  schon 
mit  geniigender  Schârfe  die  Mângel  derselben  hervor- 
gehoben  zu  haben  und  halte  mich  deshalb  fiir  berech- 
tigt,  jetzt  nur  die  eine  Ansicht  genauer  zu  behandeln,  die 
von  mir  nicht  widerlegt  worden  ist  und  die  meiner  Mei- 
nung  nach  in  der  That  die  Grundlage  aller  Erklàrungen  der 
Ursachen  der  Lemmingszûge  bilden  muss.  Es  ist  dies  die 
Ansicht,  welche  zuerst  von  Pal  la  s  ausgesprochen  wurde, 
dass  nâmlich  die  tibermâssige  Vermehrung  der  Lemminge 
eine  Uebervôlkerung  hervorruft,  welche  eine  Wanderung 
nach  sich  zieht.  Ehe  ich  aber  an  die  genauere  Besprechung 
dieser  Ansicht  gehe  und  die  Verhâltnisse  ausfiihrlicher  moti- 
vire,  unter  welchen  die  Wanderungen  stattfinden,  glaube  ich 
noch  die  Frage  beriihren  zu  miissen,  ob  die  Lemminge  iiber- 
haupt  wandern?  Meiner  Ansicht  nach  kann  man  auf  dièse 
Frage  nur  bejahend  antworten.  Und  dennoch  haben  manche 
Naturforscher,  wie  v.  Baer,  v.  Middendorff  und  Brehm, 
die  Richtigkeit  der  Erscheinung  bezweifelt.  Der  Grund  dazu 
liegt,  meiner  Ansicht  nach,  einmal  darin,  dass,  wie  ich  schon 
friiher  bemerkt  habe ,  die  Wanderungen  zur  Nachtzeit  statt- 
finden und  darum  leicht  ubersehen  werden  kônnen.  Ferner 
ist  gerade  bei  der  Angabe  von  Brehm  die  Ursache  seines 
Misstrauens  zur  Erscheinung  sehr  augenscheinlich:  er  hat 
sich  nâmlich  auf  dem  Dovrefjeld  (und  in  Lapland[?]) 
nach  dem  Lemming  erkundigt  und  dort  erfahren,  dass  die 
Einwohner  von  dessen  Wanderungen  nichts  wissen.  Dies 
konnte  aber  auch  gar  nicht  anders  sein ,  da  der  Lemming 
auf  dem  Dovrefjeld  (und  wahrscheinlich  auch  in  dem  von 
Brehm  besuchten  Theile  von  Lapland)  stàndig  vorkommt 
und  keine  Wanderzûge  diesen  Ort  passiren,  so  dass  die  Ein- 
wohner auch  nur  seine  Vermehrung  oder  Verminderung,  nicht 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reiches.  Zweite  Folge.  7 
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aber  seine  Wanderungen  beobachten  kônnen.  Hierdurch 
erklâren  sich  auch  die  negativen  Beobachtungen  von 
Wheelwright  (78)  bei  Quickjock  in  Lapland. 

Vor  allen  Dingen  constatiren  wir  also  das  Factum,  da&s 
der  Lemming  zu  gewissen,  nicht  periodisch  wiederkehren- 
den  Zeiten  seine  Heimath  verlâsst,  und  gehen  dann  an  die 
Frage,  unter  welchen  Bedingungen  ein  solches  Ereigniss 
stattfindet?  Zur  Beantwortung  dieser  Frage  geben  uns  die 
Beobachtungen  von  EhrstrÔm  (64)  und  Collett  (88)  ein 
gentigendes  Material.  Ehrstrôm  hat  nachgewiesen,  dass  die 
Wanderungen  der  Lemminge  nur  in  besonders  gtinstigen 
Jahren  stattfinden,  und  damit  die  Môglichkeit  ausgeschlos- 
sen,  dass  Manuel  an  Futter  oder  ungunstige  Witterung 
den  Lemming  zur  Wanderung  treiben  kônne.  Eine  ganze 
Reihe  ungiinstiger  Jahre  hat,  nach  Ehrstrôm,  keine  Wan- 
derung hervorrufen  konnen,  wâhrend  ein  giinstiges  Jahr, 
dem  einige  mildere  Jahre  vorausgegangen  waren,  eine  be- 
sonders grosse  Wanderung  zur  Folge  hatte.  Ferner  ha- 
ben  Collet  (88)  und  Ehrstrôm  (64)  zur  Genuge  bewie- 
sen,  dass  in  solchen  Jahren  auch  andere  Thiere  in  gros- 
serer  Menge  auftreten  und  folgiich  auch  auf  sie  die  gtin- 
stigen Witterungsverhâltnisse  in  derselben  Richtung  wir- 
ken.  Vor  allen  Dingen  ist  also  ein  gunstiges  Jahr, 
oder,  noch  besser,  eine  Anzahl  aufeinander  folgen- 
der  giinstiger  Jahre,  eine  Nothwendigkeit  fur  die 
Entstehung  einer  Wanderung. 

Wie  àussert  sich  aber  ein  gunstiges  Jahr  an  den  Lem- 
mingen  und  den  iibrigen  Thieren?  Es  âussert  sich  darin, 
dass  die  Anzahl  derindividueninbedeutendem  Grade 
steigt.  Auf  welche  Weise  die  Vermehrung  der  Anzahl  ge- 
wisser  Thiere,  wie  z.  B.  des  Lemmings,  zu  so  unglaublichen 
Massen  fuhren  kann,  ist  zur  Zeit  noch  schwer  zu  entscheiden. 
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Einerseits  besitzen  wir  die  Beobachtungen  von  Collett 
(88),  laut  welchen  die  Lemminge  sich  in  solchen  gunstigen 
Jahren  viel  stàrker  vermehren ,  indem  sowohl  die  Anzahl 
der  Wtirfe,  als  auch  die  Anzahl  der  Jungen  in  denselben 
grôsser  ist,  —  Beobachtungen,  die  wir  zur  Zeit  nicht  wi- 
derlegen  kônnen  und  daher,  wenn  auch  mit  einiger  Vorsicht, 
annehmen  miissen.  Andererseits  haben  aile  Beobachter  den 
Punkt  aus  dem  Auge  gelassen ,  dass  in  den  gunstigen  Jah- 
ren die  jungen  Lemminge  viel  leichter  aufkommen  und  ge- 
deihen.  Behâlt  man  dies  im  Auge,  so  erscheint  es  als  sehr 
môglich ,  dass  die  Fortpflanzung  in  den  verschiedenen  Jah- 
ren auf  ganz  gleiche  Weise  vor  sich  geht,  dass  aber  die 
Anzahl  der  am  Leben  bleibenden  jungen  Lemminge  in  den 
ungiinstigen  Jahren  sehr  gering  ist ,  wàhrend  sie  in  den 
gunstigen  eine  massenweise  Anhâufung  der  Individuen  be- 
wirken  kann. 

Wenn  man  nun  aber  auch  annimmt,  dass  giinstige  Wit- 
uterngsverhàltnisse  und  die  daraus  entstandene  Uebervôl- 
kerung  nothwendige  Bedingungen  fiir  die  Wanderung  der 
Lemminge  sind,  so  ist  der  Grund,  aus  welchem  die  Lem- 
minge ihre  Heimath  verlassen,  damit  immer  noch  nicht 
gefunden,  Da  trotz  der  Uebervolkerung  von  Futterman- 
gel  in  jenen  Gegenden  nicht  die  Rede  sein  kann,  so  drângt 
sich  naturlich  die  Frage  auf,  aus  welchem  Grunde  die 
Lemminge  ihre  Heimath  verlassen,  wenn  sie  sich  stark 
vermehrt  haben?  Auf  dièse  Frage  liefern ,  meiner  Mei- 
nung  nach,  die  Beobachtungen  von  Martins  (44),  Guyon 
(71)  und  meine  eigenen  uber  den  Lemming  in  der  Ge- 
fangenschaft  die  beste  Auskunft.  Der  Lemming  ver- 
làsst  seine  Heimath  deshalb,  weil  seine  unvertràg- 
liche,  bissige  Natur  ihm  nicht  gestattet  auf  demsel- 
ben  Kaume  in  bedeutend  grôsserer  Menge  zu  leben. 

7* 
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Wenn  ich  auch  nicht  die  Nothwendigkeit  einsehen  kann, 
dass  vor  der  Wanderung  Kàmpfe  stattfinden ,  wie  Schef- 
fer  (7)  und  Andere  berichten,  so  glaube  ich  doch  mit  Ge- 
wissheit,  dass  die  Lemminge  entweder  aus  freien  Stûcken, 
oder  nothgedrungen  ihre  Heimath  verlassen,  da  ihnen  die 
immerwâhrenden  Streitigkeiten  lâstig  sind.  Sehr  môglich 
ist  es  auch,  dass  die  alten  Lemminge  die  jiingeren  Mânnchen 
aus  der  Heimath  vertreiben,  da  nach  den  Beobachtungen 
von  Colle tt  (88),  die  ich  nur  bestâtigen  kann,  die  uberwie- 
gende  Anzahl  der  Wanderer  Mânnchen  sind. 

Wird  aber  das  Obige  zugegeben,  so  drângt  sich  noch 
eine  fernere  Frage  auf  :  auch  nachdem  der  Lemming  seine 
Heimath  verlassen  hat,  brauchte  er  durchaus  noch  nicht  zu 
wandern,  da  er  sich  schon  in  der  nàchsten  Pflanzenzone 
ernàhren  konnte  und  auch  die  Streitigkeiten  aufhôren  wur- 
den,  wenn  die  Lemminge  auf  ein  grôsseres  Gebiet  vertheilt 
wâren.  Warum  wandert  er  also?  Meiner  Meinung  nach 
làsst  sich  auch  dièse  Frage  sehr  leicht  beantworten.  Nach- 
dem der  Lemming  seine  Heimath  verlassen  hat, 
muss  er  unbedingt  eine  Wanderung  unternehmen, 
da  nur  die  Regio  subalpina  seinen  Anforderungen 
entsprechen  kann.  Wenn  demnach  die  Regio  suhalpina 
den  milder  werdenden  klimatischen  Verhàltnissen  imraer 
mehr  und  mehr  weicht  und  endlich  ganz  verschwindet,  so 
bleibt  dem  Lemming  auch  nichts  iibrig  als  umzukommen. 
Dièse  Annahme  ist  durch  die  fossilen  Ueberreste  desselben 
zur  Geniige  bewiesen,  denn  wo  Lemmingsreste  gefunden 
wurden,  hat  auch  die  Regio  subalpina  bestanden  und  ist 
der  Lemming  in  Geraeinschaft  mit  seiner  Pflanzenzone  ver- 
schwunden.  Wenn  er  nun  seine  Heimath  aus  gewissen  Grun- 
den  verlâsst  und  in  andere  Verhâltnisse  tritt,  so  begiebt 
er  sich  auf  die  Suche  nach  seiner  Heimath,  wie  sich  Col- 
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lett  (88)  ausdriickt.  Wàhrend  dieser  Suche  kônnen  aber 
nur  zwei  Ereignisse  den  Lemming  aufhalten,  entweder  das 
Meer,  in  welchem  er  seinen  ïod  findet,  oder  der  eintre- 
tende  Winter ,  der  ihm  ein  zeitweiliges  Hait  gebietet ,  nach 
welchem  die  ûberlebenden  Individuen  im  folgenden  Frtih- 
ling  ihre  Suche  von  Neuem  fortsetzen. 

So  viel  uber  den  Lemming  und  seine  Wanderungen. 
Zum  Schlusse  gebe  ich  eine  Uebersicht  aller  Lemmings- 
wanderungen ,  die  mir  durch  litterarisches  Studium  be- 
kannt  geworden  sind ,  wobei  ich  nattirlich  fiir  die  gleich- 
màssige  Zuverlâssigkeit  der  angefuhrten  Quellen  nicht  ein- 
stehen  kann. 

Im  XVI.  Jahrhundert: 
1580.  Trondhjem  —  Crotsch  (86j. 

Im  XYII.  Jahrhundert: 

1648.  Nordfjord  —  Crotsch  (86). 
1697.  Torneâ  —  Crotsch  (86). 

Im  XVIII.  Jahrhundert: 

1737.  Luleâ  —  Crotsch  (86).  (Vielleicht  identisch  mit 

der  folgenden,  —  nur  ungenaue  Angaben?). 
1739.  Kaitom,  Luleâ-Lapmark  —  Hôgstrôm  (13). 
1739—40.  Hallingdalen  —  CoUett  (88). 

1742.  Rtickwanderung  in  Kaitom,  Luleâ-Lapmark  — 

Hôgstrôm  (13). 

1743.  Umeâ-Lapmark  —  Hôgstrôm  (13). 
1747.  Umeâ-Lapmark  —  Crotsch  (86). 

1755.  Carlo  —  Ehrstrôm  (64),  Middendorff  (82). 
1757.  Trondhjem  —  Crotsch  (86),  Collett  (88). 
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1769  —  70.  Osterdalen  und  Kongsberg  —  Crotsch 
(86),  Collett  (88). 

1772.  Sôndmôr  im  Bergen-Stift  —  Collett  (88). 

1774.  Nordmôrim  Bergen-Stift  und  siidlichnach  Soter- 
dalenim  Christiansand-Stift — Collett  (88). 

1780—81.  Thelemarken,Eker,  Hadeland  und  Chri- 
stiansand-Stift —  Collett  (88). 

1788.  Finnisch-Lapland  —  Ehrstrôm  (64). 

1789  —  90.  Wermeland  —  Ehrstrôm  (64)  und  wahr- 
scheinlich  auch  v.  Middendorff  (82),  welcher 
irrthumlicher  Weise  das  Jahr  1798  anfuhrt. 
Christians-Amt,  Thelemarken,  Eker,  Ha- 
deland etc.  —  Collett  (88).  Dalarne  —  Sô- 
derhjelm  (31). 

Im  XIX.  Jahrhundert: 

1807.  Dalarne  —  Sôderhjelm  (31). 

1808.  Dalarne  —  Sôderhjelm  (31). 

1809.  Dalarne  —  Sôderhjelm  (31),  Ruckwanderung. 
1808  —  9  —  10.  Finnisch-Lapland.  —  Ehrstrôm(64), 

V.  Middendorff  (82),  Fellman  (90). 
1813.  Dalarne  —  Sôderhjelm  (31). 
1816.  Nordland  —  Collett  (86). 
1823.  Dalarne  —  Sôderhjelm  (31). 

))      Ostersund  und  Frôsôn  —  Bystrôm  (34). 

»      Fryksdalen  und  Elfdalen  —  Beckmann  (35). 

»      Hernôsand  —  Zetterstedt  (42),  Crotsch  (86). 

»      Sôdra  Helsingland  —  Littorin  (36). 
1826.  Bergen-Stift  —  Collett  (88). 

1831.  Lycksele  —  Ch  rotsc(86). 

1832.  Lycksele  — -  Zetterstedt  (42). 
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1832.  Luleâ,   Gellivara,   Ofver    Kalix  —   Arfved- 

son  (40). 

1833.  Bossecop,  Karesuando — Martins(44),  Crotsch 

(86). 
1833—34.  Thelemarken  und  Christiansand-Stift  — 
Collett  (88). 

1839.  Bossecop,  Muonioniska  —  Martins  (44). 
»      Karesuando  —  Crotsch  (86). 

»      Kemi-Lapmark  —  Fellman  (90). 
1839—40.  Muonioniska  —  Ehrstrôm  (64). 
»     »    w    Enare  —  Malm  (62,  63). 

1840.  Kola-Halbinsel  —  v.  Baer  (49,  50),  v.  Midden- 

dorff  (55,  82). 

1841.  Quickjock  —  Lôwenhjelm  (52). 

1849.  Varanger-Fjord,  Naesseby  (?)  —  Schrader,  in 

Pâssler  (65). 
1852—53.  Alten,  Tromsô,  Sud-Finmarken  —  Wol- 

ley  (68),  Collett  (88). 

1862.  Quickjock  —  Wheelwriglit  (78). 
1862—64.  Christiania-Stift  —  Collett  (88). 

1863.  Nordschweden,  Finland  —  Guyon  (71). 
1867—68.  Heimsdalen  —  Crotsch  (86). 

1871.  Oestl.  Theil  v.  Christiania-Stift  —  Collett  (88). 

1872.  Trondhjem-Stift  und  nôrdl.  Theil  von  Christia- 

nia-Stift —  Collett  (88). 

1875—76.  Heimsdalen  —  Crotsch  (86). 

1875 — 76.  Oestlichep  und  nôrdlicher  Theil  von  Christia- 
nia-Stift, Christiansand-Stift  und  nôrdlich 
nach  Romsdalen.  —  Collett  (88). 
»     »   »    Kola  —  (Pleske). 

1876.  Ost-Finmarken  —  Collett  (88). 

1880.  Imandra,  Kola  —  (Pleske). 
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Genus  5.  PTEROMYS  Geoffr. 
15.  Pteromys  volans  L. 

1.  1767.  Sciurus  volans.  Gunner  apud  Leem  (XX),  p.  220,  n.  (69). 

2.  1775.       --      volans.  H  a  m  mer  (XXIII),  p.  13,  n.  47. 

3.  1778.      —      volans.  P  ail  as  (XXY),  p.  356. 

4.  1798.      —      volans.  Thunberg  (XXX),  p.  43. 

5.  1845.  Pteromys  volans.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ, 

Keichs.  Bd.  XI,  p.  170. 
6.1875.      —  volans.   Middendorff  (CLXII),  p.  1045,  Anm. 

7.  1875.  Sciuropterus  volans  L.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

8.  1875.  Sciurus  volans.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  264,  n.  29. 

Das  fliegende  Eichhorn  kommt  nur  in  den  sûdlichsten 
Theilen  unseres  Gebietes  vor,  denn  die  alten  Angaben,  laut 
welchen  es  bis  nach  Finmarken  hinaufgehen  soll,  haben 
sich  nicht  bestâtigt.  Nach  Gunner  (1)  und  Ha  m  mer  (2) 
sollte  es  daselbst  vorgekommen  sein,  jedoch  sehr  selten. 
Thunberg  (4)  fiihrt  es  fur  Ôsterbotten  und  Lapland 
an,  wàhrend  Pallas  (3)  «Lapponia»  (worunter  er  gewôhn- 
lich  das  russische  Lapland  verstanden  hat)  als  seine  Hei- 
math  angiebt.  In  der  Gegend  am  Imandra  hat  es  Mid- 
dendorff (6)  nicht  gefunden,  und  auch  den  Bauern  ist 
es  daselbst  nicht  bekannt.  Mir  ist  es  nicht  besser  er- 
gangen,  da  meine  Erkundigungen  auch  nicht  zum  Ziele 
gefiihrt  haben.  Fellman  (8)  berichtet,  dass  er  im  nôrd- 
lichen  Laplande  weder  das  Thier,  noch  dessen  Balg  ge- 
sehen  habe,  wàhrend  es  in  Kuusamo  beobachtet  und  ge- 
schossen  worden  ist.  Dies  bestâtigt  sich  dadurch,  dass 
auch  Middendorff  (6)  das  Thier  in  Kuusamo  erhalten 
hat.  Jedoch  soll  es  daselbst  nach  Fellman  (8)  nur  auf  der 
Wanderung  und  erst  in  Kajana  standig  vorkommen. 
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Genus  6.  SCIURUS  L. 
16.  Sciurus  vulgaris  L. 

1.  1672.  ETcorre.  Tornaeus  (VII),  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Sciurus.  Scheffer  (VIII),  p.  342. 

3.  1748.  Eichhorn.  Scheller  (XVII),  p.  52. 

4.  1767.  Sciurus.  Leem  (XX),  p.  219. 

5.  1772.  Sciurus  vulgaris.  Lagus  (XXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXIII, 

p.  354. 

6.  1790.  Ekorre.  Enckel  (XXVni).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  p.  78. 

7.  1800.  Sciurus  vulgaris.  Georgi  (XXXI),  p.  1584,  d.  1. 

8.  1804.      —       vulgaris.  G  râpe  (XXXII).   Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl. 

Bd.  XXV,  p.  91. 

9.  1804.  Sciurus.  Acerbi  (XXXIII),  T.  IH,  p.  130,  132. 

10.  1811.  Squirrél.  Linné  und  Smith  (XXXVI),  p.  151. 

11.  1828.  EichhôrncTien.  Sjôgren  (XLV),  p.  14,  43  und  44. 

12.  1829.  Squirrél.  Everest  (XLVI),  p.  173. 

13.  1832.  Ekorre.  Ekstrôm  (LUI).  Tidskr.  f.  Jâg.  och  Naturf.  Bd.  I,  163. 

14.  1834.  Ekorre.  Bergenstrâle  (LXXXIV).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  968. 

15.  1834.  Ekorre.  Laestadius  (LXXXV).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  968—969. 

16.  1834.  Ekorre.  Burmann  (LXXXVI).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  969. 

17.  1844.  Ekorre.  Fellman  (Cil),  p.  142. 

18.  1845.  Sciurus  vulgaris.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reicbs.  Bd.  XI,  p.  170. 

19.  1847.  Sciurus  vulgaris  L.  Nilsson  (CIX),  p.  402. 

20.  1852.      —      vulgaris.  Ehrstrôm  (CXX).  Not.  ur  Sâllsk.  pr.  Fauna  et 

FI.  fenn.  Forh.  p.  1. 

21.  1856.  BrbAKa.  HopoMOB-b  (CXXVI).  Apx.  Ty6.  B^a.  CTp.  356. 

22.  1865.  BtbAKa.  H  oui  m  an  t  (CXL).  Apx.  Ty6.  Bijt,.  Uj^ujiom.  CTp.  183. 

23.  1869.  E7hAKa.  /^epraneBi,  (CXLIX).  Apx.  Fyô.  B-fe^.  ^  87. 

24.  1869.  BibAKa.  JtepraHeBi,  (CL).  Apx.  Ty6.  B-fe^.  ^  103. 

25.  1874.  Sciurus  vulgaris  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  397. 

26.  1875.      —       vulgaris  L.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

27.  1877.  EibAm.  (CLXIX).  H^ypHaiit  Oxotu.  J\s  5,  T.  III,  VII,  CTp.  67. 

28.  1877.  Sciurus  vulgaris  L.  Colle  tt  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  85,  n.  25. 

29.  1877.      —      vulgaris.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  261,  n.  28. 

Benennungen:  Im  russischen  Lap lande  bei  der  russischeii 
BevôlkeruDg  Bàlka  (ôtjiKa),  bei  den  Laplàndern  Wuor- 
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wantsch{n2LCh  eigenen Erkundigungen);  inFinmarken 
nach  Lee  m  Orre  und  im  schwedisch-finnischen  Theile 
Laplands  nach  Fellman  Arrew  oder  Oarre. 

Das  Eichhorn  ist  eine  charakteristische  Erscheinung 
des  Nadelwaldes  und  hat  demnach  auf  der  Halbinsel  auch 
eine  gleiche  Verbreitung  mit  demselben.  Ans  diesem  Grunde 
ist  es  auch  ganz  erklârlich,  dass  die  Mehrzahl  der  Angaben 
liber  das  Vorkommen  des  Eichhorns  in  Lapland  aus  dem 
sudwestlichen  Theile  unseres  Gebietes  stammen,  \vo  sich  die 
zahlreichsten  und  grôssten  Nadelwâlder  befinden.  Yor  al- 
len  anderen  nach  Siiden  reichend  sind  die  Funde  von  Ber- 
genstrâle  (14)  und  Burman  (16)  aus  Haparanda  und 
Karungi-;  in  Kengis  haben  es  Everest  (12)  und  Ek- 
strôm(13)  nachgewiesen.  Weiter  nachNorden  hat  La  est  a- 
dius  (15)  das  Eichhorn  in  Karesuando  gefunden.  Fur 
Finmarken  besitzen  wir  ausser  den  allgemeinen  Angaben, 
welche  sich  bei  Scheffer  (2),  Leem  (4)  und  Lilljeborg 
(25)  finden,  genauere  von  CoUett  (28).  Laut  diesen  An- 
gaben ist  das  Eichhorn  bis  in  die  siidlichen  Districte  Ost- 
Finmarkens,  z.  B.  Sydvaranger,  eine  gewôhnliche  Er- 
scheinung und  zeigt  sich  vereinzelt  auch  iiber  die  Wald- 
grenze  hinaus;  so  nach  Nordvi  bei  Naesseby  und  Vadsô 
am  Varanger-Fjorde.  In  den  finnischen  Lapmar- 
ken,  namentlich  in  deren  sudlichem  Theile,  haben  es 
mehrere  Forscher  gefunden,  so  Lagus  (5)  in  Kuusamo, 
Enckel  (6)  in  Sodankylâ;  fur  Torneâ  und  Kemi-Lap- 
mark  fûhren  es  ohne  genauere  Fundorte  Sjogren  (11), 
J.  Tornaeus  (1)  und  Ehrstrôm  (20)  an.  In  Enare  soll 
sein  Fang,  laut  Fellman  (15  u.  26)  und  Sjogren  (9), 
noch  einen  sehr  bedeutenden  Erwerbszweig  bilden,  wàh- 
rend  es  in  dem  etwas  nôrdlicher  gelegenen  Utsjoki  nach 
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F e lima n  (27)  nur  sparsam  und  vereinzelt  gefunden  wird; 
fur  Enontekis  fûhrt  es  Grape  (8)  an.  Aus  dem  eigentli- 
chen  russischen  Laplande  findet  sich  ausser  den  russi- 
schen  Quellen,  welche  tiberhaupt  nur  das  Factum  constatiren, 
dass  auf  der  Kola-Halbinsel  Eichhôrner  gejagt  werden, 
die  Angabe  Middendorff  s  (18).  Dieser  zufolge  soll  das 
Eichhorn  eine  gleiche  Verbreitung  mit  dem  Birkhuhn  ha- 
ben  und  im  Innern  von  L  api  and  nur  sehr  selten,  nôrdlich 
vom  Imandra  vielleicht  gar  nicht  mehr  vorhanden  sein.  Dies 
stimmt  aber  meiner  Ansicht  nach  mit  der  Wahrheit  nicht 
ûberein.  Ich  selbst  habe  zwar  nur  ein  Exemplar  des 
Eichhorns  im  nôrdlichen  Theile  des  Imandra,  an  der 
Station  Rasnavolok  erhalten  und  in  Kola  Felle  dièses 
Thieres  gesehen,  glaube  aber,  dass  es  nôrdlicher  als  der 
Imandra-See  hinaufsteigt  und  jedenfalls  erst  mit  dem 
Nadelwalde  zugleich,  folglich  erst  unweit  Kola,  verschwin- 
det.  In  verticaler  Richtung  soll  das  Eichhorn  nach  Colle tt 
(28)  die  Birkenregion  nicht  regelmâssig  bewohnen,  jeden- 
falls aber  so  weit  gehen,  als  Nadelwald  vorkommt.  Hier- 
nach  ist  ebenfalls  anzunehmen,  dass  seine  horizontale  Ver- 
breitung nach  Norden  eine  weitere  ist,  als  wie  sie  Hr. 
V.  Middendorff  (18)  angiebt. 

Nach  Fellman  (29)  soll  das  Eichhorn  zweimal  im 
Laufe  des  Sommers  zu  je  5  —  6  Junge  zur  Welt  bringen, 
wàhrend  nach  Ehrstrôm  (20)  in  gûnstigen  Jahren,  wie 
z.  B.  im  Jahre  1846,  sogar  drei  Wurfe,  und  zwar  im 
April/Mai,  im  Juni  und  im  Juli/August,  vorkommen.  In 
solchen  gûnstigen  Jahren  machen  dann  die  Eichhôrner 
ebensolche  Wanderungen,  wie  sie  bei  vielen  anderen  Na- 
gethieren  nachgewiesen  sind. 

Was  die  Verânderung  der  Fârbung  nach  den  Jahres- 
zeiten  anbetrifft,  so  haben  wir  fur  L  api  and  folgende  Anga- 
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ben.  Nach  Fellman  (29)  wechseln  die  Alten  um  Michae- 
lis  (Ende  September)  ihre  Fârbung,  wàhrend  die  Jungen 
es  nur  im  November  thun  (fraglich  wo?  wahrscheinlich  in 
Enare).  In  Sodankylâ  werden  sie  nach  Enckel  (6)  gegen 
den  15.  September  grau  und  gegen  den  10.  Mai  wieder  roth. 

Das  Fleisch  der  Eichhôrner  wird  von  den  Laplândem, 
namentlich  von  den  finnischen,  gegessen,  das  Fell  als  Pelz- 
werk  verkauft.  Die  Preise  sind  je  nach  der  Anzahl  der 
Eichhôrner  sehr  schwankend;  in  solchen  Jahren,  wo  de- 
ren  viele  vorkommen ,  soll  der  Preis  ans  erster  Hand  3  — 
5  Kopeken  betragen,  wàhrend  derselbe  gewohnlich  zwi- 
schen  10  und  15  Kopeken  schwankt. 

Fellman  (29)  fûhrt  vier  Varietàten  vom  Eichhorn  an, 
die  in  La  plan  d  gefunden  worden  sind:  l)eine  kohlschwarze, 
Schappeg  genannt;  2)  eine  graue,  deren  Vorderfiisse  bis  zu 
den  Knien  schneeweiss  sind,  in  Enare  mehrmals  erlegt; 
3)  eine  weisse,  Jenvje  oarre  genannt,  hier  und  da  in  Enare 
gefunden,  und  4)  eine  weiss  gescheckte. 

Genus  7.  LEPUS  L. 
17.  Lepus  variabilis  Pall. 

{L.  timidus  L.  —  L.  horealis  Nilss.), 

1.  1673.  Lepus.  Scheffer  (VIII),  p.  346. 

2.  1748.  Hase.  Scheller  (XVII),  p.  53. 

3.  1767.  Lepus.  Lee  m  (XX),  p.  186. 

4.  1772.  Lepus  timidus.  Lagus  (XXII).  Sv.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXHI, 

p.  354. 

5.  1778.  Lepus  variàbUis.  Pal  las  (XXV),  p.  4. 

6.  1790.  Hare.  Enckel  (XXVIII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  IX,  p.  78. 

7.  1800.  Lepus  variàbUis.  Georgi  (XXXI),  p.  1595,  d.  2. 

8.  1804.    —      timidus.  G  râpe  (XXXÏÏ).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd. 

XXV,  p.  91. 

9.  1804.  Lièvre.  Acerbi  (XXXIII),  T.  IH,  p.  118. 
10.  1828.  Hase.  Sjogren  (XLV),  p.  14,  43  und  44. 
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11.  1829.  White  hare.  Everest  (XLVI),  p.  173. 

12.  1835.  Hase.  Litke  (LXXXVIII),  p.  206. 

13.  1843.  Sanm.  PefineKe  (CI),  p.  49. 

14.  1845.  Lepus  variahilis.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reichs.  Bd.  XI,  p.  170. 
15.1847.     —     &ormZwNilss.  Nilsson  (CIX),  p.  443. 

16.  1349.  Sasm.  BepemarHHt  (CXII),  p.  42. 

17.  1851.  Hare.  Mal  m  (CXVII),  p.  81. 

18.  1852.  Hare.  Ehrstrôin(CXX).  Not.  ur  Sâllsk.  pr.  FI.  och  Fauna  fenn. 

Fôrh.  p.  1. 

19.  1856.  3a/im.   nopoMOBi.  (CXXVI).  Apx.  Ty6.  Bt;i..  CTp.  356. 

20.  1865.  3an^^.  IIomMaHi.  (!CXL).  Apx.  Tj6.  Bt^.  IIpHJioHi.  cxp.  183. 

21.  1869.  3aHm.  J^epraneBi,  (CXLIX).  Apx.  Ty6.  Bi^.  JN'î  87. 

22.  1869.  3am^.  ^epra^eet  (CL).  Apx.  Vjô.  Bt^.  JVî  103. 

23.  1871.  Njammél.  Friiis  (CLII),  p.  137. 

24.  1874.  Lepus  timidus  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  431—432. 

25.  1875.  Sanm.  (CLXI).  Apx.  Tj6.  B^a.  JVs  24. 

26.  1875.  Lepus  timidus  L.,  variabilis  Pall.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoo- 

géogr. 

27.  1876.  3anm.  HeMHpoBH  Hiï-JllaHHeHKO.  (CLXV),  cxp.  38. 

28.  1877.  3aH^^.  HeMHpoB  h  »n>-JliaHHeHKO  (CLXVI),  CTp.  292. 

29.  1877.  3am^.  (CLXIX).  JKypnaji'b  Oxotm.  J\ô  5,  T.  VI,  cxp.  67. 

30.  1877.  Lepus  timidus   L.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  86,  n.  26'. 
31,1877.    —      mna&t'Zts.  F ellmaii(CLXXXIII),  p.  247,  n.  22. 

Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Sajaz  (saai;'!)); 
bei  den  Laplândern  ara  Imandra  Nummel,  im  iibri- 
gen  Laplande  Njammel,  nach  Leera,  Fellman  und 
Friis. 

Die  einzige  Hasenart,  welche  die  Kola-Halbinsel  be- 
wohnt,  ist  der  verànderliche  oder  Alpenbase,  und  zwar  die 
Form,  welche  von  Nilsson  als  Lepus  horealis  beschrieben 
worden,  aber  mit  dem  L,  variabilis  V M.  identisch  ist.  We- 
nigstens  stimmen  die  aus  Lapland  gebrachten  Exemplare 
vollkommen  mit  der  Beschreibung  des  L.  horealis  bei  Lill- 
jeborg iiberein,  und  keiner  von  ihnen  weist  die  Kennzei- 
chen  der  Varietàt  Lepus  canescens  Nil  s  s.  auf.  Im  westli- 
chen  Theile  unseres  Gebietes  hat  ihn  Ehrstrôm  (18)  in 
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Torneâ-Lapmark,  namentlich  auf  dem  Kuituri-Berge 
in  Menge  gefunden;  Everest  (11)  sah  ihn  auf  dem  Markte 
in  Kengis;  nach  Sjôgren  (10)  bewohnt  er  die  Kemi- 
Lapmarken,  namentlich  En  are,  von  wo  ihn  auch  Malm 
(17)  meldet;  nach  Lagus  (4)  die  Gegend  von  Kuusamo. 
Fellman(31)berichtet  von  seinem  Vorkommen  beiUtsjoki 
und  Sodankylâ,  und  Grape  (8)  nennt  ihn  aus  Enonte- 
kis.  Collett  (30)  und  Friis  (23)  erwâhnen  seiner  aus  der 
Gegend  des  Varanger-Fjordes,  Letzterer  aus  dem  Syd- 
varanger.  Aus  der  Gegend  von  Kola  fuhrt  ihn  Georgi 
(7)  an,  und  mir  gelang  es  ebenfalls  in  Kola  ein  junges 
Thier  zu  erhalten ,  so  wie  einen  Balg  im  Winterkieide. 
AnderTulomasollernachNemirowitsch-Dantschenko 
(28)  vorkommen.  Ira  Innern  des  Landes,  am  Imaudra, 
hat  ihn  Middendorff  (14)  auf  den  Chibinschen  Ber- 
gen (Umpduck-Tundra)  erlegt,  wâhrend  ich  daselbst  nur 
seine  Spuren  fand.  Am  Rasnavolok,  ara  Iraandra,  soll 
er  nach  Nemirowitsch-Dantschenko  (27)  massenweise 
vorkommen;  doch  finde  ich  dièse  Angabe  nicht  glaubwlir 
dig,  damir  gerade  die  Gegend  um  denRasnavolok  als  be- 
sonders  arm  an  Thieren  erschien.  Ira  sudiichen  Theile ,  in 
der  Gegend  von  Kandalakscha,  erhielt  W.  Lawrow  ein 
ausgewachsenes  Exemplar.  Weiter  ôstlich  hat  nur  Lutke 
(12)  den  Hasen  nachgewiesen,  indem  er  ihn  auf  dem 
Olenij-Ostrow  (Renthier-Insel)  fand,  einer  Insel,  die  im 
Eismeere  bei  der  Bucht  Stscherbinicha  liegt.  Aus  allen 
diesen  Angaben  ist  zu  ersehen,  dass  der  Hase  liber  un- 
ser  ganzes  Gebiet  verbreitet  ist  und  nur  tiber  deSoc.  Vj: 
kommen  im  ôstlichen  Theile  Nachrichten  fehlen.  Docii 
kommt  er  durchaus  nicht  tiberall  in  gleicher  Anzahl  vor, 
was  durch  seine  vertikale  Verbreitung  zur  Genûge  erklàrt 
wird.    Nach  Niisson  (15),    Lilljeborg  (24)   und   Col- 
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lett  (30)  ist  er  ein  Bewohner  der  Birken-  und  Weiden- 
region  und  steigt  bis  zur  Grenze  des  ewigen  Schnees  hin- 
auf.  Im  russischen  Lapland'e  bestàtigt  sich  dièse  An- 
gabe  vollkommen ,  denn  wâhrend  er  um  den  Imandra- 
See  nicht  zu  finden  war,  waren  seine  Spuren  auf  der  Tun- 
dra  des  Umpdiick  sehr  zahlreich  und  fand  er  sich  auch  in 
Kola,  wo  die  Birkenregion  auftritt,  in  nicht  unbedeuten- 
der  Menge,  indem  dort  in  wenigen  Tagen  mehrere  Exem- 
plare  gesehen  wurden. 

Nach  Ehrstrôm  (18)  tritt  der  Hase  in  besonders 
gtinstigen  Jahren  sehr  zahlreich  auf,  so  dass  wâhrend  der 
Lemmingswanderung  der  Jahre  1839 — 40  auf  dem  Berge 
Kuituri  in  Torneâ-Lapmark  130  Hasen  erlegt  wurden. 
Nach  Fellman  (31)  soll  er  in  Sodankylâ  zweimal  im 
Laufe  des  Sommers  werfen,  in  Utsjoki  aber  nur  einmal. 
In  der  Gegend  von  Kola  glaube  ich  zwei  Wiirfe  annehmen 
zu  miissen,  da  mein  am  15.  August  erbeutetes  Exemplar 
zu  klein  war,  um  von  einem  Fruhlingswurfe  zu  stammen. 
Das  Fleisch  des  Hasen  wird  von  den  Laplàndern  nicht 
gegessen  und  das  Fell  fiir  20  —  30  Kop.  verkauft. 


Genus  8.  CASTOR  L. 
18.  Castor  fiber  L. 

1.  1672.  Bàfwer.  Tornaeus  (VII),  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Castor.  Scheffer  (VIII),  p.  339. 

3.  1707.  Biéber.  Ôrn  (XII),  p.  60. 

4.  1748.  Biéber.  Scheller  (XVII),  p.  51. 

5.  1753.  Biher.  Pontoppidan  (XIX),  p.  51  und  52. 

6.  1767.  Fiber  castor.  Leem  (XX),  p.    203. 

7.  1772.  Castor  Fiber.  Lagus  (XXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXIII, 

p.  354. 

8.  1798.     —      fiber.  Thunberg  (XXX),  p.  43. 

9.  1804.  Bâfver.  Wahlenberg  (XXXIV),  p.  49  und  77. 
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10.  1804.  Castor  fiber.  Grape(XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd.  XXV 

p.  91. 

11.  1804.     -     Fiber  (le  castor),  Acerbi  (XXXIII),  T.  III,  p.  126,  132. 

12.  1804.  Boôpz.  OsepeuKO  BCKiô  (XXXV),  cxp.  55. 

13.  1811.  Beaver.  Linné  u.  Smith  (XXXVI),  Vol.  I,  p.  88. 
U.  1813.  Bo6p^.  MojiHaHOBi.  (XXXVIII),  cip.  239. 

15.  1828.  Biber.  Sjôgren  (XLV),  p.  14  und  43—44. 

16.  1830.  Eo6p^.  PefiHeKe  (XLVIII),  cTp.  30. 

17.  1831.  Bàfver.  Keilhau  (XLIX),  p.  63. 

18.  1834.  J5â/î;cr.  Burman(LXXV).  Tidskr.  f.  Jàg.  och  Naturf.  Bd.  El, 

p.  876. 

19.  1834.  Bàfver.  La  es  t  ad  i  us  (LXXIII).  Ibidem,  p.  875. 

20.  1834.  Bàfver.  Bergenstrâle  (LXXIV).  Ibidem,  p.  875. 

21.  1834.  Bàfver.  (LXXII).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  865. 

22.  1835.  Bo6p^.  J[ejie^T>  (LXXXVII).  JltcHOH  /Eypaài-h.  T.  IV  ,  kh.  2, 

CTp.  307. 

23.  1838.  Biber.  Baer  (LXXXIX).  Bull.  se.  T.  III,  p.  142. 

24.  1840.  Biber.  Bohtlingk  (XCII).  Bull.  se.  T.  VII,  p.  127. 

25.  1843.  Boôpi.  PeHHCKe  (CI),  erp.  49. 

26.  1845.  Boôpz.  Teorp.-CTaT.  0603p.  Apx.  Tyô.  (CVII).  Apx.  Tjô.  B^f,. 

CTp.  330. 

27.  1845.  Eoôpi.  nyiiiKapesi,  (CVI).  T.  I,  kh.  2,  Otj^.  2,  CTp.  24  11  112. 

28.  1845.  Castor  fiber.  Middendorff  (CV),  p.  170  u.  177. 

29.  1847.     —      Fiber.  Nilsson  (CIX),  p.  416  —  418. 

30.  1849.  Biber.  Stuckenberg  (CXI),  Bd.  VI,  p.  103. 

31.  1849.  Boôpi.  BepeiuarMH-b  (CXII),  CTp.  42. 

32.  1851.  Biber.  Schmidt  (CLXXXV),  p.  59. 

33.  1852.  ^o6pô.  Barj!»;!,-!,  na  npoM.  Apx,   Ty6.  (CXIX).    Cliet,  OTe- 

necTBa  T.  VI,  cTp.  16. 

34.  1854.  Castor  Fiber.  Brandt  (CXXIII),  p.  42. 

35.  1856.  Bo6p%.  IIopoMOBT.  (CXXVI).  Apx.  Tyo.  Btj..  CTp.  356  n  381. 

36.  1860.  Biber.  Ziegler  (CLXXXVI),  p.  112. 

37.  1862.  Boever.  Nordvi  (CXXXIII).  Ôfv.  af  Kgl.  Vet.  Ak.  Fôrh.  Bd.  XIX, 

p.  304. 

38.  1865.  Bo6p^.  noniMaHi,  (CXL).  Apx.  Fyô.  BtA.  IIpajoK.  CTp.  183. 

39.  1869.  Boôpz.  JI.epraneB'B  (CXLIX).  Apx.  Tyo.  Bt^-  As  87. 

40.  1869.  Boôpo.  JI.epraHeB'i.  (CL).  Apx.  Tyô.  BtA.  J\ê  103. 

41.  1874.  Castor  fiber  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  362. 
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Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Bdbr  oder 
Bobjôr  (ÔGÔp-L,  6o5epT>);  die  Laplânder  nennen  den  Bi- 
ber  im  russischen  Lapland  Magij  oder  Magintsch 
(nach  meinen  Erkundigungen),  im  iibrigen  Lapland 
Mqjeg  (nach  Leem,  Acerbi,  Nilsson,  Fellman), 
oder  auch  Nadjeg,  oder  Vadnem  (nach  Fellman). 

Gegenwârtig  kann  man  annehmen,  dass  der  Biber  in 
dem  von  uns  zu  betrachtenden  Gebiete  ausgerottet  ist. 
Denn  wenn  auch  vielleicht  in  den  entlegensten ,  am  wenig- 
sten  bevôlkerten  Theilen  Lapland  s  hier  oder  da  ein  Biber 
sich  zeigen  mag,  so  darf  man  doch  annehmen,  dass  er  nur 
zufâllig  dem  Schicksale  seiner  Verwandten  entronnen  sei. 
Jedenfalls  ist  er  aber  auch  an  solchen  Orten  so  vereinzelt, 
dass  er  seine  fruhere  Lebensart  gânzlich  aufgegeben  hat, 
keine  colonialen  Baue  mehr  errichtet  und  als  einzelnes  In- 
dividuum  (in  Skandinavien  Flytthàfvar  genannt)  seine  Exi- 
stenz  so  lange  hinzieht,  bis  sie  dem  Menschen  bekannt  wird 
und  er  demselben  zur  Beute  fâllt.  A  us  diesem  Grunde  kann 
man  jetzt  nur  iiber  die  fruhere  Verbreitung  des  Bibers  in 
Lapland  sprechen  und  allenfalls  die  Geschichte  seines  all- 
màhlichen  Verschwindens  auf  Grund  litterarischer  Quellen 
entwerfen.  Letzteres  wollen  wir  zu  thun  versuchen. 

In  den  entfernteren  Zeiten  muss  der  Biber  in  Lapland 
ungemein  hàufig  gewesen  sein,  da  Nordvi  (37)  in  alten, 
heidnischen  Lappengràbern  hàufig  Fragmente  von  Biber- 
zâhnen  gefunden  hat.  Ferner  berichten  Nordvi  (37)  und 
Collett  (45),  dass  bei  Bauten  in  Mortensnaess  und 
Vardô  ganze  Handvoll  Biberzâhne  gefunden  worden  sind. 
Nordvi  (37)  hat  auch  einen  gut  conservirten  Schàdel  nebst 
Zàhnen  aus  einem  Lappengrabe  erhalten.  Aus  diesen  An- 
gaben  muss  man  schliessen,  dass  damais  die  Biber  dort 

Beitrâge  z.  Eenntn.  d.  Rass.  Eeiches.  Zweite  Folge.  8 
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in  sehr  bedeutender  Anzahl  vorkamen,  da  nicht  anzuneh- 
men  ist,  dass  dièse  Zàhne  aus  fernen  Gegenden  gebracht 
worden  sind,  undCollett(45)  wohlRecht  hat,  wenn  er  be- 
hauptet,  dass  die  ausgegrabenen  Exemplare  aus  dem  Syd- 
Varanger  und  russischen  Lapland  stammten. 

Aus  dem  XVII.  und  XYIII.  Jahrhundert  haben  wir 
ebenfalls  Nachrichten  liber  den  Biber  in  Lapland,  doch 
sind  die  meisten  ilugaben  so  beschaifen,  dass  die  genaue- 
ren  Fundorte  nicht  angegeben  sind,  sondern  nur  Lap- 
land iiberlianpt  angefuhrt  wird.  Laut  allen  diesen  Anga- 
ben  bat  der  Biber  bis  zum  Ende  des  XVIIL  Jahrhun- 
dertsinMenge  in  Finmarken  und  den  siidlicheren  Lap- 
marken  gelebt,  und  erst  zu  Ende  des  XVIII.  Jahrhun- 
derts  sclieint  er  seltener  zu  werden.  Tornaeus  (1)  zahlt 
im  Jahre  1672  den  Biber  unter  den  Thieren  von  Tornea- 
und  Kemi-Lapmark  auf.  Scheffer(2)bemerkt  1  673,  dass 
die  Biber  in  Lapland  zahlreich  seien,  weil  das  Land  an  Fi- 
schen  reich  ist  und  sie  daher  reichliche  Nahrung  haben! 
1753  berichtete  Pontoppidan  (5)  von  Biberbauen,  und 
1767  erklârte  Leem  (6)  Indagria,  im  schwedischen 
Lapland,  und  Enare  ftir  seine  Hauptsitze.  Im  Jahre 
1772  erhalten  wir  genauere  Kunde  uber  den  Biber  durch 
Lagus  (7),  nach  welchem  der  Biber  friiher  io  der  Land- 
schaft  Kuusamo  hâufig  gewesen  ist,  zu  Ende  des  XVIIL 
Jahrhunderts  sich  aber  nur  vereinzelt  zeigte.  Es  finden 
sich  namlich  in  jenen  Gegenden  Stellen,  wo  der  Wald 
von  Bibern  gefâllt  ist;  solche  Stellen  werden  Majavan- 
perJcaupet  genannt.  Im  folgenden  Jahre  berichtete  der- 
selbe  Lagus  auch  genauer  iiber  den  Biberfang  in  jenen 
Gegenden  Thunberg  (8)  spricht  ebenfalls  iiber  das  Vor- 
kommen  des  Bibers  bei  Kuusamo  und  betont  gerade  den 
Umstand,    dass  er  daselbst  an  den  Fliissen  seine  Behau- 
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sungen  errichte.  Er  giebt  ferner  eine  sehr  genaue  Cha- 
rakteristik  der  Beschaffenheit  der  Gegenden,  welche  von 
Bibern  bewolint  sind.  Sehr  môglich  ist  es  jedoch,  dass 
dièse  Angaben  den  Arbeiten  von  Lagus  entnoramen  sind 
und  folglich  nichts  zur  Kenntniss  der  damaligen  Verbrei- 
timg  des  Bibers  beitragen. 

Wahlenberg  (9)  giebt  im  Jahre  1807  genauere  Nach- 
richten  iiber  die  Yerbreitung  des  Bibers  in  Kemi-Lap- 
raark  (im  weitesten  Sinne).  In  Enare  war  nacli  ihra  da- 
mais schon  das  umgekehrte  Verhâltniss  eingetreten,  als 
es  zu  Leem's  Zeiten  gewesen,  indem  die  Anzahl  der  Bi- 
ber  geriqg  war;  doch  konnten  dièse,  in  Folge  von  Strei- 
tigkeiten  mit  den  Bewohnern  vonKittila,  von  den  En  are- 
Bauern  im  oberen  Laufe  des  Ivalajoki,  wo  sie  sich 
hauptsâchlich  aufhielten ,  nidit  gejagt  werden.  In  So- 
dankylâ  wurden  einzelne  Biber  von  den  Bewohnern  von 
Kittilâ,  namentlich  im  Anfange  des  Kittinenjoki,  ge- 
fangen.  Im  Jahre  1804berichtete  Acerbi(ll)  iiber  das  Vor- 
kommen  des  Bibers  in  verschiedenen  Theilen  von  Finmar- 
ken  (ohne  genauere  Angaben)  und  sogar  liber  weisse  Exem- 
plare  desselben.  und  Grape  (10)  gab  Nachricht  iiber  des- 
sen  Vorkommen  in  Enontekis,  wo  er  selten  sein  sollte. 

Nach  Osera tzkowski  (12)  kam  der  Biber  um  die- 
selbe  Zeit  vereinzelt  an  den  Gestaden  des  russischen  Lap- 
lands  vor,  eine  Angabe,  die  jedenfalls  nicht  richtig  ist, 
da  der  Biber  um  jene  Zeit  bestimmt  an  den  Flussen  gelebt 
hat,  die  sich  in  der  Nàhe  von  Kola  in's  Eismeer  ergiessen, 
nicht  aber  am  Meeresufer  selbst.  Von  den  Bewohnern  des 
Schobenskij  und  RatnijPogost  sollen  als  Tribut  jâhrlich 
je  zwei  Biberfelle  von  jedem  eingelaufen  sein.  Um  1813  be- 
richtete  Moltschanow  (14),  dass  an  den  Meeresufern  der 
Kola-Halbinsel  viele  Biber  gefangen  wiirden,  deren  Felle 
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in  den  Handel  kâmen.  Dièse  Angabe  ist  vollkommen  un- 
begrundet  und  basirt  wohl  nicht  auf  Thatsachen.  Zuver- 
làssiger  sind  die  Angaben  Sjôgren's  (15)  vom  Jahre  1828, 
laut  welchen  der  Biber  in  den  Kemi-Lapmarken  schon 
gânzlich  fehlte,  wâhrend  er  in  Enare  noch  vorkam,  aber 
selten  war.  Keilhau  (17)  hat  um  dieselbe  Zeit  in  Ost-Fin- 
marken  an  der  Tvaer-Elf,  zwischen  dem  Tana-  und  dem 
Yaranger-Fjorde,  Biber  gefunden.  Im  Jahre  1830  erhal- 
ten  wir  von  Reineke(16)  genauere  Angaben  liber  das  Vor- 
kommen  des  Bibers  im  russischen  Lapland;  laut  den- 
selben  beschrânkt  sich  der  Biber  auf  die  Flusssysteme  der 
Tuloma,  der  Pasvig-Elf  und  der  Njawdema.  Dièse  An- 
gabe ist  aus  zwei  Griinden  besonders  intéressant.  Einer- 
seits  hat  sich  der  Biber  ira  russischen  Lapland  in  die- 
sen  Fliissen  in  der  That  am  làngsten  erhalten;  andererseits 
haben  fast  aile  spâteren  russischen  Schriftsteller  dièse 
Angabe  wortlich  wiedergegeben,  ohne  zu  beriicksichtigen, 
dass  sich  die  Verhàltnisse  mit  der  Zeit  geàndert  haben. 
Darauf  brachte  im  Jahre  1834  die  «Tidskrift  for  Jàgare 
ochNaturforskare»  eine  umfangreiche  Arbeit  iiberdieBiber- 
jagd,  welcher  verschiedene  Notizen  liber  die  Verbreitung 
des  Bibers  beigefugt  sind.  Diesen  zufolge  soll  der  Biber, 
nach  Angabe  der  Herren  Bergenstrâle  (20)  und  Burman 
(18),  im  slidlichen  Lapland  um  Haparanda  und  Ka- 
rungi  nicht  mehr  vorkommen,  weiter  nôrdlich  aber  noch 
in  einzelnen  Exemplaren  auftreten,  ohne  jedoch  in  Colonien 
zu  wohnen.  Dies  bestàtigt  auch  Laestadius  (19)  fur  Ka- 
resuando  und  das  ganze  Torneâ-Lapmark.  In  Peldo- 
vuome  soll  es  friiher  viel  Biber  gegeben  haben,  jetzt  aber 
werden  dort  nur  einzelne  Exemplare  gefunden.  Nach  Dôh- 
ler(?)  (/^ejiep'L,  22)  sind  im  Jahre  1835  noch  15  Biber 
aus  dem  Kreise  Kola  in  den  Handel  gekommen. 
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Im  Jahre  1838  besuchte  der  Akademiker  K.  E.  v.  Baer 
(23)  das  russische  Lapland,  berichtete  aber  nur,  dassBi- 
berfelle  einen  dortigen  Ausfahrartikel  bilden.  Ungefâhr  aus 
derselben  Zeit  stammen  die  wichtigen  Nachrichten  liber  den 
Biber,  dieFeliman(47)  lieferte.  Nach ihm  ist  der  Hauptsitz 
des  Bibers  friiher  Enare  gewesen,  indem  dort  vor  60 — 70 
Jahren  (vor  dem  Erscheinen  des  Fellman'schen  Werkes) 
jâhrlich  Hunderte  gefangen  wurden,  wàhrend  in  den  mehr 
bevôlkerten  Landschaften  Sodankylâ,  Kuolajârvi,  Kit- 
tilà,  Kuusamo  und  Enontekis  die  Biber  immer  selte- 
ner  waren.  In  den  genannten  Gegenden  konnte  man,  mit 
Ausnahme  von  Kuolajârvi  undKemikylà,  zu  Fellman's 
Zeit  keine  oder  nur  sebr  vereinzelte  Biber  antrèffen.  Die 
ehemals  grossen  Mengen  dièses  Thieres  waren  durch  scho- 
nungslose  Vertilgung  fast  gânzlich  ausgerottet.  Auch  zu 
Fellman's  Zeit  wurde  den  Thieren  gegeniiber  durchaus 
keine  Schonung  geiibt;  er  fiihrt  sogar  einen  Fall  an,  wo 
in  Sodankylâ  im  Jahre  1829  drei  ganz  junge  Biber  ftir 
einen  geringen  Preis  verkauft  wurden,  wâhrend  doch  die 
Erwachsenen  einen  viel  bedeutenderen  Gewinn  geliefert 
hâtten.  Nur  noch  in  den  Fliissen  Nuorti  und  Konda 
(wahrscbeinlicher  Kanda)  sollen  bis  zu  seiner  Zeit  Biber 
in  ihren  Behausungen  gewohnt  haben,  weil  die  localen  Ver- 
hâltnisse  ihre  gânzliche  Vertilgung  sehr  erschwerten.  Fell- 
man  (47)  selbst  hat  eine  solche  Behausung,  aus  welcher 
die  Einwohner  vor  einigen  Jahren  weggefangen  worden  wa- 
ren, untersucht  und  beschrieben.  Aus  der  Gegend  desselben 
Nuorti joki  brachte  Bohtlingk(24)  im  Jahre  1840  Baum- 
stâmme  mit,  die  von  Bibern  gefâllt  waren,  und  berichtete, 
dass  an  dem  bezeichneten  Flusse,  so  wie  an  seinen  Ne- 
benflûssen  der  Biber  noch  in  ziemlicher  Menge  vorkomme. 
Im  Jahre  1840  besuchten  K.  E.  v.  Baer  und  A.  v.  Mid- 


—   118   — 

dendorff  das  russische  Lapland  und  sammelten  intéres- 
santes Material  iiber  den  Biber.  Baer  brachte  ein  Exem- 
plar  des  Bibers  aus  der  Gegend  von  Kola  mit,  dessen 
Brandt  (34)  spâter  erwâhnt,  wâhrend  Middendorff  (28 
u.  42)  am  Imandra  Jagd  auf  einen  Biber  machte  und 
ausserdem  erkundschaftete,  dass dièses Thier  imrussischen 
Lapland  an  kleineren  Flussen,  z.  B.  einem  Nebenflusse 
der  Kanda,  noch  vorkomme,  jedoch  schon  recht  selten 
sei;  so  lieferte  Kandalakscha  nicht  mehr  als  4 — 5  Bi- 
berfelle  im  Jahre  nach  Archangelsk.  Die  russischen  Schrift- 
steller  dieser  Zeit,  wie  Puschkareff  (27)  und  der  Autor 
einer  Abliandlung  in  den  Apxanr.  Fyô.  BtA.  (26),  wieder- 
liolen  nur  die  Angaben  von  Reineke  (16  u.  25),  Stucken- 
berg  (30)  aber  diejenige  von  Bôhtlingk  (24).  Im  Jahre 
1847  gab  Nilsson  (29)  an,  dass  aile  Bibercolonien  des 
nôrdlichen  Laplands  zerstôrt  seien  und  nur  hin  und  wie- 
der  ein  einzelner  sogenannter  Flytthâfvar  zu  finden  sei, 
der  aber  von  den  Laplândern  auch  sogleich  getodtet  werde. 
Werestschagin  (31)  berichtete  im  Jahre  1849,  dass  in 
einigen Flussen  des  russischen  Laplands  noch  Biber  vor- 
komraen,  was  wohl  nur  eine  Variante  der  friiheren  Angabe 
Beineke'sist.  Schmidt  (32)  zâhlte  im  Jahre  1850  den  Bi- 
ber, welcher  noch  sporadisch  vorkommen  soUte,  zu  den  aus- 
sterbenden  Thieren.  Ftir  das  russische  Lapland  finden 
wir  im  Qhiwh  OxeqecTBa  (33)  eine  Angabe,  dass  in  den  ocea- 
nischen  Flussen  der  Kola-Halbinsel  Biber  gefangen  wer- 
den,  dass  sie  aber  dort  schon  sehr  selten  geworden  sind. 
Dièse  Angabe,  in  Verbindung  mit  der  alten  Reineke'schen, 
wird  vonPoromoff(35)  wiederholt.  Genauere  Nachrichten 
erhalten  wir  im  Jahre  1862  von  Nordvi(37),  laut  welchen 
noch  jàhrlich  einzelne  Biber  zwischen  der  Pasvig-Elf 
und  Enare  gefangen  werden.    So  sollen  im  Jahre  1860 
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russische  Laplander  gegen  drei  Pfund  Bibergeil  verkauft 
haben.  Ebenso  unbestimmt  wie  aile  anderen  russisclien  An- 
gaben  sind  auch  diejenigen  von  Poschman  (38)  und  Der- 
gatscheff  (39  u.  40),  da  sie  nur  die  Angabe  Reineke's 
wiederholen ,  die  fiir  das  Ende  der  sechziger  Jahre  schon 
kaum  zutreffend  ist.  Dergatscheff  (40)  berichtet  nur  ein 
Factum,  dass  nâmlich  im  Jahre  1867  ein  Biber  an  der  Tu- 
loraa  erlegt  worden  ist.  Lilljeborg  (41)  hat  in  Archan- 
gelsk  im  Jahre  1848  einen  ausgestopften  Biber  gesehen, 
dessen  Balg  aus  Kola  stammte.  Nemirowitsch-Dan- 
tschenko  (43  u.  44)  spricht  die  Meinung  aus,  dass  der  Bi- 
ber in  Lapland  schon  ganzlich  ausgerottet  sei,  und  zwar  in 
den  zwanziger  Jahren  des  XIX.  Jahrhunderts.  Nach  Collett 
(45)  endlich  soll  der  Biber  bis  zum  Jahre  1819  amJacobs- 
F lusse  gelebt  haben  und  ein  Individuum  noch  im  Jahre  1830 
an  der  Ikoaro-Elf  oberhalb  Polmuk  zu  bauen  angefangen 
haben,  Doch  glaubt  er,  dass  dièses  Exemplar-spâter  inKa- 
rasjok  erlegt  worden  ist.  Die  letzten  Spuren  soUen  nach 
Nordvi  vom  Jahre  1860  datiren,  wo  zwei  Felle  vonFinnen 
zum  Kaufe  angeboten  vvurden  und  ein  junges  Exemplar, 
vvelchessich  wahrscheinlich  aus  dera  russischenLapland 
verlaufen  hatte,  bei  Naesseby  am  Varanger-Fjorde  ge- 
tôdtet  wurde.  Nach  Collett  soll  der  Biber  an  den  meisten 
Orten  in  den  dreissiger  und  vierziger  Jahren  verschwun- 
den  sein^). 

Wàhrend  meines  Aufenthalts  in  Lapland  habe  ich  nur 
erfahren  kônnen,  dass  der  Biber  der  Bevôlkerung  sehr  wohl 
bekannt,  aber  in  den  vierziger  Jahren  ganzlich  verschwun- 


1)  Nach  Mittheilungen  des  Lensmanns  Klerk  in  Syd-Varauger  tra- 
gcn  die  «Skoltifinnen»  Verbrâmungen  aus  Biberfell;  auch  hat  sein  finni- 
scher  Diener  im  Jahre  1865  einen  Biberdamm  in  brauchbarem  Zustande 
im  Ivalajoki  gefunden. 
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den  ist.  Als  ein  sehr  ergiebiger  Fangplatz  wurde  mir  das 
Fltisschen  Montscha  genannt,  welches  auf  der  Montscha- 
Tundra  entspringt  und  nicht  weit  vom  Rasnavolok  sich 
in  dieMontscha-Bucht  des  Imandra-Seesergiesst.  Dort 
soll  der  Biber  namentlich  solche  Stellen  zu  seinem  Aufent- 
halte  gewâhlt  haben,  wo  der  Fluss  einen  ruhigeren  Lauf  hat 
und  niedriger  Birkenwald  in  der  Nâhe  zu  finden  ist.  Ausser- 
dem  erfuhr  ich  in  K  o  1  a ,  dass  10 — 12  Werst  von  der  Stadt  am 
Flusse  Kola  noch  ein  einzelner  Biber  leben  soll.  SoUte  dies 
der  Fall  sein,  so  wird  dièses  Exemplar  seinem  Schicksale 
gewiss  nicht  entgehen ,  da  in  der  Nâhe  seines  Aufenthalts- 
ortes  ein  Schwede  sich  angesiedelt  hat,  welcher  dem  Trei- 
ben  des  Thieres  wohl  bald  ein  Ende  machen  wird.  —  Im 
«Zoologist»  vom  Jahre  1882  finden  wir  eine  Abhandlung 
liber  den  Biber  in  Norwegen,  der  wir  entnehmen,  dass  er 
im  Flusse  Torneâ,  wo  er  sich  langer  erhalten  hat,  schon 
seit  dreissig  Jahren  nicht  mehr  beobachtet  worden  ist. 

Aus  den  angefiihrten  Daten  ersieht  man,  dass  der  Bi- 
ber bis  zum  Ende  des  XVIII.  Jahrhunderts  in  ganz  Lap- 
land  in  bedeutender  Menge  vorkam,  spâter  aber  in  Folge 
der  furchtbaren  Verfolgungen  gânzlich  ausgerottet  worden 
ist.  Am  làngsten  hat  er  sich  natiirlich  in  den  weniger  be- 
wohnten  und  unzugânglicheren  Gegenden  erhalten,  wie  z.  B. 
im  nordwestlichen  Winkel  des  russischen  Laplands,  an. 
den  Fliissen  Tuloma,  Njawdema  und  Pasvig,  und  an- 
dererseits  am  Nuortijoki  und  an  der  Kanda.  Im  Anfange 
des  XIX.  Jahrhunderts  hat  er  in  Folge  der  Verfolgungen 
seine  Lebensweise  inColonien  aufgeben  mussen,undseitdem 
sind  nur  einzelne,  sogenannte  Flythàfvar  angetroffen  worden, 
mit  Ausnahme  der  oben  angefiihrten,  begunstigteren  Ge- 
genden, wo  der  Biber  noch  familienweise  in  seinen  Bauen 
gelebt  hat.  In  den  dreissiger  und  vierziger  Jahren  ist  er  so 
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selten  geworden,  dass  seine  Jagd  nur  Sache  des  Zufalls  und 
durchaus  nicht  inelir  regelmâssiger  Erwerbszweig  gewor- 
den ist.  Seit  jener  Zeit  finden  wir  nur  ganz  vereinzelte  An- 
gaben  tiber  getôdtete  Biber  oder  uberzeugen  uns  davon, 
dass  der  Biber  gânzlich  ausgerottet  worden  ist. 

Seine  Aufenthaltsorte  waren  gewôhnlich  kleine  Fluss- 
chen  mit  langsam  fliessendem  Wasser,  die  leichter  mit  Dàm- 
men  zu  versehen  waren.  Eine  weitere  Bedingung  seinerExi- 
stenz  war  niedriger  Laubwald,  den  er  leichter  zu  seinen 
Behausungen  fâllen  und  benutzen  konnte.  Aus  diesem  Grunde 
ist  wohl  anzunehmen,  dass  er  gerade  die  Regio  stibalpina 
bewohnt  haben  muss,  oder  jedenfalls  Gegenden,  welche 
denselben  Charakter  haben  wie  dièse. 

Der  Grund  seines  fruhzeitigen  Unterganges  liegt  in  dem 
hohen  Gewinn,  den  das  getôdtete  Thier  lieferte.  Allen  An- 
gaben  und  auch  meinen  eigenen  Erkundigungen  zufolge  ga- 
ben  das  Fell  des  ïhieres  und  das  Bibergeil  einen  Ertrag 
von  100  Rubel  Banko  oder  30  Rubel  Silber.  Dieser  hohe 
Preis,  den  allenfalls  nur  der  sehr  seltene  Blaufuchs  erreicht, 
und  die  geringe  Miihe,  einen  Biber  zu  fangen,  sind  die 
Grunde  fur  seine  schnelle  und  vollstàndige  Ausrottung. 


Ordo  IV.  CARNIVORA. 

Genus  1.  FELIS  L. 
19,  Felis  LynxL. 

1.  1672.  io.  Tornaeus  (VII),  Bd.  IX,  p.  43. 

2.  1675.  Luchs.  Marti  ni  ère  (X),  p.  62. 

3.  1767.  Lynx.  Lee  m  (XX),  p.  192. 

4.  1772.  Felis  Lynx.  Lagu8(XXII).  Kgl.Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXIU,  p.355. 

5.  1804.   —    Lynx.  Grape  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd.XXV, 

p.  91. 
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6.  1804.  Lynx.  Acerbi  (XXXIII),  T.  III,  p.  121. 

7.  1804.  Pwct».  OaepeuKOBCKift  (XXXV),  cxp.  55. 

8.  1827.  Lynx.  Cap-ll-Brooke  (XLIV),  p.  190. 

9.  1828.  Luchs.  Sjôgren  (XLV),  p.  43  u.  44. 

10.  1834.  Xot?jwr.Bergenstrâle(LXX).  Tidskr.  f.  Jâg.  och  Naturf.  Bd.IU, 

p.  785. 

11.  1834.  Lodjur.  Burman,  Fale  (LXXI).  Ibidem,  p.  787. 

12.  1845.  Felis  Lynx  L.  Middendorff  (CV),  p.  71. 

13.  1847.     —   Lynx  L.  Nilsson  (CIX),  p.  132. 

14.  1849.     —    Lynx  L.  Schrenck,  L.  v.  (CX),  p.  30,  37,  39,  40,  50,  54. 

15.  1851.  Luchs.  Schmidt(CLXXXV),  p.  59. 

16.  1868.  Gaup.  Rasch  (CXLVI).  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ,  p.  12. 

17.  1877.  Félis  Lynx  h.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  87,  n.  27. 

18.  1877.  FeUs  Lynx.      |  Fellman  (CLXXXIII),  p.  230,  n.  10  u.  11. 

Felis  Lyncida.  j  ^  h  i         , 

Benennungen:  Den  auf  der  Kola-Halbinsel  gebrâuchlichen 
russischen  Namen  habe  ich  nicht  erfahren,  glaube 
aber,  dass  auch  dort  der  Luchs  Ryssj  (pbicb)  genannt 
wird.  Der  laplândische  Name  (am  Iraandra)  ist  llhas^ 
was  ziemlich  gut  mit  Ilvas  ubereinstimmt,  dem  Na- 
men, welclien  Fellman  fur  En  are  angiebt.  Ausser- 
dem  fiihrt  Fellman  noch  den  Namen  Oalpes  an,  wàh- 
rend  in  Fin  mark  en  nacli  Leem  Alhos^  nach  Col- 
lett Alhas  der  gebrâucliliche  Name  ist. 

Zur  Bestimmung  der  geograpliischen  Verbreitung  des 
Luchses  auf  der  Kola-Halbinsel  besitzen  wir  ziemlich 
bedeutendes  Material;  doch  glaube  ich  der  Bearbeitung 
desselben  einige  Bemerkungen  uber  die  Polargrenze  der  Ver- 
breitung dièses  Thieres  vorausschicken  zu  miissen.  Hierbei 
miisste  ich  natiirlich  mit  einer  Riige  gegen  diejenigen  For- 
scher  beginnen,  welche  die  Polargrenze  des  Luchses,  sowie 
auch  anderer  Thiere,  mit  einem  Breitengrade  zu  bezeich- 
nen  versucht  haben  ;  doch  bin  ich  dieser  Miihe  uberhoben, 
da  die  treffliche  Arbeit  des  Hrn.  Akad.  L.  v.  Schrenck 


I 
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die  Irrthûmlichkeit  dieser  Versuche  klar  bewiesen  hat  und 
ich  zu  seiner  Beweisfuhrung  durchaus  niclits  hinzuzufugen 
habe.  Ich  kann  mich  daher  auf  den  Ausspruch  beschràii- 
ken,  dass  ich  mit  den  Schlûssen  jener  Arbeit  liber  die  Po- 
largrenze  des  Luchses  vollkommen  einverstanden  bin,  glaube 
aber  doch  einige  Ergânzungen  geben  zu  miissen.  So  scheint 
es  mir,  dass  die  Bestimmung  seiner  Polar grenze  an  Prâci- 
sion  gewinnen  wiirde,  wenn  man  dièse  Grenze,  statt  mit  der 
Polargrenze  des  Waldes,  mit  derjenigen  des  Nadelwaldes  in 
Verbindimg  bringen  wiirde.  Die  baumlose  Tundra  wird 
nâmlich  vom  Nadelwalde  durch  die  Regio  s^ihalpina  getrennt, 
in  deren  tiefer  gelegenen  Theilen  noch  ziemlich  guter  Bir- 
kenwald  vorkommt,  der  jedoch,  meiner  Ansicht  nach,  vom 
Luchse  nicht  mehr  bewohnt  wird.  Ich  glaube,  dass  dièse  An- 
sicht auch  mit  derjenigen  des  Hrn.  v.  Schrenck  vollkommen 
ûbereinstimmt,  da  er  sagt,  dass  der  «nordische  Waldsaum, 
«wo  der  "Wald,  allraàhlich  verkriippelnd  und  endlich  knor- 
«rig  niedergestreckt,  als  kriechendes  Gestrâuch  gegen  die 
«waldlose  Ebene  auslâuft,  dem  Luchse  nicht  mehr  zum  blei- 
«benden  Wohnorte  dient.»  Wàre  die  Bezeichnung  «Nadel- 
wald»  gebraucht  worden,  so  wàre  dièse  Erklârung  uber- 
fliissig  und  das  Résultat  das  nâmliche.  Auch  tritt  die  Zu- 
sammengehôrigkeit  des  Luchses  mit  dem  Nadelwalde  sehr 
deutlich  an  seiner  Siidgrenze  zu  Tage.  Der  Luchs  hôrt  mit 
dem  Beginne  der  Steppe  auf,  erscheint  aber  wieder  auf  dem 
Kaukasus,  wo  Nadelwald  vorhanden  ist. 

Hr.  V.  Schrenck  sagt  ferner,  auf  p.  39,  dass  der  Luchs 
wohl  daher  an  den  hochstâmmigen  "Wald  gebunden  sei,  weil 
er  nach  Katzenart  «seine  Beute  erst  schleichend  und  dann 
«im  Sprunge  zu  erhaschen  sucht ,  wozu  ihm  die  waldlosen 
«Ebenenzu  wenigVerstecke  bieten  môgen.»  Mit  dieser  An- 
sicht kann  ich  nicht  ganziibereinstimmen,  indem  ich  glaube. 
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dass  der  Luchs  in  Folge  seiner  Jagdart  schon  durch  den 
Theil  der  Begio  sulalpina,  in  welchem  nach  Anderson  die 
Betula  glutinosa  vorherrscht,  aufgehalten  wird.  Denn  wenn 
man  dieser  Région  den  Waldcharakter  auch  nicht  abspre- 
chen  kann ,  so  ist  dieselbe  doch  so  stark  mit  Unterholz  be- 
wachsen,  dass  der  Luchs  zwar  geeignete  Verstecke  fin- 
den  kann,  aber  durchaus  nicbt  im  Stande  ist  seine  Sprunge 
anzubringen,  wâhrend  er  im  Nadelwalde,  der  weniger  Un- 
terholz besitzt,  seine  Angriffsweise  mit  Erfolg  benutzen 
kann.  Dieser  Pflanzengurtel,  und  nicht  der  Mangel  an  Yer- 
stecken  auf  der  baumlosen  Ebene,  ist  das  Hinderniss  zur 
weiteren  Verbreitung  des  Luchses  nach  Norden. 

Wenn  wir  also  annehmen,  dass  der  Luchs  dieselbe  Ver- 
breitung auf  der  Kola-Halbinsel  hat,  wie  der  Nadel- 
wald,  so  kônnen  wir  sein  Verbreitungsgebiet  in  folgender 
Weise  bezeichnen.  Seine  Polargrenze  beginnt  auf  dem 
Terskischen  oder  Kandalakscha-Ufer  und  geht  dann 
quer  durch  Lapland,  schneidet  ungefâhr  bei  der  Station 
Masselga  den  Weg  zwischen  Kola  und  Kandalakscha 
und  erreicht  seinen  nôrdlichsten  Punkt  in  Enare  und  am 
Varanger-Fjorde.  Doch  ist  der  Luchs  in  Lapland  hôchst 
selten  und  den  Laplàndern  nur  dem  Namen  nach  bekannt. 
Auf  den  Bergen  geht  der  Luchs  wohl  ebenfalls  bis  zur 
Begio suhalpina,  Dies  bestâtigt  auch  Collett  (17),  nach  wel- 
chem der  Luchs  zwar  bis  zur  Weidenregion  gefunden  w^or- 
den  ist,  jedoch  in  der  Regel  nicht  hôher  als  bis  zur  Grenze 
des  Nadelwaldes  hinaufsteigt.  Yom  Terskischen  Ufer, 
so  wie  tiberhaupt  vom  ganzen  ôstlichen  Theile  der  Halbinsel 
fehlen  uns  jegliche  Nachrichten  iiber  das  Vorkommen  des 
Luchses.  Erst  auf  der  Strecke  zwischen  Kandalakscha 
und  Kola  hat  Hr.  v.  Middendorff  (12)  von  dessen  hâu- 
figem  Vorkommen  am  Imandra-See  Nachricht  gegeben. 
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Es  ist  sehr  schwer  zu  sagen,  aus  welchem  Grunde  dièse 
Angabe  gegenwârtig  nicht  mehr  zutreffend  ist.  Môglich 
ist  es,  dass  vor  40  Jahren  die  Anzahl  der  Luchse  bedeii- 
tend  gewesen  sein  mag,  wâhrend  jetzt  aile  Laplânder  das 
Thier  zwar  kennen,  jedoch  es  als  àusserst  selten  bezeich- 
nen.  Aus  der  Umgegead  von  Kola  haben  wir  Nachrich- 
ten  von  Oseretzkowski  (7)  und  Martinière  (2).  Erste- 
rer  berichtet,  dass  die  Luchse  den  Lemmingsziigen  fol- 
gen;  Letzterer  hat  Luchsfelle  in  Kola  gekauft.  Es  ist  je- 
doch sehr  wahrscheinlich,  dass  dièse  Felle  aus  dem  Inneren 
von  L  api  and  stammten,  z.  B.  aus  der  Umgegend  des 
Imandra-  oder  des  Noto-Sees,  und  nach  Kola  nur  im 
Handel  gelangt  waren.  In  der  Gegend  von  En  are  ist  der 
Luchs  nachSjôgren(9)sehr  selten,  ebenso  wie  nachGrape 
(5)  in  Enontekis.  Doch  ist  er  sogar  noch  nôrdlicher  vor- 
gekommen.  Collett  (17)  berichtet  wenigstens,  dass  nach 
einer  Mittheilung  des  Prof.  Friis  der  Luchs  den  Einwoh- 
nern  von  Finmarken  bekannt  ist  und  einen  besonderen 
Namen  (Albas)  bei  ihnen  fûhrt.  Ferner  erzâhlt  der  Lensman 
Klerk,  dass  der  Luchs  sich  zwar  selten,  aber  doch  zuwei- 
len  im  Syd-Varanger-Districte  zeigt,  und  Nordvi  er- 
wàhnt  eines  Exemplares,  welches  am  Varanger-Fjorde 
erlegt  worden  ist.  Dennoch  ist  der  Luchs  in  Finmarken 
eine  hôchst  seltene  Erscheinung,  was  z.  B.  auch  dadurch 
bestàtigt  wird,  dass  nach  den  statistischen  Tabellen,  welche 
Prof.  Rase  h  (16)  verôffentlicht  hat,  in  den  Jahren  1861  — 
1865  in  Finmarken  keine  einzige  Geldprâmie  fur  einen 
erlegten  Luchs  gezahlt  worden  ist.  Fur  den  stidwestli- 
chen  Theil  haben  wir  Nachrichten  aus  Haparanda  und 
Karungi  in  Torneâ-Lapmark,  dank  den  Angaben 
von  Bergenstrâle  (10)  und  Burman(ll).  Ersterer  be- 
richtet,   dass   einzelne  Luchse   zur  Winterzeit   in  Tor- 
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neâ-Lapmark  gefunden  werden;  Letzterer  glaubt,  dass 
auch  dièse  eingewandert  sind.  Unter  den  Thieren  von  T or- 
ne â-  und  Keini-Lapmark  verzeichnet  auch  J.  Tornaeus 
(1)  den  Luchs.  Auf  dieselben  Gegenden  haben  auch  die  fol- 
genden  Nachrichten  Fellman's  (18)  Bezug.  DieLuchse  sal- 
len  sich  in  L  api  and  nicht  fortpflanzen,  sondern  entweder 
von  der  finnischen,  oder  von  der  norwegischen  Seite  ein- 
wandern,  wo  sie  hâufiger  sein  sollen.  Die  Einwohner  un- 
terscheiden,  nach  Fellman,  zwei Luchsarten,  von  denen  die 
eine  das  Renthier  vom  Baume,  die  andere  vom  Boden  aus 
anfâllt.  Da  es  eine  bekannte  Thatsache  ist,  dass  die  jun- 
gen  Luchse  hâufiger  auf  Baume  steigen,  so  kann  man  wohl 
annehmen,  dass  die  Leute  die  jungen  und  die  alten  Thiere 
auf  dièse  Weise  unterscheiden.  Selbst  in  Kuusamo  soll  der 
Luchs,  nach  Lagus  (4),  nicht  stândig  vorkommen. 

Der  Luchs  ist  jedenfalls  so  selten  in  L  api  and,  dass 
von  einer  Schâdlichkeit  desselben  in  der  dortigen  Gegend 
nicht  die  Rede  sein  kann.  Auch  fur  das  Felî  existirt  kein 
fester  Preis,  da  dasselbe  nur  ausnahmweise  in  den  Handel 
gelangt. 

Genus  2.  CANIS  L. 
20.  Canis  lupus  L. 

1.  1672.  Warg.  TornaeuB  (VII),  Bd.  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Lupus.  Scheffer  (VlII),  p.  338. 

3.  1707.  Wolf.  Ôrn  (XII),  p.  59. 

4.  1748.  Wolf.  Scheller  (XVII),  p.  51. 

5.  1767.  Lupus.  Lee  m  (XX),  p.  192. 

6.  1772.  Canis  lupus.  Lagus  (XXII).  Sv.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXIII. 

p.  354. 

7.  1804.  Varg.  Wahlenb erg  (XXXIV),  p.  29  u.  49. 

8.  1804.  Canis  lupus.  Grape  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya Handl.  Bd.  XXV, 

p.  90  u.  91. 

9.  1804.  Loup.  Acerbi  (XXXHI),  T.  III,  p.  121. 
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10.  1819.  TToZ/.  Bedemar  (XXXIX),  p.  177. 

11.  1823.  Wolf.  Schubert  (XLI),  p.  374. 

12.  1828.  Wolf.  Sjôgren  (XLV),  p.  14,  43  u.  44. 

13.  1830.  BoAKo.  PefieeKe  (XLVIII),  CTp.  28  h  30. 

14.  1632.  Varg.  Wright,  W.  v.  (LXV).  Tidskr.  f.  Jàg.  och  Naturf.  Bd,  I, 

p.  297. 

15.  1833.  Varg.  Laestadius  (LXVII).  Ibidem.  Bd.  II,  p.  547. 

16.  1834.  Canis  lupus  L.  Melchior  (LXIX),  p.  17. 

17.  1835.  Wolf.  Litke  (LXXXVIII),  p.  189. 

18.  1843.  BoAK-o.  PefiHeKe  (CI),  cip.  49. 

19.  1844.  Varg.  Fellman  (CII),  p.  95,  129. 

20.  1845.  Canis  lupus.  Middendorff,  v.  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn    d.  Russ. 

Reichs.  Bd.  XI,  p.  171. 

21.  1847.      —    lupus  L.  Nilsson  (CIX),  p.  223,  225. 

22.  1849.  Bo^K^.  BepemaniH-B  (CXII),  CTp.  39,  40—41. 

23.  1851.  Varg.  Malm  (CXYH),  p.  79. 

24.  1852.  EoÂKz.  Bsrji.  h  a  npoM.  Apx.  F  y  6.  (CXIX).  CtiHi.  OTenecTBa, 

T.  VI,  crp.  13. 

25.  1856.  BoAm.  IIopoMOB-L  (CXXVI).  Apx.  Tyo.  Bfa.  CTp.  356,  381. 

26.  1860   TFo//.  Ziegler(CLXXXVI),  p.  112.  " 

27.  18(^1  — 18Q2.  BoAK^.  Co.iobuobt>  (CXXXI).  Apx.  Tyo.  Bi;^.  cxp.  392 

(1861  r.),  CTp.  77  (1862  r.). 

28.  1865.  BoAKz.  Ho  m  m  a  Ht  (CXL).  Apx.ryô.BiA-  IIpHJio/K.  crp.  183. 

29.  1868.  BoAm.  MiixaHJiOBi>  (CXLVII),  CTp.  186,  208,  209,  225. 

30.  1868.  Ulv.  Rase  h  (CXLVI).  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ,  p.  12. 

31.  1869.  BoAKi.  J^epraneBt  (CXLIX).  Apx.  Ty6.  Biij;.  c¥«  87. 

32.  1869.  BoAKz.  J^epraneB-t  (CL).  Apx.  Tyo.  B^a.  ^2  103. 

33.  1871.  Canis  lupus.  Friis(CLII),  p.  34. 

34.  1874.     —     lupus  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  583,  591,  593,  595. 

35.  1875.     —    lupus.  Collett  (CLXIV).  Carte  zoogéogr. 

36.  1876.  BoAKz.  HeMHpoBHHt-J^aHHeHKo  (CLXV),  CTp.  28,  38. 

87.  1877.  BoAK-o.  HeMHpoBnHi>-;];aHHeHKO  (CLXVI),  CTp.  286,  301,512. 

38.  1877.  Canis  lupus  L.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  95,  n.  34. 

39.  1877.     —     lupus.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  218,  n.  4. 

Benennungen:  Russisch  Wolk  (bojik'l).  Im  russischen  Lap- 
land  (am  Iraandra)  Paldis;  im  tibrigen  Lapland 
Kumpi  (nach  Leem,  Nilsson,  Melchior,  Fellman); 
nacli  Letzterem  ausserdem  noch  Seipeg,  StaMe,  Stalpe, 
das  mânnl.  Thier  Ravia,  das  weibl.  Zikko,  das  junge 
Skiuwga. 
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Der  Wolf  ist  in  dem  von  mir  bereisten  Theile  des  rus- 
sischen  Laplands  eine  sehr  seltene  Erscheinung,  so  dass 
auf  der  ganzen  Strecke  zwischen  Kandalakscha  und  Kola 
(220  Werst)  nur  an  einer  Stelle,  nâmlich  auf  der  Station 
Masselga,  die  Laplânder  sich  beklagten,  dass  drei  Wôlfe 
in  der  Umgegend  hausten  und  dalier  ihren  Renthieren  Ge- 
fahr  drohte.  An  allen  anderen  Punkten  behaupteten  die 
Laplânder,  dass  der  Wolf  bei  ihnen  nicht  vorkomme.  Dièse 
sehr  wenig  glaubwurdig  klingende  Angabe  erklârt  sich 
meiner  Meinung  nach  sehr  einfach.  Aus  den  àlteren  An- 
gaben  ersehen  wir,  dass  der  Wolf  in  Lapland  hâufig  war, 
allmàhlich  aber  nach  Westen  sich  verzogen  hat  und  jetzt 
auch  dort  nicht  hâufig  ist.  Da  die  wilden  Renthiere  in  frii- 
herer  Zeit  viel  hâufiger  anzutreffen  und  die  Laplânder  rei- 
cher  an  zahmen  Renthieren  waren,  so  batte  der  Wolf  ge- 
niigendes  Futter;  mit  dem  Yerschwinden  dieser  giinstigen 
Umstânde  musste  auch  der  Wolf  sich  zuriickziehen,  und 
zwar  gerade  nach  den  Theilen  Laplands,  wo  einerseits 
das  wilde  Renthier  noch  hâufiger  vorkommt,  andererseits 
die  Anzahl  der  zahmen  bedeutender  ist,  also  nach  den  Thei- 
len, die  an  Finmarken  grenzeu,  oder  nach  Finmarken 
selbst.  Ferner  glaube  ich,  dass  der  Wolf  auf  keinen  Pflan- 
zengiirtel  angewiesen  ist  und  dass  sein  Anfenthaltsortledig- 
lich  von  dem  genugenden  Vorhandensein  von  Futter  abhângt. 

Nach  diesen  Vorbemerkungen  will  ich  versuchen,  auch 
aus  litterarischen  Quellen  die  Richtigkeit  meiner  Ansicht 
zu  beweisen. 

Bei  den  àlteren  Schriftstellern,  wie  z.B.  bei  Scheffer(2), 
finden  wir  die  Angabe,  dass  der  Wolf  in  Lapland  in  grosser 
Menge  vorkommt;  doch  schon  im  Jahre  1792  berichtete 
Lagus  (6),  dass  die  Wôlfe,  welche  in  Kuusamo  in  friihe- 
ren  Zeiten  grossen  Schaden  anrichteten,  in  den  letzten 
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Jahren  verschwunden  seien.   Im  Jahre   1804  gab  Wah- 
lenberg  (7)  die  Gegend  von  En  are  als  besonders  reich  an 
"Wôlfen  an,  und  um  dieselbe  Zeit  hatten,  nach  Grape  (8), 
die  Wôlfe  in  Enontekis  die  Anzahl  der  Renthiere  auf  Yg 
derjenigen  gebracht,  die  vor  10 — 12  Jahren  vorhanden 
war.  Bis  zu  den  zwanziger  Jahren  wird  immer  noch  vôm 
massenhaften  Auftreten  der  "Wôlfe  gesprochen;  doch  be- 
richtete  Sjôgren  (12)  im  Jahre  1828,  dass  die  Zahl  der 
Wôlfe  in  Enare  bedeutend  abgenomraen  habe,  in  Folge 
des  Yerschwindens  der  Renthiere.    Bis  zum  Jahre  1860 
finden  wir  dann  eine  Reihe  von  Angaben,  die  entweder  das 
Vorkommen  des  Wolfes  im  westlichen  Theile,  wie  im  Syd- 
Yaranger  oder  Enare,  constatiren,  oder  von  dessen  mas- 
senhaftem  Auftreten  in  ganz  Lapland  handeln.  Die  ersteren 
halte  ich  fiir  glaubwiirdig,  auch  stammen  dieselben  meist 
von  tiichtigen  Forschern  ;  die  letzteren  hingegen  sind  lauter 
russische  Angaben,  die  wohl  ohne  genaue  Kenntniss  der 
Verhàltnisse  niedergeschrieben  sind.    Die  genauen  Daten 
von  Ssolowzow  (27)  sprechen  wiederum  vom  hâufigen  Vor- 
kommen der    Wôlfe    im   westlichsten  Theile    des    russi- 
sclienLaplands,nâmlich  inPetschenga  und  anderPas- 
vig-Elf,  wàhrend  er  ihrer  aus  keiner  anderen  Gegend  der 
Kola-Halbinsel  erwàhnt,  obgleich  er  eine  ausfiihrliche 
Beschreibung  vieler  Theile  derselben  lieferte.    Schon  im 
Jahre  1865  berichtete  Poschmann  (28),  dass  in  Lapland 
fast  gar  keine  Wôlfe  vorkommen.  Die  Raubthier-Statistik 
des  Prof.  Rasch  (30)  fur  die  Jahre  1861  —  1865  beweist 
ebenfalls  deutlich,  dass  der  Wolf  nicht  hâufig  ist,  da  selbst 
in  Fin  mark  en,  wo  die  Anzahl  der  Renthiere  noch  ansehn- 
lich  ist,  innerhalb  dieser  Zeit  sehr  wenig  Wôlfe,  im  Jahre 
1863  z.  B.  nur  funf,  erlegt  worden  sind.  Von  den  russi- 
schen  Angaben  sind  hier  noch  diejenigen  Dergatscheffs 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d,  Kuss,  Reiches.  Zweite  Folge.  9 
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(31,  32)  und  Nemirowitsch-Dantschenko's  (36,  37)  zu 
erwàhnen.  Dem  ersteren  haben  bei  seiner  Compilation  ûber 
Lapland  diejenigen  Materiaiien  viel  mehr  imponirt,in  wel- 
chen  die  Wolfszahl  als  gross  angegeben  wird,  und  er  sieht 
sich  sogar  veranlasst,  die  Anzahl  der  erlegten  Exemplare 
auf  300  im  Jahre  zu  bestimmen.  Dem  letzteren  ist  eben- 
falls  nicht  recht  zu  trauen,  da  es  nach  seinen  Angaben  so 
aussieht,  als  ob  in  Lapland  binter  jedem  Busch  ein  Wolf 
sâsse.  Namentlich  scheinen  mir  seine  Angaben  deshalb  nicht 
zuverlâssig  zu  sein,  weil  er  unter  Anderem  behaupt^t,  dass 
es  bei  der  Station  Rasnavolok  am  Imandra  von  Wôlfen 
wimmele,  wâhrend  vier  Jahre  spàter  die  Bewohner  jener 
Gegend  einstimmig  behaupteten,  der  Wolf  komme  dort 
nicht  vor.  Auch  nach  Collett  (38)  ist  in  Finmarken  die 
Anzahl  der  Wôlfe  weniger  gross  als  im  ubrigen  Norwegeo. 
Doch  glaubt  er,  dass  die  getôdteten  Exemplare  schnell 
durch  Einwanderung  aus  Russland  ersetzt  werden,  und  dies 
bestàtigt  wiederum  meine  Annahme,  dass  die  Wôlfe  sich 
allmâhlich  nach  Einmarken  zuruckziehen, 

Wenn  ich  jetzt  an  die  Zusammenstellung  der  einzelnen 
Funde  des  Wolfes  auf  der  Kola-Halbinsel  gehe,  so  ist 
dabei  der  Umstand  nicht  aus  dem  Auge  zu  lassen,  dass 
aile  Angaben  aus  verschiedenen  Zeiten  herrûhren  und  daher 
die  Grenzen  seiner  Verbreitung,  die  auf  Grund  solcher 
Angaben  gezogen  sind,  jetzt  durchaus  nicht  mehr  rich- 
tig  sind.  Wenn  wir  von  der  Murmàn-Kûste  beginnen, 
so  stossen  wir  zuerst  auf  die  Nachricht,  die  Lutke  (17) 
im  Jahre  1835  gab,  laut  welcher  die  Renthiere  der  Jokan- 
schen  Lappen  von  Wôlfen  zerrissen  worden  sind.  Weiter 
westlich  berichtet  Michailow  (29)  vom  Kandalakscha- 
Ufer  des  weissen  Meeres.  Er  hat  Wôlfe  bei  Umba  und  am 
jenseitigen  Ufer  des  Kandalakscha-Busens  bei  Kowda 
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gefunden.  Am  Imandra  erwàhnt  Middendorff  (20)  ihres 
Vorkommens.  Doch  ist  dièse  Angabe  fur  die  jetzige  Zeit  nicht 
mehr  zutreffend,  indem  sich  die  Wôlfe  sehr  vereinzelt  noch 
bei  Masselga  und  bei  Kola  erhalten  haben.  Der  Grund  da- 
von  liegt  wiederum  darin,  dass  in  diesem  Theile  des  russi- 
schen  Laplands  nur  bei  Masselga  die  Anzahl  der  zahmen 
Renthiere  bedeutend  ist.  Nach  Kola  werden  im  Winter  ein- 
zelne  Exemplare  ans  der  Umgegend  gebracht,  doch  ist  der 
Wolf  daselbst  nicht  hâufig.  Aus  diesen  Gegenden  haben  wir 
ferner Nachrichten  vonNemirowitsch-Dantschenko,der 
den  Wolf  bei  Rasnavolok,  bei  der  Station  Kitzâ  und  an 
der  Tuloma  gefunden  haben  will.  Ich  habe  oben  schon  ge- 
sagt,  wie  wenig  glaubwûrdig  mir  namentlich  die  Angabe  hin- 
sichtlich  der  Umgegend  von  Rasnavolok  vorkommt.  In 
Bezug  auf  die  anderen  Gegenden  kann  ich  kein  so  entschie- 
denes  Urtheil  fàllen,  glaube  aber  die  betreffenden  Angaben 
doch  mit  einiger  Vorsicht  aufnehmen  zu  mussen.  Jedenfalls 
wird  auch  an  der  Tuloma  die  Anzahl  der  Wôlfe  nicht  gross 
sein.  Bedeutend  wird  dieselbe  an  der  russischen  Grenze,  an 
den  Fliissen  Petschenga  und  Pasvig,  indem  Ssolowzow 
(27)  berichtet,  dass  bei  Petschenga  die  Wôlfe  ein  Rudel 
von  2  —  3000  Renthieren  geraubt  haben.  In  Utsjoki  und 
namentlich  in  Enare  und  Enontekis  ist  der  Wolf  frûher 
besonders  zahlreich  gewesen,  wie  es  Wahlenberg  (7), 
Grape  (8),  Sjôgren  (12),  Fellman  (39)  und  Malm  (23) 
bestàtigen.  Im  Syd-Varanger-Distrikt  haben  ihn  Fell- 
man (19)  und  Friis  (33)  nachgewiesen.  Aus  Finmarken 
besitzen  wir  die  statistischeu  Daten  von  Prof.  Rase  h  (30); 
diesen  zufolge  sind  in  den  einzelnen  Jahren  fiir  die  folgende 
Anzahl  erlegter  Wolfe  Pràmien  ausgezahlt  worden:  im  Jahre 
1861  fur  25  Thiere,  1862  fiir  28,  1863  fur  5, 1864fûr  55, 
1865  fur  31.  Aus  den  westlichen  Theilen  Laplands  haben 

9* 
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wir Nachrichten  durch  Schubert  (11),  Wright  (14)  und 
Laestadius  (15)  aus  Karesuando;  durch  Bedemar  (10) 
wird  seine  Hâufigkeit  bei  Pello  in  Torneâ-Lapmark  be- 
stâtigt;  ferner  liegen  uns  die  alten  Angaben  von  Tornaeus  (1) 
ausTorneâ-undKemi-Lapmarkvor,  und  endlich  diejeni- 
gen  von  Lagus  (6)  aus  Kuusamo  und  von  Fellman  (39). 

Man  darf  also  annehmen,  dass  der  Wolf  frûher  in  ganz 
Lapland  verbreitet  gewesen  ist,  gegenwârtig  aber  in  Folge 
der  Abnahme  der  Renthierzahl  sich  nach  den  Gegenden  zu- 
rûckgezogen  hat,  wo  dièse  letzteren  Thiere  noch  in  bedeuten- 
der  Anzahl  vorhanden  sind.  Als  bestes  Mittel,  den  Wolf  los- 
zuwerden,  hat  sich  die  Verminderung  seines  Futters  erwie- 
sen.  In  Folge  derselben  haben  die  Einwohner  gegenwârtig, 
zum  wenigsten  im  russischen  Lapland,  mit  den  einzeln 
auftretenden  Wôlfen  leichtes  Spiel,  und  zwar  indem  sie  ge- 
gen  dieselben  mit  Erfolg  Giftpillen  anwenden,  die  ihnen  die 
Obrigkeit  zu  diesem  Zwecke  liefert. 

Das  Fell  des  laplândischen  Wolfes,  welches  in  der  Regel 
etwas  hell  sein  soll,  wird  wenig  geschâtzt  und  nieht  hôher 
als  mit  2  Rubeln  bezahlt.  Es  kommt  jedoch  nicht  hâufig  mehr 
in  den  Handel,  so  dass  ich  zwar  von  allen  anderen  grôsseren 
Sâugethieren  Laplands  Balgstucke  mitbringen  konnte,  den 
Wolf  aber  unter  dem  Pelzwerk  in  Kola  nicht  vorfand. 
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Benennungen:  Von  der  russischen  Bevôlkerung  wird  der  ge- 
wôhnliche  Fuchs  Lissitza  (jracnii,a)  oder  Lissa  (jiHca) 
genannt;  doch  fuhren  die  verschiedenen  Farbenvarie- 
tàten  auch  verschiedene  Namen,  die  schon  durch  Pal- 
las  zur  Geniige  bekannt  sind.  Was  die  laplândischen 
Namen  anbetrifft,  so  ist  ara  Iraandra  der  '^dimeRemij 
oder  nach  Fellman  Riemi  gebràuchlich.  Fur  den  ubri- 
genTheil  von  Laplandsind  nach  Fellman  die  Namen 
Biéban  oder  Bepe^  nach  Nilsson  Rupsok  und  Raupe  zu 
verzeichnen.  Die  verschiedenen  Farbenvarietaten  ha- 
ben  auch  in  der  laplândischen  Sprache  ihre  besonderen 
Bezeichnungen.  So  heisst  der  rothe  Fuchs  nach  Fellman 
und  Lee  m  Ruopsak,  das  Mânnchen  Ravia^  das  Weib- 
chen  Tsikko,  das  junge  Thier  Vielpies  oder  Velpes^  Ski- 
mvga  oder  Riéban  shiuwga.  Die  Var.  crucigera  heisst 
nach  Lee  m  Raude,  nach  Fellman  Risti  riéban.  Den 
Namen  Ravde  legt  Fellman  der  Var.  alopex  bei.  Der 
weisse,  nur  an  den  Ohren  schwarze  Fuchs  heisst  nach 
Leem  Vjelgok,  Der  schwarze  Fuchs  {C.  nigro-argenteus 
Nil  s  s.)  endlich  heisst  nach  Leem  Z/yae^^^oA:,  nach  F-ell- 
man  ZJiorre-Zappok  ^  schlechtweg  Zappok  oder  Ranag. 

Anmerkung.  Pallas  (10)  behauptet,  dass  Leem  (5)  den 
Eisfuchs  mit  dem  gewôhnlichen  Fuchse  verwechselt.  Dièse 
Meinung  kann  ich  nicht  theilen,  deun  Leem  hebt  das 
Kennzeichen  seines  weissen  Fuchses  sehr  deutlich  hervor, 
nâmlich  die  schwarzen  Ohreuspitzen,  die  dem  Eisfuchs  im- 
mer  fehlen.  Auch  erwàhnt  er,  bei  der  Beschreibung  des 
Eisfuchses,  dass  die  Thiere  dieser  Art  viel  kleiner  sind  als 
die  weissen  Fttchse. 

Der  Fuchs  kommtin  Lapland,  trotz  eifriger  Nachstel- 
lungen,  in  ansehnlicher  Menge  vor  und  bewohnt  aile  Theile 
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des  Landes.  Ich  glaube  aber  mit  Bestimmtheit,  dass  er 
auf  der  Tundra  seine  Baue  nicht  mehr  anlegt  und  dass 
dieselben  nur  in  der  Wald-  und  Buschregion  zu  finden 
sind.  Dennoch  besucht  der  Fuchs  auch  die  Tundra,  na- 
mentlich  wâhrend  der  Lemmingswanderungen. 

Auf  der  Kola -Halbinsel  haben  die  verschiedenen  For- 
scher  den  Fuchs  in  den  verschiedensten  Theilen  des  Landes 
gefunden.  Wenn  wir  die  Uebersicht  dieser  Angaben  von 
Osten  her  beginnen,  so  haben  wir  zuerst  durch  Ssolow- 
zow  (30)  Nachricht  von  dem  Vorkommen  des  Fuchses  bei 
Ponoj.  Am  Lowosero  (in  nordôstlicher  Richtung  vom 
Imandra)  haben  Nemirowitsch-Dantschenko  (39)  und 
Dergatscheff  (34)  den  Fuchs  in  Menge  getroffen.  Am 
Imandra  ist  derselbe  ebenfalls  nicht  selten,  da  einersnits  Sso- 
lowzow(30)  und  Nemirowitsch-Dantschenko  (39)  sei- 
ner  aus  der  dortigen  Gegend  erwâhnen ,  und  andererseits  ich 
selbst  ihn  an  mehreren  Punkten  in  der  Umgegend  dièses  Sees 
gefunden  habe.  Zu  je  einem  Fuchsbau  war  in  der  Umgegend 
derStationenSaschejek  undRasnavolokausgehoben  wor- 
den,  und  auch  auf  den  Vorbergen  der  Umpdûck-Tundra 
fandichFuchsspuren.ZwischenKolaundKandalakschahat 
auch  Michailow  (33)  einen  Kreuzfuchs  erlegt.  Bei  Kola  ist 
der  Fuchs  ebenfalls  nicht  selten,  wie  es  aussermeinenErkun- 
digungen  die  Angaben  von  Nemirowitsch-Dantschenko 
(40)  und  Ssolowzow(30)  bestâtigen. Letzterer  erzâhlt,  dass 
der  Fuchs  sich  im  Winter  iiber  das  Eis  auf  die  Toross-In- 
s  e  1  n  begiebt,  die  dem  K  o  1  a-B  u  s  e  n  gegeniiberliegen .  Aus  dem 
russischen  Lapland  haben  wir  ferner  noch  Angaben  von 
der  Tuloma  [Nemirowitsch-Dantschenko  (40)],  von 
Kamennyj  Pogost  [Ssolowzow  (30)],  vom  Noto-See 
[Terentjeff  (32)],  von  Petschenga  [Ssolowzow  (30)]. 
Ueber  das  Vorkommen  des  Fuchses  in  Enare,  Utsjoki  und 
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Sodankylâ  berichtet  Fellman  (43);  vom  ersterenOrte  er- 
wàhnen  seiner  ausserdemMalm(20)  und  Sjôgren(13),  und 
aus  Enontekis  nennt  ihn  Grape  (8).  Im  Syd-Varanger 
kommt  er  nach  Fellman (23)  und  Collett  (42)  hàufig  vor. 
Als  Bewohner  von  Torneâ-  und  Kemi-Lapmark  wird 
der  Fuchs  oftmals  erwâhnt;  so  z.  B.  von  Tornaeus(l)  und 
Sjôgren  (13);  Laestadius  (17)  und  Wright  (16)  fiihren 
ihn  aus  Karesuando,  Everest  (14)  aus  Kengis,  Burman 
(19)  aus  Haparanda  und  Karungi,Borin(18)  ausÔfver- 
Calix  und  Lagus  (6)  aus  Kuusamo  an.  Was  die  Anzahl 
der  jàhrlich  in  unserem  Gebiete  erbeuteten  Fiichse  anbe- 
triift,  so  haben  wir  nur  zwei  sichere  Angaben:  nach  Dôh- 
1er  [/I,ejiep'L  (21)]  sind  im  Jahre  1834  im  Kreise  Kola 
1996  Fiichse  erlegt  worden,  und  nach  dem  LensmanKlerk 
[Collett (42)]  werden  in  gtinstigen  Jahren  im  Syd-Varan- 
ger allein  150  —  200  Ftichse  erbeutet. 

Sehr  gebrâuchlich,  namentlich  bei  den  Laplàndern,  ist 
das  Ausnehmen  der  Fuchsbaue;  doch  sind  die  Felle  der  aus- 
genommenen  Fiichse  in  der  Regel  viel  schlechter  als  die 
Bâlge  derjenigen,  die  erlegt  worden  sind,  und  iibersteigen 
dâher  nie  den  Preis  von  einem  Rubel.  Fiir  Kola  ist  noch 
einer  besonderen  Jagdart  zu  erwâhnen.  Es  wird  im  Winter 
auf  dem  Abhange  der  Ssolowaraka  eine  hôlzerne  Hiitte 
gebaut,  die  sich  zum  grôssten  Theil  unter  der  Erde  befin- 
det  und  nur  wenig  hervorragt.  Vor  dieser  Hiitte  werden 
Hunde  geschlachtet ,  und  weun  die  Fuchse  sich  gewôhnt 
haben  diesen  Futterplatz  zu  besuchen,  so  werden  sie  mit 
der  Biichse  aus  dem  Verstecke  erlegt. 

Der  Preis  eines  gewôhnlichen  rothen  Fuchsfelles  be- 
lâuft  sich  in  Kola  auf  ungefâhr  3  —  4  Rubel.  Die  Preise 
der  schwarzen  Fiichse,  die  auch  dort  ziemlich  selten  sind, 
sind  verschieden ,  je  nach  der  Quelle.   Aus  erster  Hand, 
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von  den  Laplândern ,  kosten  sie  nicht  mehr  als  1 5  Rubel, 
wâhrend  sie  in  Kola  schon  fiir  den  doppelten  Preis  Ab- 
nehmer  finden.  In  Finmarken  sind  sie  noch  theurer. 

22.  Canis  lagopus  L. 

1.  1672. 1  ■^^"-■^"/-    )  Tornaeus  (VII),  Bd.  IX,  p.  43. 

(  Hvit'Eàf.  f 

2.  1673.  Fi/Z^ecMZa.  Scheffer  (VIII),  p.  340. 

3.  1675.  Weisser  FucJis.  Martinière  (X),  p.  62. 

4.  1707    I  Si^^^^^^^^'^  Fuchs.  )  5^^  ,^11),  p.  60. 

1  Weisser  Fuchs.  i 

5.  1767.  Vulpecula  {Canis   lagopus   L.).   Leem    und  Gunner  (XX),   p. 

194  (47). 

6.  1800.  Canis  lagopus.  Georgi  (XXXI),  p.  1516,  d.  10. 

7.1804.    —    %02?MS.  G  râpe  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd. 
XXV,  p.  91. 

8.  1804.    —    lagopus.  Acerbi  (XXXIII),  T.  III,  p.  132. 

9.  1824.    —    lagopus.  Thunberg,  resp.  Stjernsten  (XLIII),  p.  7. 

10.  1828.     —    lagopus.  Sjôgren  (XLV),  p.  14,  43  u.  44. 

11.  1830.  ^ece^^.  PenHene  (XL VIII),  CTp.  30. 

12.  1832.  Fjâllraclca.  Wright  (LXV).  Tidskr.  f.  Jàg.  och  Naturf.  Bd.  I, 

p.  298. 

13.  1834.  Canis  lagopus  L.  Melchior  (LXIX),  p.  25. 

14.  1838.  Eisfuehs.  Baer  (LXXXIX).  Bull.  se.  T.  III,  p.  142. 

15.  1842.  Canis  lagopus.  Baer  (XCVIII).  Bull.  se.  T.  IX,  p.  91. 

16.  1843.  Ilecem.  PeSneKe  (CI),  CTp.  49. 

17.  1844.  Fjell-RacJca.  Fellman  (Cil),  p.  95. 

18.  1847.  Canis  lagopus  L.  Nilsson  (CIX),  p.  264. 

19.  1849.  Ileceui.  Bepeni,arHHi>  (CXII),  CTp.  84. 

20.  1850.  neceuz.  PefineKe  (CXV),  cxp.  60. 

21.  1851.  Polar-Fuchs.  Schmidt  (CLXXXV),  p.  59. 

22.  1851.  FjellracTca.  M  al  m  (CXVII),  p.  81. 

23.  1852.  Canis  lagopus.  Ehr  strôm  (CXX).  Not.  ur  Sâllsk.  pr.  FI.  et  Fauna 

fenn.  Fôrh.  p.  1. 

24.  1856.  IIece^^.  IIopoMOBt  (CXXVI).  Apx.  Tj6.  Btj^.  CTp.  381. 

25.  1861.  ^ece^^.  CoJIOB^OB'B  (CXXXI).  Apx,  Ty6.  B-fe^-  CTp.  292,  379. 

26.  1868.  Canis  lagopus.  MiixafijioBi,  (CXLVII),  cxp.  245. 

27.  1869.  ^ece^l,^.  AepraHeBt  (CXLIX).  Apx.  Tj6.  B'kA.  K2  87. 

28.  1869.  neceuz.  J^epraneB-L  (CL).  Apx.  Tj6.  Bt;i,.  jVs  103. 

29.  1869.  Vulpes  lagopus.  Bowden  (CXLVIII),  p.  46. 

30.  1874.     —      lagopus  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  611,  614. 

31.  1875.    —      lagopus  L.  Collett  (OLXIV),  Carte  zoogéogr. 
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32.  1877.  Vulpes  lagopus  1j.  Colle tt(CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  103,  n.  36. 
33«  1877.  Canis  lagopus.  Fellman  (CLXXXm),  p.  225,  n.  7. 

Benennungen:  In  der  russischen  Sprache  wird  der  Eisfuchs 
Pessetz  (necem»),  und  zwar  der  weisse  hjelyj  P.  (ôtjibiH 
n.)  und  der  blaue  goluboj  P.  (rojiyôoH  n.)  genannt;  der 
Plural  dayon  heisst  Pesstzy  (necn,bi).  Dièse  Benennun- 
gen stimmen  aber  nicht  ganz  mit  denen  in  Lapland 
iiberein,  da  dort  der  Plural  Pssetzy  (nceubi,  von  den 
Laplândern  sogar  Ssetzy  [cei^bi]  ausgesprochen)  gebil- 
det  wird.  Das  junge  Thier  wird  Krestowatik  (KpecTosa- 
THKt)  genannt.  In  der  laplàndischen  Sprache  heisst  der 
Eisfuchs  iiberall  Njal  (nach  meinen  Erkundigungen  am 
Imandra  und  nach  Nilsson,  Leem,  Georgi,  Fell- 
man); Fellman  (33)  fiihrt  ausserdem  noch  die  Namen 
Sval,  Svala  und  fur  das  junge  Thier  Njala  shuvga  an. 
Der  weisse  Eisfuchs  heisst  laplândisch  Velges  njala, 
der  blaue  Zoppes  njala,  derjenige  von  schmutzig- 
grauer  Farbe  Shelta  njala. 

Der  Eisfuchs  ist  auf  der  Kola-Halbinsel  ein  stândi- 
ger  Bewohner  der  Tundra,  d.  h.  der  alpinen  Zone.  In  die- 
ser  Région  kommt  er  gewôhnlich  unterhalb  der  Grenze 
des  ewigen  Schnees  vor  und  ist  namentlich  ein  Bewohner 
des  Weidengebûsches.  Nach  diesem  Aufenthaltsorte  ist 
auch  sein  Verbreitungsgebiet  auf  der  Kola-Halbinsel 
sehr  leicht  zu  bestimmen.  Einerseits  kommt  er,  von  Ponoj, 
der  Ostspitze  der  Kola-Halbinsel,  angefangen,  làngs  der 
ganzen  Murmanschen  Kûste  vor,  und  andererseits  tritt 
er  im  Innern  des  Landes  als  stàndiger  Bewohner  nur  auf  den 
Gebirgen  auf,  die  bis  in  die  Alpenregion  hineinragen.  In 
die  flachen  Gegenden  kommt  der  Eisfuchs  nur  wàhrend  der 
Lemmingswanderungen,  welchen  er  sehr  eifrig  folgt,  ver- 
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làuft  sich  aber  hierbei  zuweilen  sehr  weit.  In  den  Ostlichsten 
Theilen  uûseres  Gebietes  haben  den  Eisfuchs  Baer  (14, 
15)  und  Ssolowzow(25)  nachgewiesen.  Ersterer  hat  Baue 
desselben  bei  Tri-Ostrowa  gefunden;  Letzterer  berich- 
tete  davon,  dass  die  Bewohner  von  Ponoj  sich  mit  dem 
Fange  von  Eisfûchsen  beschàftigen.  Am  Swàtoj-noss 
hat  Michailow  (26)  einen  Eisfuchs  beobachtet;  doch  giebt 
er  fâlschlich  an,  dass  an  der  Murmanschen  und  Ter- 
skischen  Kiiste  die  blaue  Varietàt  des  Eisfuchses  nicht 
vorkomme.  Auch  die  Bewohner  von  Kamennyj  Pogost 
treiben,  nach  Ssolowzow  (25),  Handel  mit  Eisfuchsfellen. 
In  der  Gegend  von  Kola  kommt  der  Eisfuchs  wohl  nur 
im  Winter,  oder  wàhrend  der  Lemmingswanderungen  vor;. 
jedoch  ist  er  wenig  nôrdlich  von  derStadt,  bei  dem  Kil- 
dinschen  Pogost  so  wie  auf  der  Insel  Kildin,  nicht 
selten.  Am  Imandra  soll  der  Eisfuchs  auf  den  Tundra- 
gebieten  aller  grôsseren  Gebirge  vorkommen,  welche  den 
See  einschliessen.  Nach  Fellman  (33)  und  Sjôgren  (10) 
soll  er  in  Utsjoki  und  Enare  und  nach  Grape  (7)  in 
Enontekis  vorkommen  und  zeitweilig  hâufig  sein.  InTor- 
neâ-  und  Kemi-Lapmark  endlich  ist  er  zur  Zeit  der 
Wanderungen  oder  auf  den  einzelnen  Bergspitzen  anzutref- 
fen,  besonders  hâufig,  nach  Wright  (12),  in  Karesuando. 
Wâhrend  der  Wanderung  des  Jahres  1839  hat  Ehrstrôm 
(23)  ihn  daselbst  gefunden. 

Der  weisse  Eisfuchs  wird  im  Handel  wenig  geschâtzt 
und  schwankt  im  Preise  zwischen  80  Kop.  und  1  Rubel; 
der  blaue  hingegen  ist  nicht  unter  4  Rubeln  zu  erhalten, 
und  dieser  Preis  steigt  mit  zunehmender  Gtite  des  Balges. 

Die  vier  von  mir  mitgebrachten  Eisfuchsbàlge  stammen 
von  den  Kildin'schen  Laplândern  in  der  Nàhe  von  Kola. 
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Genus  3.  URSUS  L. 
23.  Ursus  marinus  Pall. 

1.  1675.  Weisser  Bar.  Martini  ère  (X),  p.  46,  48,  75. 

2.  1834.  Ursus  maritimus.  Melchior  (LXIX),  p.  51. 

3.  1851.  Eishàr.  Schmidt  (CLXXXV),  p.  59. 

4.  1862.  Hvidhjôrn.  Nordvi  (CXXXIH).  Ôfv.  af  Kgl.  Yet.  Ak.  Fôrh.  XIX, 

p.  305. 

5.  1874.  Ursus  maritimus  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  643. 

6.  1875.  OmKyû.  HeMnpoBHHTb^ J^anHeHKO  (CLXIII),  CTp.  114. 

7.  1875.  Ursus  maritimus  L.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

8.  1876.  OmK2/^.  HeMHpoBH4i>- J^aHHCHKO  (CLXV),  CTp.  136. 

9.  1877.  Ursus  maritimus  L.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag   f.  Naturv.  Bd. 

22,  p.  104,  n.  37. 

Benennungen  :  Russisch  wird  der  Eisbàr  Oschkuj  (omKyt)  ge- 
nannt.  Laplândische  Namen  sind  mir  nicht  bekannt. 

Der  Eisbàr  ist  kein  stàndiger  Bewohner  der  Kola- 
Halbinsel,  wird  aber  zuweilen  durch  Treibeis  an  die  nôrd- 
liche  Kuste  derselben  angeschwemmt.  Die  hâufigsten  Funde 
in  unserem  Gebiete  gehôren  dem  nôrdlichen  Norwegen  an, 
da  dort  ein  solches  Ereigniss,  wie  das  Erscheinen  eines  Eis- 
bàren,  schwer  tibersehen  werden  kann.  Aus  dem  eigentlichen 
russischen  Lapland  berichtet  nur  Nemirowitsch-Dan- 
tschenko  (6,  8)  iiber  das  Vorkommen  von  Eisbâren  an  der 
Murmanschen  Kuste  und  giebt  in  einerseiner  Arbeiten(6) 
sogar  einen  genauen  Fundort,  nâmlich  dieBuchtUraan,wel- 
che bei  der  Hafenstelle  Jeretiki ,  zwischen  dem  Kôla-Busen 
und  der  Fischerhalbinsel  liegt.  Doch  sagt  er  in  einer 
anderen  Arbeit  selbst,  dass  er  fur  die  Richtigkeit  seiner  An- 
gaben  nicht  biirgen  kann.  Daher  muss  man  wohl  annehmen, 
dass  dieselben,  zum  Zwecke  einer  anschaulicheren  Darstel- 
lung  des  Lebens  im  hohenNorden,  nicht  auf  Thatsachen,  son- 
dern  auf  Moglichkeiten  beruhen,  die  wir  naturlich  nicht  be- 
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riicksichtigen  kônnen.  Schmidt(3)  behauptet,  dass  derEis- 
bâr  die  Skandinavische  Halbinsel  nie  beriihre;  doch  da  er 
derselben  Ansicht  auch  hinsichtlich  des  Eisfuchses  ist,  so 
sind  seine  Angaben  ebenfalls  nicht  zu  brauchen.  Hier  muss 
auch  eine  Angabe  Martinière's  (1)  erwàhnt  werden.  Der- 
selbe  berichtet  nàmlich,  dass  er  am  Varanger-Fjorde 
zwei  weissen  Bâren  begegnet  sei,  und  erzàhlt  dann  weiter, 
dass  es  dort  Landessitte  sei,  auf  den  Fellen  weisser  Bâren 
zu  schlafen.  Sollte  eine  solche  Sitte  bestanden  haben,  so 
musste  angenommen  werden,  dass  um  das  Ende  des  XVII. 
Jahrhunderts  die  Eisbâren  auf  dem  Festlande  hâufiger 
vorkamen  als  jetzt  und  in  sehr  grosser  Anzahl  erbeutet 
wurden.  Da  jedocli  kein  anderer  Schriftsteller,  sei  es  aus 
derselben,  sei  es  aus  einer  nahe  gelegenen  Zeit,  etwas  dem 
Aehnliches  berichtet,  so  kann  man,  glaube  ich,  die  ganze 
Erzàhlung  auf  Rechnung  einer  allzuregen  Einbildungskraft 
schreiben. 

Im  Jahre  1851  ist,  laut  Malmgren,  welcher  die 
Nachricht  durch  Friis  erhalten  hat ,  ein  Eisbâr  im 
Kjôlle-Fjord  in  Ost-Finmarken  erlegt  worden  (5). 
Im  November  18  52  wurde  bei  Mortensnâs  im  Varan- 
ger-Fjorde ein  schwimmender  Eisbâr  gesehen ,  nach- 
dem  man  dessen  Spur  schon  fruher  im  Herbst  im  Syd- 
Varanger  bemerkt  hatte.  Im  April  des  nâchstfolgen- 
den  Jahres  ist  ein  Eisbâr,  vielleicht  derselbe,  am  Kjôlle- 
Fjord,  zwôlf  geographische  Meilen  vom  Varanger-Fjorde 
entfernt,  von  einem  Fischer  gesehen  worden.  Dièses  Thier 
wurde  geschossen  und  die  Prâmie  in  Lebesby  ausgezahlt. 
Collett  (9)  glaubt,  dass  dièses  Exemplar  das  nâmliche 
ist,  dessen  Nordvi  (4)  erwâhnt.  Im  Mârzmonat  dessel- 
ben  Jahres  wurde,  nach  Cand.  A.  Boeck,  ein  Eisbâr  im 
Porsanger-Fjorde  getôdtet.    Ferner   ist,  laut   Js  200 
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der  «Schwedischen  Zeitung»,  im  Jahre  1855  ein  Eisbàr 
bei  Skudesnâs  in  Norwegen  erlegt  worden  (5).  Der 
letzteEisbâr  endlich  ist  nach  Collett  (9)  im  Jahre  1867 
im  Laxe-Fjord  bei  Lebesby  erlegt  worden,  doch 
konnte  Collett  auf  seiner  Reise  durch  Finmarken  im 
Jahre  1874  keine  genaueren  Daten  darûber  erhalten. 

24.  Ursus  arctos  L. 

1.  1672.  Bjôrn.  Tornaeus  (VII),  Bd.  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Ursus.  Scheffer  (VEI),  p.  336. 

3.  1707.  Bàhr.  Ôrn  (XII),  p.  57. 

4.  1748.  Bar.  Scheller  (XVII),  p.  50. 

5.  1767.  Ursus.  Leem  (XX),  p.  187. 

6.  1772.  Ursus  arctos.  Lagus  (XXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXin, 

p.  353. 

7.  1804.     —     arctos.  Gr  ape  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd.XXV, 

p.  91. 

8.  1804.  Bjôrn.  Wahlenberg  (XXXIV),  p.  49. 

9.  1804.  Ursus  arctos.  Acerbi  (XXXIII),  T.  m,  p.  118,  132. 

10.  1823.  Bar.  Schubert  (XLI),  p.  374,  395,  398. 

11.  1828.  Bar.  Sjôgren  (XLV),  p.  14,  43  u.  44. 

12.  1832.  Bjôrn.  Laestadius  (L).  Tidskr.  f.  Jâg.  och  Naturf.  Bd.  I,  p.  24. 

13.  1832.  Ursus  arctos  h.  (LVI).  Ibidem,  T.  I,  p.  168,  173. 

14.  1845.      —     arctos.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reichs,  Bd.  XI,  p.  170. 

15.  1847.      --     arctos  L.  N  ils  s  on  (CIX),  p.  196. 

16.  1849.  Mederbdh.  Bepen^aram,  (CXII),  cxp.  39. 

17.  1851.  Bjôrn.  M  al  m  (CXVII),  p.  73. 

18.  1852.  Medevbdh.  Barj.  HanpoM.  Apx.  Tyô.  (CXIX).  Cuht>   Otch.  VI. 

Cm'Êcl,  CTp.  10. 

19.  1856.  Mederbdh.  IlopoMOBt  (CXXVI).  Apx.  Tyô.  Bt;i..  CTp.  356. 

20.  1860.  Bar.  Ziegler  (CLXXXVI),  p.  112. 

21.  1862.  Medeibdt.  IIpyniaK  cbmi-b  (CXXXII).  Apx.  Tyô.  Bi>A.  CTp.  179. 

22.  1865.  Medôihdt.  IIomMaH-b  (CXL).  Apx.  Tj6.  Bi^.  CTp.  183. 

23.  1868.  Bjôrn.  Rasch  (CXLVI).  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ,  p.  12. 

24.  1868.  Medendt.  MiixafijOB-B  (CXLVII),  cxp.  186,  278. 

25.  18^9.  Mederbdh.  JtepraHee'b  (CXLIX).  Apx.  Tyô.  Bt^.  ^  87. 

26.  1869.  Mederbdh.  ^epranesT,  (CL).  Apx.  Ty6.  Btx.  JVs  103. 

27.  1874.  Ursus  arctos  L.  Lilljeborg  (CLVIH),  p.  630,  631. 

28.  1874.    —    arctos.  Aubel  (CLIX),  p.  60,  90,  109,  124. 
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29.  1875.  Ursus  arctos  L.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

30.  1876.  Medendt,.  HeMnpoBHHi.-JIlaHHeHKo  (CLXV),  CTp.  31,  38,  39. 

31.  1877.  Mederbdh.  HeMHpoBH4i,-Ji;aHHeHKO  (CLXVI),  CTp.  275. 

32.  1877.  Ursus  arctos  L.  Collett(CLXX).  Nyt  Mag.  f.Naturv.  Bd.  22,  p. 

105,  n.  38. 

33.  1877.      -    arctos.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  237,  n.  17. 

Benennungen:  Russisch  Medwedj  (MeABi^Ai»).  Bei  den  Laplân- 
dern  am  Imandra  Pohontsch,  das  Mànnchen  Ores  po- 
bontsch,  das  Weibchen  Nenjus,  das  junge  Thier  Hern, 
das  einjâhrige  Thier,  welches  die  Dienste  der  Kin- 
derwârterin  verrichtet,  Wuswodi  (russ.  Pesstun,  ne- 
ctjh'l).  Nach  Fellman  (33)  wird  der  Bar  am  Iman- 
dra auch  Kumtscha  genannt.  Im  ûbrigen  L  api  and 
heisst  er  nach  Lee  m  (53)  und  Nilsson(15)  Guomhia, 
nach  Fellman  (33)  Gwonfska,  Puoldakatsch,  Bire, 
Gwopesha,  Buomse  halles  und  Vaari  aija,  Das  Mànn- 
chen heisst  (nach  allen  Berichterstattern)  Ânak,  das 
Weibchen  Âste,  das  junge  Thier  (nach  Fellman) 
Pierdnie,  Perdne  oder  Gwontsha  pierdnie,  das  einjâh- 
rige Thier  Wuostes  vaddie  o^er  Adde, 

Beim  Abhandeln  der  Polargrenze  des  gewôhnlichen 
Landbâren  ist  der  Umstand  nicht  ans  dem  Auge  zu  lassen, 
dass  dieselbe  durch  zwei  verschiedene  Linien  bezeich- 
net  werden  mtisste.  Die  eine  wûrde  die  âussersten  Punkte 
angeben,  bis  zu  welchen  der  Bar  vordringt  oder  fru- 
her  vorgedrungen  ist,  wàhrend  die  andere  das  Gebiet 
begrenzen  wtirde,  in  welchem  der  Bar  uberwintert,  d.  h. 
sich  zum  Winterschlaf  niederlegt.  Wenn  wir  die  letz- 
tere  Grenze  als  seine  eigentliche  Polargrenze  anse- 
hen,  so  mussen  wir  annehmen,  dass  der  Bar  ein  Bewoh- 
ner  des  Nadelwaldes  ist-,  da  er  sich  in  der  Regel  nur  in 
demselben  zum  Winter  hâuslich  niederlâsst.   Die  erstere 
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Grenze  hingegen  verlâuft  schon  im  Anfange  der  Tundra- 
zone,  iibersteigt  die  Begio  subalpina  und  schlângelt  sich 
wohl  an  der  Grenze  des  kruppeligen  Baumwuchses  hin. 
Diesen  Betrachtungen  zufolge  miisste  der  Bar  fast  auf  der 
ganzen  Kola-Halbinsel  zu  finden  sein  und  im  Gebiete 
des  Nadelwaldes  (in  der  Regel)  iiberwintern.  Dies  stiramt 
auch  mit  den  Angaben  der  einzelnen  Forscher  und  Rei- 
senden  sehr  gut  ûberein  ,  nur  fehlt  es  an  Nachrichteù 
aus  denjenigen  Theilen  der  Halbinsel ,  die  von  der  Tun- 
dra  eingenommen  sind ,  nâmlich  von  der  Murman- 
schen  Kuste  und  den  Theilen  der  Terskischen,  welche 
keinen  ordentlichen  Waldwuchs  aufzuweisen  haben.  Die 
einzige  Angabe  von  Mie  h  ail  ow  (24)  ûber  das  Vorkom- 
men  des  Bâren  an  der  Murmanschen  Kiiste  bestâtigt 
sich  durch  keinerlei  weitere  Nachrichten.  Fiir  das  Terski- 
sche  Ufer  des  Weissen  Meeres  fiihrt  ihn  derselbe  Mi- 
chailow  an,  doch  milss  der  Bar  auch  dort  selten  sein. 
In  Umba,  am  Kandalakscha-Ufer,  kommt  er  hingegen 
nach  Aubel  (28)  und  Pruschakewitsch  (21)  vor;  Letz- 
terer  berichtet  von  einem  Kampfe  mit  einem  Bàren  un- 
weit  des  Dorfes  Womosretzkaja.  Besonders  hàufig  ist 
aber  der  Bar  in  der  Gegend  von  Kandalakscha  und 
am  Siidufer  des  Imandra.  Wenige  Tage  vor  meiner  An- 
kunft  auf  der  Station  Saschejek  hatte  ein  Bar  ein  Ren- 
thier  zerrissen;  die  zahlreichen  aufgewiihlten  Ameisenhau- 
fen  bewiesen  ebenfalls  deutlich  sein  Vorhandensein  in  der 
Nâhe.  Auch  trieb  N.  W.  Kudrjafzeff,  der  Geolog  unserer 
Expédition,  einen  Bàren  an  der  oberen  Grenze  des  Baum- 
wuchses auf  der  Ssyraja  Tundra,  wenige  Werst  von 
Saschejek,  auf.  An  der  Tinda-Taibola,  zwischen  dem 
Imandra  und  Kandalakscha,  beobachtete  Aubel  einen 
Bâren.    In  der  Nâhe  des  Imandra-Sees  fand  ich  noch 
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Bârenspuren  auf  den  Vorbergen  der  Umpdiick-Tundra, 
die  deutlich  bewieseii,  dass  der  Bar  sich  auch  auf  die  offene 
Tundra  hinauswagt,  naraentlich  an  solchen  Stelien,  wo  Wald 
in  der  Nàhe  ist.    In  den  Chibinschen  Bergen  hat  Ne- 
mirowitsch-Dantschenko  (30)  einen  Bàren  beobachtet. 
Nôrdlich  vom  See  ist  derselbe  von  Aubel  (28)  und  Nerai- 
rowitsch-Dantschenko  (30)  zwischen  dem  Imandra  und 
Pelmes-osero,  zwischen  dem  Kolosero  und  Pulosero 
und  am  Murdosero  gefunden  worden.    Um  Kola  herum 
ist  der  Bar  ebenfalls  zuweilen  anzutreffen,  und  am  jenseiti- 
gen  Ufer  der  Tuloma  soll  ein  Bar  schon  seit  einigen  Jahren 
hausen.  Nach  Middendorff(14)  begiebt  er  sich  dort  fast 
bis  an's  Eismeer  (an  der  Tjuwa).  In  sûdwestlicher  Richtung 
von  Kola  ist  der  Bar  an  der  Tuloma  und  am  Notosero 
von Nemirowitsch-Dantschenko (31) nachgewiesen  wor- 
den, und  ich  habe  Exemplare  aus  der  Gegend  von  Sson- 
gelskij  Pogost  erhalten.    In  Enare  ist  der  Bar,  nach 
Fellman  (33),  Malm  (17),  Sjôgren(ll),  Schubert  (10) 
und  Wahlenberg  (8),  nicht  selten,  nach  den  Beobachtun- 
gen  des  Letzteren  namentlich  am  Muddosjaure  und  Pa- 
darjaure.  Nach  Fellman  (33)  soll  er  bis  zum  siidlichen 
Utsjoki  und  nach  Grape  (7)  in  den  siidlichen,  bewaldeten 
Theilen  von  Enontekis  vorkommen;  doch  beweisen  die  Ar- 
beiten  von  Collett  (29,  32),  dass  er  bis  zum  Varanger- 
Fjorde  zu  finden  ist.  In  der  Raubthier-Statistik  des  Prof. 
Ilasch(23)  ist  die  Anzahl  der  in  Finmarken  erlegten  Bâren 
folgendermaassen  angegeben :  1861 — 3  Stiick,  1862 — 15, 
1863  —  7,  1864  —  15,  1865  —  5.  Dabei  ist  es  aber 
sehr  môglich,  dass  der  grôssere  Theil  dieser  Bâren  in  West- 
finmarken  erlegt  worden  ist,  welches  von  Ostfinmar- 
ken  in  den  Tabellen  nicht  getrennt  wird.  In  K.aresuando 
kommt  der  Bar,  nach  Schubert  (10)  und  Laestadius(12), 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Rpss.  Reiches.  Zweite  Folge.  10 
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wohl  vor ,  doch  behauptet  Letzterer  mit  Bestimmtheit, 
dass  er  dort  nicht  tiberwintert ,  sondern  nur  zufâllig  er- 
scheint.  In  den  etwas  siidlicher  gelegenen  Gegenden,  wie 
Muonioniska,  die  aber  schon  in  der  Région  der  Nadel- 
wâlder  liegen,  tiberwintert  er  bereits  (13).  Dasselbe  gilt 
natûrlich  von  allen  noch  sudlicher  gelegenen  Gegenden, 
wie  Kengis(13),  Gyljens,  Masugn  und  Ofver-Gali^ 
(13),  sowie  auch  von  Kemi-Lapmarken  (Sjôgren  [11]) 
und  Kuusamo  (Lagus  [6]). 

Der  Bar  soll  im  russischen  Lapland  (namentlich  am 
Imandra),  nach  Aussage  der  dortigen  Bewohner,  selten 
eine  besondere  Grosse  erreichen  und  auch  meist  von  einer 
helleren,  schmutzigen  Farbe  sein.  Doch  kommen  zuwei- 
len  auch  sehr  dunkle  Bâren  vor,  die  Michailow  (24)  fur 
eine  besondere  Art  hait;  ihm  zufolge  sollen  dièse  na- 
mentlich am  Terskischen  Ufer  und  an  der  Murman- 
Kuste  zu  Hause  sein.  Oben  habe  ich  jedoch  schon  be- 
merkt,  dass  der  letztere  Fundort  wohl  kaum  richtig  sein 
kann. 

Der  laplândische  Bar  richtet  verhâltnissmâssig  wenig 
Schaden  an,  da  er  die  Renthierheerden  im  Grunde  wenig 
behelligen  kann.  Schâdlicher  wird  er  dadurch,  dass  er  die 
vergrabenen  Vorràthe  der  Laplânder  zuweilen  hervorholt 
und  verzehrt.  Auch  sollen  die  Bàren  sich  regelmâssig  an 
denjenigen  Stellen  der  Meereskuste  des  Kandalakscha- 
Busens  einfinden,  wo  der  Hàringsfang  betrieben  wird. 
Zuweilen  werden  nàmlich  so  viel  Hàringe  gefangen,  dass 
es  den  Einwohnern  an  der  nôthigen  Zabi  von  Fâsschen  ge- 
bricht,  um  den  ganzen  Fang  einzusalzen,  weshalb  ein  Theil 
desselben  auf  dem  Strande  liegen  bleibt.  Dieser  Theil  nun 
gehôrt  den  Bâren,  die  sich  sehr  bald  dort  einfinden.  Doch 
begnugen  sie  sich  oft  nicht  damit,  sondern  machen  sich 
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auch  an  die  noch  nicht  weggebrachten  Fâsschen,  welche 
sie  angeblich  sehr  geschickt  zu  ôffnen  wissen. 

Der  Bar  wird  in  Lapland  nur  mit  dem  Gewehre  er- 
legt.  Das  Fell  wird,  wenn  es  gut  ist,  mit  20  Rubeln  be- 
zahlt,  doch  ist  es  in  der  Regel  nicht  mehr  als  8 — 10  Rubel 
werth.  Das  Fleisch  wird  den  Finnen  verkauft. 

Mêles  Taxus  Schreb. 

1.  1772.  Ursus  Mêles.  Lagus   (XXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXm, 

p.  355. 

2.  1772.      —      Mêles.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  246,  n.  19. 

Nach  Lagus  (1)  sollte  der  Dachs  ein  wenn  auch  nicht 
stândiger  Bewohner  von  Kuusamo  sein;  doch  schon  Fell- 
man (2)  berichtete,  dass  er  weder  in  Kuusamo,  ndch 
uberhaupt  in  den  finnischenLapmarken  den  Einwohnern 
bekannt  ist.  Wenn  demnach  die  Angabe  von  Lagus  nicht 
auf  einem  Irrthume  beruht,  so  muss  man  annehmen,  dass 
vielleicht  einmal  ein  Dachs  nach  Kuusamo  sich  verlau- 
fen  und  Lagus  Kunde  davon  erhalten  hat.  Jedenfalls  be- 
darf  dièse  Angabe  noch  sehr  der  Bestâtigung. 


Genus  4.  GULO  Storr. 
25.  Gulo  borealis  Retz. 

1.  1672.  Jàrf.  Tornaeus  (VII),  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Gulo.  S  chef  fer  (VIII),  p.  339. 

3.  1675.  Vielfrass.  Martini  ère  (X),  p.  62. 

4.  1707.  Vielfrass.  Ôrn  (XII),  p.  59. 

5.  1748.  Vielfrass,  Scheller  (XVII),  p.  51. 

6.  1767.  Gulo.  Leem  (XX),  p.  201. 

7.  1773.  Mustéla  Gulo.  Lagus  (XXH).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXIII, 

p.  354. 

10* 
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8.  1798.  Ursus  Gulo.  Thunberg  (XXX),  p.  24. 

9.  1800.      —     Gulo.  Georgi  (XXXI),  p.  1547,  n.  4. 

10.  1804.      —     Gulo.  Grape  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd.  XXV, 

p.  91. 

11.  1804.  Mustela  martri.  Acerbi  (XXXIH),  T.  UI,  p.  124,  132. 

12.  1828.  Vielfrass.  Sjôgren  (XLV),  p.  14,  43  u.  44. 

13.  1830.  PoccoMŒxa.  PenneKe  (XLVm),  CTp.  30. 

14.  1832.  Jerf.  Laestadius  (LXII).  Tidskr.  f.  Jàg.  och  Naturf.  T.  I,  p. 

282—283. 

15.  1832.  Jerf.  Ekstrôm  (LXIV).  Ibidem,  T.  I,  p.  283. 

16.  1832.  Jerf.  Borin  (LXHI).  Ibidem,  T.  I,  p.  283. 

17.  1832.  Jerf.  Wright  (LXV).  Ibidem,  T.  I,  p.  298. 

18.  1834.  Jerf.  Melchior  (LXIX),  p.  59. 

19.  1843.  PoccoMaxa.  PenneKe  (CI),  CTp.  49. 

20.  1845.  Gulo  horealis.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  KeDntn.  d.  Russ. 

Reichs,  Bd,  XI,  p.  171,  177. 

21.  1847.    —    horealis.  Nil  s  s  on  (CIX),  p.  141,  142. 

22.  1849  PoccoMaxa.  Bepeiu.arHH'B  (CXII),  cxp.  39. 

23.  1851.  Jàrf  Malm  (CXVII),  p.  80. 

24.  1854.  Gulo  horealis  Nilss.  Brandt  (CXXIII),  p.  20. 

25.  1860.  Vielfrass.  Ziegler  (CLXXXYI),  p.  112. 

26.  1861—62.  PoccoMaxa.  CoJIOB^OB^b  (CXXXI).  Apx.  Tj6.  Bt^.  cxp.  252, 

292,  327,  379  (1861  r.),  76  (1862  r.). 

27.  1868.  Jaerv.  Rasch  (CXLVI).  Fôrh.  i    Vid.  Sellsk.  i  Christ,  p.  12. 

28.  1868.  PoccoMaxa.  TepeHTteBi,  (CXLV).  Apx.  Ty6.  Bt^.  ^  50. 

29.  1869.  Mustela  Gulo.  Bowden  (CXLYIII),  p.  65. 

30.  1869.  Pocco.Maxa.  J^epraHeBi,  (CXLIX).  Apx.  Ty6,  Bt^.  J^  87. 

31.  1874.  Gulo  horealis  Retz.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  546,  547. 

32.  1875.  Pocco;Kaa;a.  OxoTa  Ha  KoJii>CK.nojr.(CLXI).  Apx.  ry6.Bt;i,.J\624. 

33.  1875.  Gulo  horealis  Retz.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

34.  1876.  PoccOMaxa.  HeMHpoBHH'b-JllaHHeHKO  (CLXV),  cxp.  38. 

35.  1877.  PoccoMaxa.  (CLXIX).  HiypHajn,  Oxoxu,  JM"  5,  T.  VI,  cxp.  67. 

36.  1877.  Gulo  horealis  Retz.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  92,  n.  31. 

37.  1877.  Ursus  Gulo.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  244,  n.  18. 

Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Rossomacha 
(poccoMaxa).  Die  Laplànder  am  Imandra  nennen  den 
Vielfrass,  uach  meinen  Erkundigungeo,  Kijet,  was  mit 
den  anderen  laplàndischen  Benennungen  ubereinstimmt 
und  nur  einer  localen  abweichenden  Aussprache  unter* 
worfen  ist.  Nach  Leem  und  Acerbi  heisst  er  in  Fin- 
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marken  Gjeed^k,  nach  Fellman  Gâdke,  nach  Wright 
Kiedke. 

Der  Vielfrass  ist  eigentlich  ein  Bewohner  der  Tundra  und 
der  subalpinen  Région,  steigt  aber  im  Winter,  theilweise 
der  Renthiere  wegen ,  theilweise  um  sich  an  den  Yorràthen 
der  Laplânder  zu  vergreifen,  auch  in's  Flachland  hinab. 
Hieraus  ergiebt  sich  der  Umstand,  dass  wir  Nachrichten 
uber  sein  Vorkommen  nicht  nur  aus  solchen  Gegenden  er- 
halten,  wo  sein  eigentliches  Wohngebiet  zu  finden  ist,  son- 
dern  auch  aus  dem  ganzen  Umfange  unseres  Gebietes. 

Nach  Ssolowzow  (26)  wird  der  Vielfrass  bei  Ponoj, 
an  der  Miindung  des  Weissen  Meeres ,  und  ebenso  von  den 
Laplândern  von  Kamennyj  Pogost  erlegt.  An  der  Mur- 
man-Kliste  hat  Prof;  Lilljeborg(31)  den  Vielfrass  gefun- 
den,  und  da  die  Bucht  Schuretzkaja  der  westlichste  Punkt 
ist,  den  dieser  Naturforscher  an  der  Murman-Kuste  be- 
rûhrt  hat,  so  stammen  seine  Mittheilungen  jedenfalls  aus  den 
ôstlichsten  Theilen  unseres  Gebietes.  In  der  Gegend  von 
Kandalakscha  kommt  er  ebenfalls  vor,  da  der  dortige 
Urjadnik  auf  der  Wolosnaj a  Tundra  ihn  im  Friihlinge  des 
Jahres  1880  beobachtet  hat.  Am  Imandra  ist  das  Thier 
sowohl  nach  Middendorff  (20),  Ssolowzow  (26)  und  Ne- 
mirowitsch-Dantschenko  (34),  als  auch  nach  meinen 
Erkundigungen  nicht  selten.  Von  einem  Vielfrass,  welcher 
am  Flusse  Kola  bei  der  Station  Kitzà  gelebt  hat,  berich- 
teten  die  dortigen  Laplânder.  Nach  Ssolowzow  (26)  soll 
er  auch  bei  Kola  vorkommen,  jedoch  glaube  ich,  dass  er 
dort  nicht  sehr  zahlreich  ist.  Aus  Ssongelskij  Pogost 
habe  ich  ein  sehr  schônes  Fell  des  Vielfrasses  erhalten.  Am 
Notosero  wird  er,  nach  Terentjeff  (28),  von  den  dortigen 
Einwohnern  gefangen;  ebenso  nach  Ssolowzow  (26)  beiPe- 
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tschenga.  FûrOstfinmarken  haben  wir  dieZeugnisse  von 
Leem(6),  Rasch (27)  undCollett  (33,36).  Nachdenstati- 
stischen  Angaben  des  Prof.  Rasch  (27)  sind  im  Jahre  1861 
—  14,  1862  —  12,  1863  —  12,  1864  —  52,  1865  —  32 
Vielfrasse  in  Finmarken  erlegt  worden.  In  En  are  und 
Utsjoki  ist  der  Vielfrass  durch  Sjôgren  (12),  Malm(23) 
und  Fellman  (37)  nachgewiesen  worden.  In  Torneâ-Lap- 
mark  haben  ausser  Tornaeus  (1)  noch  Laestadius  (14) 
und  Wright  (17)  aus  Karesuando,  Fellman  (37)  und 
Grape  (10)  aus  Enontekis,  Ekstrôm  (15)  aus  Hapa- 
randa  und  Karungi  und  Borin  (16)  aus  Ôfver-Calix 
Nachrichten  liber  den  Vielfrass  geliefert,  Aus  Kemi-Lap- 
mark  berichten  Sjôgren  (12)  und  Tornaeus  (1)  iiber  den 
Vielfrass.  Ausserdem  fuhrt Fellman (37)  ihn  noch  fiir  Kuo- 
lajârvi  und  Sodankylâ  und  Lagus  (7)  fiir  Kuusamo  an. 

Der  Vielfrass  ist  unbedingt  das  schàdlichste  Thier  Lap- 
lands,  da  er  einerseits  der  ârgste  Feind  der  wilden  und 
der  zahmen  Renthiere,  namentlich  der  Kâlber  ist,  anderer- 
seits  sich  hâufig  an  den  Vorrâthen  der  Laplànder  vergreift. 
Trotzdem,  dass  dièse  letzteren  ihre  Vorrâthe  tief  in  die 
Erde  vergraben  und  die  Deckel  mit  schweren  Steinen  belas- 
ten,  versteht  es  der  Vielfrass  doch  regelmâssig  bis  zu  der 
Esswaare  zu  gelangen.  Auch  soll  er  sich  nicht  damit  begnu- 
gen,  sich  an  den  Vorrâthen  sattzufressen ,  sondern  den 
Rest  mit  seinem  Unrath  beschmutzen.  Der  Hass  der  Lap- 
lànder gegen  den  Vielfrass  ist  daher  sehr  gross,  und  bei 
Erkundigungen  iiber  das  Thier  erhâlt  man  immer  zuerst 
die  Antwort:  3to  SB'fepb  naKOCTJiHBbra,  d.  h.  ein  unsauberes 
Thier,  ein  Stânkerer. 

Auf  meine  Nachfrage,  ob  der  Vielfrass  auch  wirklich  so 
unglaublich  viel  fresse,  berichteten  mir  die  Laplànder,  dass 
er  die  Gewohnheit  habe,  einen  Theil  seiner  Beute  an  ver- 
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schiedenen  Stellen  zu  verbergen,  und  es  daher  den  An- 
schein  habe,  als  ob  er  auf  einmal  eine  unglaubliche  Menge 
Futter  zu  sich  nehmen  kônne. 

Dem  Vielfrass  wird  mit  Gewehr  und  Fallen  eifrig  nach- 
gestellt,  da  sein  Balg,  namentlich  wenn  er  keine  weissen 
Haare  hat,  ziemlich  theuer  im  Preise  ist  und  mit  5  —  7 
Rubeln  bezahlt  wird. 


Genus  5.  MUSTELA  L. 
26.  Mustela  Martes  Briss. 

1.  1672.  Mhrd.  Tornaeus  (VU),  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Mardur.  S  chef  fer  (VIII),  p.  341. 

3.  1675.  Marte.  Martini  ère  (X),  p.  58. 

4.  1707.  Marder.  Ôrn  (XII),  p.  60. 

5.  1748.  Marder.  Scheller  (XVII),  p.  51. 

6.  1767.  Martes.  Leem  (XX),  p.  200. 

7.  1772.  Mustela  Martes.  Lagus  (XXII).  Sv.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXIII, 

p.  354. 

8.  1804.       —     Martes.  G  râpe  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd. 

XXV,  p.  91. 

{Martre  de  rocher.  \  I  T.  III,  p.  123. 

Maître  des  sapins.  >  Acerbi  (XXXIII),  |  T,  III,  p.  124. 
Martre  de  bouleau.  )  \  T.  III,  p.  124. 

10.  1828.  Marder.  Sjôgren  (XLV),  p.  14,  43  u.  44. 

11.  1830.  Kynuua.  Pe  fine  ne  (XLVIII),  cxp.  30. 

12.  1835.  Kynuua.  JJjejrepi,  (LXXXVII).  JI-êchoîi  mypHaJit.  T.  IV,  kh.  2, 

CTp.  307. 

13.  1843.  KyHU^a.  PeiineKe  (CI),  CTp.  49. 

14.  1844.  Màrd.  Fellman  (CII),  p.  142. 

15.  1845.  Mustela  Martes.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reichs,  Bd.  XI,  p.  170,  177. 

16.  1847.       —      sylvestris  Gesn.  Nilsson  (CIX),  p.  172. 

17.  1856.  Kyuum.  nopoMOBt  (CXXVI).  Apx.  Vy6.  Bt;i;.  cxp.  356,  381. 

18.  1860.  Marder.  Ziegler  (CLXXXVI),  p.  112. 

19.  1861.  Kyuum.  CoJIOB^OB'I,  (CXXXI).  Apx.  Tyô.  Bt;^.  CTp.  379. 

20.  1865.  KyHu%a.  XIomMaH-B  (CXL).  Apx.  Tj6.  Bt;!,.  IIpHJioHc.  cxp.  183. 

21.  1868.  iTyMMWTepeHTteB'B  (CXLV).  Apx.  Tyô.  Bi^ji,.  ^2  50. 

22.  1869.  Mustela  Martes.  Bowden  (CXLVIII),  p.  58. 
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23.  1869.  Kyuum.  Jliepra^eB'i,  (CXLIX),  Apx.  Tj6.  Bt^.  ^  87. 

24.  1869.  Kyuuua.  ^^epraneBi.  (CL).  Apx.  Ty6.  B*;;.  X-  103. 

25.  1871.  Martes  foina  Briss.  Wheelwright  (CLI),  p.  228.- 

26.  1874.  Mustela  Martes  L.  Aubel  (CLIX),  p.  228.| 

27.  1874.  Martes  sylvatica  Nilss.  Lilljeborg  (CLVni),  p.  530. 

28.  1875.       --      sylvatica  Nilss.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

29.  1877.  KyHu^a.  HeMHpoBHHi.-JliaHHeHKO  (CLXVI),  CTp.  40,  288. 

30.  1877.  Mustda  sylvatica  Nilss.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  92,  n.  30. 

31.  1877.       —      Martes.  Fellman  (CLXXXin),  p.  233,  n.  14. 

Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Kunitza  (kv- 
HHi^a);  bei  den  Laplàndern  in  allen  Theilen  des  Lan- 
des Naette,  Nààtte  oder  Noetie  (nach  meinen  Erkun- 
digungen  am  Imandra,  nach  Leem,  Melchior, 
Nilsson  und  Fellman). 

Es  ist  nicht  môglich  mit  vôlliger  Bestimmtheit  anzuge- 
ben,  ob  in  Lapland  nur  der  Baummarder  vorkommt,  oder 
neben  demselben  auch  der  Steinmarder  anzutreffen  ist. 
Nilsson  (16)  fulirt  ihn  fur  das  nôrdliclie  Skandinavien  an, 
scheint  aber  seiner  Sache  auch  nicht  sicher  zu  sein;  Wheel- 
wright (25)  behauptet  nur  diesen  Marder  gefunden  zu  ha- 
ben,  und  Acerbi  (9)  fuhrt  dreierlei  Marderarten  an,  die 
sich  durch  ihre  Aufenthaltsorte  unterscheiden.  Auch  auf 
der  Kola-Halbinsel  hôrte  ich  von  dem  Bezirksforster, 
dass  weisskehlige  Marder  zuweilen  erbeutet  werden.  Doch 
sind  meiner  Ansicht  nach  aile  dièse  Mittbeilungen  unge- 
niigend,  um  die  Frage  zu  beantworten.  Daher  miissen  wir 
bis  auf  weitere  Nachrichten  warten  und  fiir  den  Augenblick 
annehmen,  dass  nur  ein  Marder  und  zwar  der  Baummarder 
im  russischen  Lapland  vorkommt. 

Der  Marder  bewohnt  nur  denjenigen  Theil  Laplands, 
der  mit  Nadelwald  bedeckt  ist,  worauf  schon  der  alte 
Scheffer(2)  hinwies.  Einerseits  mag  seine  Lebensweise  in 
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Baumhohlen  ihn  an  den  Wald  fesseln,  andererseits  auch  die 
Verbreitung  des  Eichhorns  die  seinige  bedingen.  Dennoch 
steigt  der  Marder  auch  in  die  Birkenregioji  hinauf,  doch  nur 
in  den  Fàllen,  wenn  der  Nadelwald  nicht  weit  entfernt  ist. 

In  Loparskoje  Sselenje ,  der  Insel  Ssosnowetz 
gegenuber,  fand  Aubel  (26)  Marderfelle,  die  wohl  in  der 
Nàhe  des  Ortes  erbeutet  waren.  Ssolowzow(19)  berichtet, 
dass  die  Bewohner  von  Kamennyj  Pogost  dem  Marder 
eifrig  nachstellen.  Bei  Kandalakscha  ist  derselbe  nach 
meinen  und  namentlich  nach  W.  Lawrow's  Erkundigungen 
nicht  selten;  die  dortigen  Bewohner  kennen  (nach  Lawrow) 
Baumhohlen,  die  der  Marder  gewôhnlich  bewohnt,  sogen. 
Shelnohoini  {meiEOÔomvi} ,  d.  h.  vom  Schwarzspecht  ausge- 
hôhlte  Baume.  Am  Imandra  ist  er,  nach  Middendorff  s 
(15)  wie  nach  meinen  Erkundigungen,  ebenfalls  nicht  selten. 
Aus  Kola  selbst  haben  wir  nur  solche  Nachrichten  [Mar- 
tinière(3)],  die  da  beweisen,  dass  der  Marder  zwar  als 
Handelsartikel  dahin  gelangt,  jedoch  in  der  Umgegend  der 
Stadt  wohl  nur  selten  vorkommt.  An  der  Tuloma  hat  ihn 
Nemirowitsch-Dantschenko  (29)  und  am  Noto-See 
Terentjeff  (21)  nachgewiesen.  In  Enare  ist  er  nach  Sjô- 
gren(lO)  und  Fellman  (31)  nicht  selten;  hingegen  soll  er 
nur  selten  im  nôrdlichen  Theile  von  Utsjoki  vorkommen. 
Flir  Enontekis  fiihrt  ihn  Grape(8)  an.  Dass  er  aber  auch 
dort  noch  nôrdlicher  geht,  beweisen  die  Funde  in  Finmar- 
ken  von  Leem  (6)  und  Collett  (30).  Letzterer  berichtet, 
dass  Nordvi  noch  aus  dem  Tana-Thale  Marder  erhalten 
habe.  Auch  im  Sydvaranger-Distrikte  kommt  der  Mar- 
der vor.  Aus  Torneâ-  und  Kemi-Lapmark  erwâhnen 
seiner  Tornaeus  (1)  und  Sjôgren  (10);  aus  Kuusamo 
fuhrt  ihn  Lagus  (7)  an. 

Die  wenigen  Angaben,  die  wir  iiber  die  Anzahl  der  in 
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Lapland  erlegten  Marder  besitzen,  beweisen  schlagend, 
dass  die  Zahl  derselben  sehr  im  Abnebmen  begriffen 
ist.  So  sind  im  Kreise  Kola  im  Jahre  1834  nach  Dôh- 
ler(12)  238  Marder  erlegt  worden;  fur  das  Jahr  1869 
nimmt  aber  Dergatscheff  (23,  24)  nur  92  als  Durch- 
schnittszahl  an,  und  im  Jahre  1867,  welches  besonders 
unergiebig  war,  sollen  nach  ihm  sogar  nur  40  Stuck  er- 
legt worden  sein. 

Der  Preis  des  Marderfells  schwankt  zwischen  5  und  8 
Rubeln. 

Ich  habe  aus  Lapland  einen  vollstândigen  Balg  und 
eine  Kehle  mitgebracht,  die  beide  ohne  Zweifel  dem  Baum- 
marder  angehôren. 

Mustela  Zibellina  Gm. 

1.  1673.  SabeUina.  Scheffer  (VIII),  p.  343. 

2.  1675.  Zohél.  Martinière  (X),  p.  58. 

3.  1748.  Zobel.  Scheller  (XVII),  p.  51. 

4.  1800.  Mustela  Zibellina.  Georgi  (XXXI),  p.  1532,  n.  6. 

5.  1835.  CoôoAh.  Jllejiep-b  (LXXXVII).  JI-ÈCHofi  }KypHaJii.,   T.  IV,  kh.  2, 

CTp.  307. 

Nach  den  Angaben  von  Scheffer  (1),  Martinière  (2), 
Scheller  (3)  und  Georgi  (4)  soll  der  Zobel  im  vorigen 
Jahrhundert  in  Lapland  und  zwar  nach  Letzterem  nament- 
lich  um  Kola  vorgekommen  sein.  Von  neueren  Angaben  ist 
diejenige  vonDôhler(5)zu  erwàhuen ,  laut  welcher  im  Jahre 
1834  noch  14  Zobel  im  Gouvernement  Archangel  erlegt 
worden  sind,  von  denen  zwei  aus  dem  Kemschen  Kreise 
stammten.  Da  jedoch  die  Kreise  Kern  und  Kola  damais 
getrennt  waren,  so  ist  anzunehmen,  dass  dièse  Zobel  in 
keinem  Falle  aus  unserem  Gebiete  stammten. 

Aile  dièse  Angaben  kônnen  fur  den  Augenblick  nicht 
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controlirt  werden,  und  da  das  Vorkommen  des  Zobels  durch 
keine  neueren  Funde  bestâtigt  worden  ist,  so  kônnen  wir 
mit  Gewissheit  annehmen,  dass  er  jetzt  inLapland  nicht 
vorkommt,  im  vorigen  Jahrhundert  aber  vorgekommen 
sein  mag. 

Mustela  Lutreola  L. 

1.  1804.  Viverra  Lutreola.  Acerbi  (XXXI),  T.  III,  p.  132. 

2.  1&45.  Hopm.  nymKapeBT>  (CVI),  T.  I,  kh.  2,  ota.  2,  CTp.  24. 

3.  1845.  EopKa,  Teorp.  CTax.  06.  Apx.  ry6.(CVII).  Apx.  Ty6.  B-fe^.  cxp. 

330. 

4.  1869.  Hopm.  J^epraneBi,  (CL).  Apx.  Tyô.  B-fe^.   JVs  103. 

5.  1869.  Mustela  Lutreola.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  233,  n.  13. 

Von  allen  oben  verzeichneten  Angaben  beruht  nur  die- 
jenige  von  Fellman  (5),  welcher  vom  Vorkommen  des 
Nôrzes  bei  Kuusamo  berichtet,  auf  einem  Factum.  Doch 
kann  auch  Fellman  nicht  mit  Gewissheit  sagen,  ob  das 
Thier  sich  in  Kuusamo  fortpflanze,  oder  nur  eingewaudert 
sei.  Die  iibrigen  Angaben  sind  nicht  beachtungswerth.  Da 
der  Nôrz  demnach  auch  in  Kuusamo  eher  zu  den  zufâlli- 
gen  Erscheinungen  gehôrt,  so  rechne  ich  ihn  lieber  nicht 
zur  Fauna  unseres  Gebietes  und  fiihre  ihn  daher  nur  ohne 
Nummer  an. 

27.  Mustela  Erminea  L. 

1.  1672.  LeTcat.  Tornaeus  (VII),  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Hermelinus.  S  chef  fer  (VIII),  p.  343. 

3.  1675.  Hermelin.  Marti  nier  e  (X),  p.  64. 

4.  1707.  Hermelin.  Ôrn  (XII),  p.  61. 

5.  1744.  Hermine.  Outhier  (XVI),  p.  94. 

6.  1748.  Hermelin.  Se he lier  (XVII),  p.  52. 

7.  1767.  Mustela  alpina.  Leem  (XX),  p.  220. 

8.  1772.  Mustela  Zmmea.  Lagus(XXII).-Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.XXXIII, 

p.  354. 

9.  1804.      —      Erminea.  Grape  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd. 

XXV,  p.  91. 
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10.  1804.  rojpHOcmaû.  03epeii,K0BCKiâ  (XXXV),  CTp.  55. 

11.  1804.  Hermine.  Acerbi  (XXXHI),  T.  III,  p.  130. 

12.  1819.  Hermelin.  Bedemar  (XXXIX),  p.  154. 

13.  1828.  Hermelin.  Sjôgren  (XLV),  p.  43,  44. 

14.  1829.  Ermine.  Everest  (XLVI),  p.  173. 

15.  1832.  Hermelin.  Wright  (LXV).  Tidskr.  f.  Jâg.  och  Naturf.  Bd.  I,  p. 

297. 

16.  1834.  Mustela  Erminea.  Melchior  (LXIX),  p.  44. 

17.  1847.      —       Erminea  L.  Nil  s  son  (CIX),  p.  160. 

18.  1849.  ropuocmau.  Bepeiu,arHHi>  (CXIÎ),  CTp.  39. 

19.  1856.  ropuocmau.  nopoMOB-B  (CXXVI).  Apx.  Tyô.  Bt^.  cxp.  356. 

20.  1861.  ropuocmau.  Co:IOB^OB1.(CXXXI).  Apx.  Tyô.  Bi^A.  cxp.  292,327. 

21.  1869.  ropuocmau.  J^epraieB-b  (CXLIX).  Apx.  Tyô.  Bt^.  J^  87. 

22.  1869.  ropuocmau.  J^epraneBi,  (CL).  Apx.  Tyô.  Bt;;.  JVs    103. 

23.  1874.  Mustela  Erminea  L.  Lilljeborg  (CLVIK),  p.  504. 

24.  1874.      —       Erminea  L.  Aubel  (CLIX),  p.  228. 

25.  1875.      —       Erminea  L.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

26.  1876.  ropuocmau.  HeMHpoBH'î'b-JIlaHHeHKO  (CLXV),  cxp.  112. 

27.  1877.  Mustela  Erminea  L.  Collett  (CLXX).  NytMag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  90,  n.  28. 

28.  1877.      —       Erminea.  Fellman  (CLXXXHI),  p.  235,  u.  15. 

Benennungen:  Der  russische  Name  in  Lapland  ist  Gornostalj 
(ropHOCTajib) ,  statt  des  Bûcherausdruckes  Gornostai 
(ropHOCTaH).  Die  Laplânder  am  Imandra  nennen  das 
Hermelin  Puiti,  in  Finmarken  uach  Lee  m  Boaaid 
(das  Mànnchen  Gvaaige^  das  Weibchen  Gad'fe)\  nach 
Feliman  heisst  das  Thier  SJiarke,  Pâjta  ^  Pàjtiig  (das 
Mànnchen  Kajge,  das  Weibchen  Katve ,  Kadse,  das 
junge  Thier  Pâjta  sJmvge^  Pàjtag  shuvge). 

Das  Hermelin  ist  vorzugsweise  ein  Bewohner  der  sub- 
alpinen  Région  und  kommt  daher  in  unserem  Gebiete  ent- 
weder  ira  hôheren  Norden,  oder  auf  solchen  Gebirgen  vor, 
die  bis  in  dièse  Région  hineinragen.  Doch  steigt  das  Thier 
auch  hâufig  in's  Flachland  hinab,  namentlich  wâhrend  der 
Lemmingswanderungen ,  und  hierdurch  erklâren  sich  die 
zahlreichen  Funde  des  Hermelins  in  Gegenden,  wo  die  sub- 
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alpine  Région  fehlt  oder  nur  sehr  vereinzelt  auftritt.  Die 
Uebersicht  der  einzelnen  Funde  auf  der  Kola-Halbinsel 
wird  dièse  Ansicht  durchweg  bestâtigen. 

Aus  dem  ôstlichsten  Theile  unseres  Gebietes  haben  wir 
Nachrichten  aus  Ponoj  [durch  Ssolowzow  (20)]  und  von 
Loparskoje  Sselenje,  der  Insel  Ssossnowetz  gegenii- 
ber  [durch  Aubel  (24)].  Dièse  Angaben  sind  sehr  bezeich- 
nend,  da  gerade  in  diesen  Gegenden  die  Tundra  aufhôrt  und 
die  subalpine  Région  beginnt.  Ferner  besitzen  wir  Nach- 
richten, die  W.  Lawrow  in  Kandalakscha  gesammelt 
hat  und  laut  welchen  das  Hermelin  in  den  Umgegenden  diè- 
ses Ortes  vorkommt.  Am  Imandra  soll  es  nach  Ssolow- 
zow (20)  seltner  sein  als  bei  Ponoj,  wohl  daher,  weil 
es  mehr  auf  die  Gebirge  beschrànkt  ist.  Meinen  Erkundi- 
gungen  zufolge  ist  es  am  Imandra  allen  Einwohnern  be- 
kannt,  tritt  aber  doch  seltner  auf  als  in  der  Gegend  von 
Kola,  wo  die  subalpine  Région  ausgepràgt' ist.  Aus  Kola 
erwàhnt  seiner  auch  Martinière  (3),  und  an  der  Eismeer- 
kiiste beobachtete esOseretzkowsky(lO).  InEnare kommt 
das  Hermelin,  nach  Sjôgren  (13),  in  bedeutender  Menge 
vor  und  fehlt,  nach  Leem  (7)  und  Collett  (25,  27),  auch 
im  benachbarten  Finmarken  nicht ,  selb'st  nicht  am  Ya- 
ranger-Fjorde  und  lângs  der  Eismeerkiiste  bis  zum  Nord- 
cap  hinauf.  In  Torneâ-Lapmark  ist  sein  Vorkommen 
bei  Enontekis  durch  Grape  (9),  bei  Karesuando  durch 
Wright  (15),  bei  Torneâ  durch  Outhier  (5),  bei  Ken- 
gis  durch  Everest  (14),  so  wie  endlich  durch  die  Anga- 
ben von  Tornaeus  (1),  die  sich  auf  die  ganze  Landschaft 
beziehen,  geniigend  constatirt.  Im  finnischen  Lapland 
haben  es  Fellman  (28)  bei  Sodankylâ  und  Lagus  (8) 
bei  Kuusamo  gefunden. 

Das  Thierchen,  welches  den  Laplàndern  zuweilen  durch 
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Biebstahl  an  ihren  Vorrâthen  Schaden  zufugt,  wird  in  al- 
lerhand  Fallen  gefangen  und  sein  Fell  zum  Preise  von  1 0 — 
15  Kop.  verkauft. 

28.  Mustela  vulgaris  Briss. 

1.  1767.  Mustela  nivalis.  Leem  u.  Gunner  (XX),  p.  221  (71). 

2.  1775.       —       nivalis.  H  a  m  mer  (XXIII),  p.  9,  n.  28. 

3.  1798.  Viverra  nivalis.  Thunberg  (XXX),  p.  17. 

4.  ia04.  Mustela  nivalis.  Grape  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd. 

XXV,  p.  91. 

5.  1804.      —       nivalis.  Acerbi  (XXXIII),  T.  m,  p.  132. 

6.  1832.  Mindre  Hermelin.  Wright  (LXV).  Tidskr.  f.  Jâg.  och  Naturf. 

Bd.  I,  p.  297. 

7.  1834.  Mindre  Hermelin.  Melchior  (LXIX),  p.  45,  46. 

8.  1845.  JJacKa.  nyinKapest  (CVI),  T.  I,  kh.  2,  ota.  2,  CTp.  24. 

9.  1845.  JacKa.  Te orp.   CiaT.  06.  Apx.  Tyô.  (CVII).  Apx.  Ty6.  Btji. 

CTp.  330. 

10.  1847.  Mustela  vulgaris  Erxl.  Nilsson  (CIX),  p.  164. 

11.  1860.  Wiesel.  Ziegler   (CLXXXVI),  p.  112. 

12.  1869.  lacKa.  JI.epraHeBt  (CL).  Apx.  Tyô.  Bt^.  ^  103. 

13.  1874.  Mustda  nivcdis  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  508. 

14.  1875.       —      nivalis  L.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

15.  1877.      —       nivalis  L.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  91,  n.  29. 

16.  1877.      —       nivalis.  Fell  m  an  (CLXXXIII),  p.  237,  n.  16. 

Benennungen:  Der  russische  Localname  ist  mir  nicht  be- 
kannt.  Der  laplàndische Name  ist  nach Leem  und  Mel- 
chior Seihuschj  nach  Fellman  Seibus,  in  Utsjoki 
Seibelakki,  Seibasta,  Seibettamasch,  in  En  are  Kafatsch 
(nach  Fellman). 

Trotz  der  nicht  geringen  Anzahl  von  Angaben,  lâsst 
sich  vom  Wiesel  nur  allenfalls  constatiren,  dass  es  in  allen 
Theilen  unseres  Gebietes  vorkommt  und  dieselbe  Verbrei- 
tung  hat  wie  das  Hermelin.  Es  ist  ein  hauptsàchlicher 
Bewohner  der  subalpinen  Région,  kommt  aber  auch  in's 
Flachland  herab,  namentlich  zur  Zeit  von  Lemmingswan- 
derungen.  Es  ist  jedoch  iiberall  ziemlich  selten. 
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Genus  6.  LUTRA  Raj.  Erxl. 
29.  Lutra  vulgaris  Erxl. 

1.  1672.  Utter.  Tornaeus  (VII),  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Lutra.  Scheffer  (VIII),  p.  340. 

3.  1707.  Otter.  Ôrn  (XII),  p.  60. 

4.  1767.  Lutra.  Leem  (XX),  p.  208. 

5.  1772.  Mustela  Lutra.  Lagus  (XXII).  Sv.  Vet.  Ak.  Handl.'  Bd.  XXXIH, 

p.  354. 

6.  1800.      —      Lutra.  Georgi  (XXXI),  p.  1528,  n.  2. 

7.  1804.      —       Lutra.  G  râpe  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl.  Bd. 

XXV,  p.  91. 

8.  1804.  Budpa.  03epe^K0BCKiH  (XXXV),  CTp.  56. 

9.  1804.  Outre.  Acerbi  (XXXIII),  T.  III,  p.  128. 

10.  1813.  Budpa.  MojiiaHOB'b   (XXXVIII),  CTp.  239. 

11.  1828.  Otter.  Sjôgren  (XLV),  p.  43,  44. 

12.  1830.  Budpa.  PenneKe,  (XL VIII),  CTp.  30. 

13.  1832.  Utter.  Wright  (LXV).  Tidskr.  f.  Jâg.  och  Naturf.  Bd.  I,  p.  297. 

14.  1834.  Mustela  Lutra  L.  Melchior  (LXIX),  p.  47. 

15.  1838.  Fischotter.  Baer  (LXXXIX).  Bull.  se.  T.  III,  p.  142. 

16.  1843.  5wdjoa.  PefiHeKe  (CI),  CTp.  51. 

17.  1844.  Utter.  Fellman  (CII),  p.  95,  142. 

18.  1845.  Budpa.  IlymKapeBi.  (CVI),  T.  I,  kh.  2,  ota.  2,  CTp.  24. 

19.  1845.  Budpa.  Teorp.  CTaT.  06.  Apx.  Tyô.  (CVII).  Apx.  Tj6.  B-èa. 

CTp.  330. 

20.  1845.  Lutra  vulgaris.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reichs,  Bd.  XI,  p.  170. 

21.  1847.     —      vulgaris  Erxl.  Nilsson  (CIX),  p.  177. 

22.  1849.  Budpa.  BepemaniHi.  (CXII),  CTp.  42. 

23.  1856.  Budpa.  nopoMOB-B  (CXXVI).  Apx.  Ty6.  Bt^.  cxp.  356,357,381. 

24.  1860.  Otter.  Ziegler  (CLXXXVI),  p.  112. 

25.  1861.  Budpa.  CoJIOB^OB•B  (CXXXI).  Apx.  TyÔ.  Bi^A.  cxp.  292, 327,  379. 

26.  1865.  Budpa.  Ho  m  m  an  i,  (CXL).  Apx.  Tj6.  B-fe^-  IIpnjiojK.  CTp.  183. 

27.  1868.  Budpa.  TepeETteB-t  (CXLV).  Apx.  Tyô.  Bt^.  JVs  50. 

28.  1869.  Budpa.  J^epraneBi.  (CXLIX).  Apx.  Tyô.  B-êa  JVs  87. 

29.  1869.  Budpa.  J],epra^eBi.  (CL).  Apx.  Ty6.  B-fe^.  JVs  103. 

30.  1874.  Lutra  vulgaris  Erxl.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  559. 

31.  1875.    —     vulgaris  Erxl.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

32.  1875.  Budpa.  Ox.  na  Kojilck.  noji.  (CLXI).  Apx.  Ty6.  B^a-  JVs  24. 

33.  1876.  Budpa.  HeMHpoBHqt-I^aHHeHKO  (CLXV),  CTp.  112. 

34.  1877.  Budpa.  HeMHpoBHii.-JllaHHeHKO  (CLXVI),  CTp.  40. 
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35.  1877  .Budpa.  (CLXIX).  ^ypHaut  Oxotm,  J^  5,  T.  VI,  CTp.  67. 

36.  1877.  Lutra  vulgaris  Erxl.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd 

22,  p.  93,  n.  32. 

37.  1877.     —      vulgaris.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  231,  n.  12. 

Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Wydra  (bbi- 
Apa);  bei  den  Laplândern  am  Imandra  Tschëuris^ 
was  mit  den  Angaben  von  Leem,  Melchior  und 
Fellman,  nach  welchen  das  Thier  Zhjevr es,  Zhievres. 
Zhjeres  oder  Zevres  heisst,  tibereinstimmt.  Die  zu- 
letzt  verzeichneten  Namen  sind  in  den  tibrigen  Lap- 
marken  gebrâuchlich.  Ausserdem  heisst  nach  Fell- 
man das  Mànnchen  Goige,  das  Weibchen  Snaka  oder 
Snaakka,  das  junge  Mànnchen  Farrogoige^  das  junge 
Weibchen  Farrosnaakka. 

Die  Fischotter  ist  tiber  unser  ganzes  Gebiet  verbreitet 
und  bewohnt  sowohl  Fluss-  und  See-Ufer,  als  auch  die  Ge- 
stade  des  Meeres  und  Océans.  Sie  hait  sich  an  keinen 
Pflanzengiirtel ,  was  wohl  durch  ihre  Nahrung  bedingt 
wird,  soll  aber  nach  Collett  (36)  in  den  Gebirgen  bis 
zur  Birkenregion  hinaufsteigen.  Doch  ist  anzunehmen, 
dass  sie  auch  hôher  hinaufsteigen  wurde,  wenn  die  alpine 
Zone  passende  Gewàsser  mit  geniigendem  Fischreichthum 
aufzuweisen  hâtte. 

BeiPonoj,  an  der  Ostkiiste  der  Halbinsel,  hat  Sso- 
lowzow  (25)  das  Vorhandensein  der  Fischotter  nachge- 
wiesen.  Hierauf  habe  ich  von  ihrem  Vorkommen  am  Flusse 
Niwa,  am  Saschejek  und  bei  Kandalakscha  Kunde  er- 
halten.  Ferner  wurde  mir  ein  Otternbalg  auf  der  Sta- 
tion Jokostrow  am  Imandra  zum  Kaufe  angeboten.  Am 
Imandra  haben  sie  ausser  mir  noch  Ssolowzow  (25)  und 
V.  Middendorff  (20)  gefunden.  Ersterer  berichtet,  dass 
auch  inKamennyj  Pogost  Ottern  gefangen  werden.  Bei 
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Kola  soll  sie  naeh  Nemirowitsch-Dantschenko(34)  und 
nach  meinen  Erkundigungen  nicht  selten  sein.  Oseretz- 
kowski  (8)  hat  sie  dort  bis  zur  Eismeerkuste  verfolgt 
und  Exemplare  beobachtet,  die  ans  dem  Océan  an's  Land 
stiegen.  Nach  Terentjeff  (27)  beschâftigen  sich  die  Be- 
wohner  der  Ufer  von  Notosero  mit  Otternfang,  und  nach 
Poromow  (23)  wird  dieser  Fang  auch  in  den  Flussen 
Njarduna,  Tuloma  und  Pasvig  betrieben.  Aus  Enare 
erwàhnen  Sjôgren  (11)  und  Fellman  (17,  37)  der  Fisch- 
otter,  wobei  Letzterer  berichtet,  dass  sie  dort  und  inlltsjoki 
hàufig  sei.  In  Finraarken  kommt  sie  nach  Leem  (4) 
und  Collett  (36)  bis  zum  Varanger-Fjorde  vor.  Das 
schwedische  und  finnische  Lapland  bewohnt  sie  eben- 
falls,  wie  es  die  Angaben  von  Tornaeus(l)  und  die  spe- 
cielleren  von  Wright  (13)  aus  Karesuando,  von  Grape 
(7)  aus  Enontekis  und  von  Lagus  (5)  aus  Kuusamo  be- 
stâtigen. 

Die  Fischotter  wird  ihres  werthvollen  Pelzes  wegen 
sehr  eifrig  verfolgt,  und  zwar  theils  mit  dem  Gewehre, 
theils  mit  Tellereisen,  die  unter  dem  Wasser  gestellt  wer- 
den.  Der  Balg  kostet  5  bis  6  Rubel. 


Ordo  V.  PINNIPEDIA. 

Genus  1.  PHOCA  L. 
30.  Phoca  vitulina  Fabr. 

1.  1767.  Steenkohhe.  Leem  (XX),  p.  213. 

2.  1775.  Steenkdble.  Hammer  (XXIII),  p.  4,  n.  9. 

3.  1780.  Fhoca  vittdina.  JEeneiKH-B  (XXVI),  H.  IV,  CTp.  8,  312,  314  (I). 

4.  1800.     —     vitulina.  Georgi  (XXXI),  p.  1494,  n.  3. 

5.  1834.     —     vitulina,  L.  Melchior  (LXIX),  p.  230. 
Beitrâge  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reichos.  Zweite  Folge.  11 


—  162  — 

6.  1844.  Thoca  variegata.  Fe.llman  (Cil),  p.  95. 

7.  1845.     —     vitulina.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reichs,  Bd.  XI,  p.  141. 

8.  1847.  Heptna.  BorycjiaBi,  (CVIII).  Tp.  Hmd.  BojttHO-9KOH.  06m. H. I, 

CTp.  5. 

9.  1847.  Phoca  vitulina  L.  Nil  s  s  on  (CIX),  p.  279. 

10.  1858.  Hepbna.  BorycjraBT.  (CXXVIII).  Apx.  Ty6.  Bt^.  ^  4,  CTp.  28. 

11.  1859.  Phoca  vitulina.  MaKCHMoet  (CXXIX),  CTp.  28. 

12.  1861—  62.  TwAem  uau  uepna.  CoJIOB^OB'I>  (CXXXI).  Apx.  Tj6,  Btji. 

J^6  34,  CTp.  287  (1861  r.);  cxp.  76  (1862  r.). 

13.  1862.  Phoca  vitulina  L.  JIlanHJieBCKifi  (CXXXIV),  cxp.  83. 

14.  1869.  Hepna.  J^epra^es-b  (CL).  Apx.  Ty6.  Bi^.  JVJ  104. 

15.  1873.  Phoca  vitulina.  Schultz  (CLIV),  p.  26. 

16.  1874.     —     vitulina  L.  Aubel  (CLIX),  p.  71. 

17.  1874.     —     vitulina  Fabr.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  680. 

18.  1875.     —     vitulina  Fabr.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

19.  1877.     —     vitulina  L.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22, 

p.  108,  n.  39. 

20.  1877.     —     variegata.  Fellman  (CLXXXHI),  p.  1,  n.  2. 

Benennungen  :  ^Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Nerpa  (Hepna); 
bei  den  Laplândern  Nuorrosh  nach  Leem  und  Mel- 
chior ,  Nuorrisk  nachHammer,  Nuorjo  nachNilsson, 
Njarju  nach  Fellman. 

Der  gewôhnliche  Seehund  kommt  làngs  dem  ganzen  Ufer 
desrussischen  Laplands, sowohl  amWeissenMeere,  aïs 
auch  an  der  Murman-Kuste  und  bis  Finmarken  hinauf, 
stàndig  vor  und  geht  auch  ziemlich  tief  iu  die  grôsseren 
Fltisse  hinein.  Bei  Kandalakscha  ist  er  nach  meinen  Beob- 
achtungen  und  den  Mittheilungen  von  Hm.  Lawrow  hàu- 
fig  und  wird  auf  dieselbe  Weise  gejagt,  wie  es  weiter  unten, 
bei  Besprechung  von  Phoca  harbata,  berichtet  werden  wird. 
Von  dort  her  hat  auch  die  Expédition  zwei  Exemplare  er- 
halten.  Im  Kandalakscha-Busen  hat  Aubel  (16)  ihn 
bei  Medweshij-Ostrow  beobachtet.  Nach  Ssolowzow 
(12)  wird  er  bei  Ponoj  ebenfalls  gefangen.  Am  Ein- 
gange  in  den  Kola-Busen,  bei  den  Toros-Inseln,  beob- 


I 
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achtete  Middendorf  f(7)  eine  grosse  Anzahl  Robben,  die 
zum  Theil  dieser  Art  angehôrten.  Im  Kola-Busen  selbst 
und  an  der  Tu  1  orna,  in  die  er  25  Werst  weit  hinauf- 
gehen  soll,  habe  ich  ihn  zahlreich  beobachtet.  Bei  Pe- 
tschenga  wird  er,  nach  Ssolowzow  (12),  von  den  Ein- 
wohnern  eifrig  gejagt.  Im  Varanger-Fjorde  ist  er  nach 
Fellman  (6)  und  Nordvi  [angefûhrt  bei  Lilljeborg 
(17)  und  Collett  (19)]  nicht  selten;  nach  Collett  (19)  A 
soll  er  die  Pasvig-Elf  und  nach  Fellman  (20)  und 
Nordvi  den  Tana-Fluss  hinaufsteigen.  So  z.  B.  kommt 
er  nach  Fellman  (20)  bei  Wuolle  Kâynes  und  Stor- 
forss  hâufig  vor,  soll  aber  sogar  zehn  Meilen  sûdlich  von 
Utsj  oki,  beim  Zusammenfluss  des  Enare  und  Karasjoki, 
Junge  geworfen  haben.  Die  Bestàtigung  seines  Vorkom- 
mens  dort  haben  wir  neuerdings  auch  durch  Nordvi  [siehe 
Lilljeborg  (17)  und  Collett  (19)]  erhalten. 

Fhoca  vitulina  ist  der  àrgste  Feind  der  Lachse  und 
fugt  daher  den  Laplàndern  oft  grossen  Schaden  zu. 

31.  Phoca  foetida  Mull. 

{Ph.  anneUata  Nil  s  s.  =  Ph.  hispida  Mû  11.) 

1.  1767.  Hauslcar-Guhho?  Gunner  apud  Lee  m  (XX),  p.  215,  Anm.  (66). 

2.  1775.  Hauskar-Gubho.  Hammer  (XXIII),  p.  4,  n.  13. 

3.  1834.  Phoca  anneUata,  Melchior  (LXIX),  p.  238. 

4.  1844.     —     hispida?  Fellman  (Cil),  p.  95. 

5.  1845.     —     cuciiUata  (wohl  ein  Druckfehler,  statt  anneUata).  Midden- 

dorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Rusa.  Reichs,  Bd.  XI > 
p.  141. 

6.  1847.     —     anneUata  Nilsson  (CIX),  p.  286. 

7.  1862.     --     anneUata  Nilss.  JtaHHJieBCKiH  (CXXXIV),  p.  83. 

8.  1873.     —     anneUata,  Schultz  (CLIV),  p.  26. 

9.  1874.     —     foetida.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  687. 

10.  1875.     ^    foetida  Mûll.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

11.  1877.     —     anneUata.  HeMHpoBHHi>-Ji;aHHeHKO  (CLXVI),  cTp.  139* 

12.  1877.     —    foetida  Mûll.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd. 

22,  p.  109,  Anm.  2. 

11* 


—  164  — 

Benennungen  :  Russisch  Nerpa  (Hepna)  ;  laplândisch  vielleicht 
Hauskar-Gubbo,  nach  Leem,  Hammer  und  Mel- 
chior. 

Die  Nachrichten  tiber  dièse  Eobbe  sind  sehr  wenig  zu- 
verlàssig,  und  den  eiuzigen  sichereren  Anhaltspunkt  bietet 
noch  die  Angabe  von  Danilewski  (7),  dass  dièse  Art  im 
Weissen  Meere  hàufiger  sei  als  Phoca  vitulina,  Ausser- 
dem  wird  dièse  Robbe  noch  von  Middendorff  (5)  fur  das 
Eismeer  am  Kola-Busen  und  von  Nemirowitsch-Dan- 
tschenko(ll)  fur  die  Umgegend  der  Ainowschen  In- 
seln  angefuhrt.  Auf  dièse  Angaben  kann  man  sich  jedoch 
ebenfalls  nicht  besonders  verlassen,  da  ihnen,  namentlich  in 
dem  letzteren  Falle,  wohl  keine  Bestimmung  der  Art  zu 
Grunde  liegt.  Auch  in  Finmarken  ist  dièses  Thier  nicht 
mit  Gewissheit  nachgewiesen  worden. 

32.  Phoca  groenlandica  Mull. 

{Ph.  oceanica  Lepechin  =  Ph.  dorsata  Pall.) 

1.  1767.  Daevdk,  Aine,  Dadja.  Leem  (XX),  p.  213,  214. 

(  Plekkuset.  )  „  _^ (  p.  4,  n.  7. 

2-  1"5.  (  s^artside.  ]  I^'^-"'"  (^^I")'  {  p.  ï,  n.  10. 

3.  1778.  Phoca  oceanica  Lepechin  (XXIV).   Acta  Ac,  Im.  se.  T.  I,  P.  I, 

p.  259. 

4.  1780.      —     oceanica.  jrenexHHt  (XXVI),  H.  IV,  crp.  8,  312,  315  (II), 

316  —  321. 

5.  1800.     —     groenlandica.  Georgi  (XXXI),  p.  1499,  n.  4. 

6.  1811.     —     dorsata  Pall  as  (XXXVII),  p.  112. 

7.  1830.  TwAem.  PeHHeKe  (XL VIII),  CTp.  30,  57. 

8.  1834.  Phoça  groenlandica.  Melchior  (LXIX),  p.  226. 

9.  1838.    —     groenlandica.  Baer  (LXXXIX).  Bull.  se.  T.  m,  p.  143, 350. 

10.  1844.    —     groenlandica.  F e  11  man  (Cil),  p.  95. 

11.  1847.  Jlucym.  BorycjiaBi,  (CVIII).  Tp.  Hnn.  Bojii.ho-9koh.  06m.  H.  I, 

CTp.  5. 

12.  1847.  Phoca  groenlandica  Mûll.  Nilsson  (CIX),  p.  292,  293. 

13.  1857—58.  Jlucym.  BorycJiaB'B  (CXXVHI).  Apx.  Tyô.  Bt^.  J\&  49,  crp. 

434;  J^  52,  CTp.  457;  J^  1  (1858  r.),  cxp.  6. 

14.  1859.  Phoca  groenlandica.  MaKCHMOBi.  (CXXIX),  cxp.  28. 
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15.  1SQ2.  Phoca  groerdandica  Mûll.  Ji;aHHJieBCKifi  (CXXXIV),  CTp.  83, 

151—152. 

16.  1864.     —     groenlandka  Mûll.  Malmgren(CXXXIX).  Wiegm.  Arch. 

p.  78. 

17.  1869.  JLucym.  J^epraneBi.  (CL).  Apx.  Ty6.  B^a.  JV»  103. 

18.  1873.  Phoca  groerHandica  Mûll.  Schultz  (CLIV),  p.  26. 

1 9.  1874.     —     groerdandica  Mûll.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  694. 

20.  1875.     —     groerdandica  Mûll.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

21.  1877.  Jlucym.  Tioji.  np.  Ha  Bi.i.  m.  (CLXVIII).  Apx.Tyô.  Bt^.  ^  66. 

22.  1877.  Phoca  groerdandica  Mûll.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  110,  n.  40. 

23.  1878.  lucym.  0 th.  Apx.  Tyô.  CxaT.  Kom.  3a  1876r.(CLXXI),CTp.99. 

24.  1880.  KoMU.  niaôyEHni.  (CLXXXI).  Apx.  Vy6.  Bi^.  ^2  30. 

25.  1880.  lucym.  (CLXXX).  Apx.Fyô.  B^a-  ^Ns  52. 

Benennungen:  Der  grônlàndische  Seehund,  der  im  Weissen 
Me  ère  der  Gegenstand  eines  ergiebigen  Fanges  ist, 
hat  in  der  russischen  Sprache  je  nach  dem  Alter  eine 
Menge  verschiedener  Benennungen.  Allgemein  wer- 
den  die  Thiere  Lyssi  (jibich)  oder  SserJci  (cfepKH)  genannt. 
Bei  seiner  Geburt  heisst  das  Thier,  das  mit  einer 
dicken,  woUigen  Haarbekleidung  versehen  ist,  die  in's 
Griingelbliche  sticht,  Selenetz  (sejieHei^'L).  Nach  einer 
Woche,  wenn  die  Fàrbung  weisser  geworden  ist,  wer- 
den  die  Thiere  Bdjki  (ô-fejibKH)  genannt.  Wenn  das  wol- 
lige  Kleid  in  Bûscheln  auszufallen  beginnt,  erhâlt  das 
Thier  die  Bezeichnung  Plechanko  (nji'fexaHKo)  oder  Choch- 
luscha  (xox3iyma).  Dièses  Stadium  findet  gewôhnlich 
statt,  wenn  das  Thier  ungefâhr  einen  Monat  ait  ist. 
Nachdem  die  ganze  woUige  Bekleidung  abgestreift  ist, 
fûhrt  der  kleine  Seehund  den  Namen  Sserka  (cfepKa),  der 
zuweilen  auch  als  allgemeine  Bezeichnung  fiir  dièse  Art, 
namentlich  fiir  die  jûngeren  Thiere  gebraucht  wird. 
Wenn  die  Thiere  fast  ein  Jahr  ait  sind,  werden  sie  Sse- 
rww2/(c'fepyHBi)  genannt  und  erhalten  darauf  im  folgenden 
Jahre  schon  verschiedene  Namen  nach  den  Geschlech- 
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tern  :  das  Weibchen  heisst  Uteljga  (yxejTbra),  das  Mânn- 
chen  Lyssun  {jbicjwb)  oder  Krylatha  (KpbiJiaTKa).  Dies 
sind  schon  die  Namen  der  erwachsenen  Thiere;  die 
jungen  werden  noch  KonsJiui  (KOHHyi)  genannt.  Zu 
verzeichnen  ist  ferner,  dass  Schaaren  von  Seehunden 
ohne  Speciesunterschied  entweder  Koshi  (kokh),  oder 
Jwrowà  (lopoBa)  genannt  werden.  Die  laplândischen 
Namen  sind  fur  das  mànnliche  Thier  Baevok^  fur  das 
weibliche  Daelja  und  Aine,  nâch  Leem,  Hammer, 
Melchior  und  Nilsson. 

Der  mondfleckige  oder  grônlândische  Seehund  ist  kein 
stàndiger  Bewohner  der  Ktisten  unseres  Gebietes,  sonderû 
erscheint  an  denselben  zu  ganz  genau  bestimmten  Zeiten, 
einerseits  um  in' s  Weisse  Meer  zu  gelangen,  wo  er  auf 
grossen  Treibeisfeldern  seiner  Fortpflanzung  nachgeht,  an- 
dererseits  um  aus  dem  Weissen  Meere  sich  in  den  Océan 
zuriickzuziehen.  Nur  sehr  ausnahmsweise  werden  im  Laufe 
des  ganzen  Jahres  einzelne  grônlândische  Seehunde  im 
Weissen  Meere  gefunden,  und  dièse  Thiere  muss  man  als 
verirrte  betrachten.  Regelmâssig  erscheinen  sie  dagegen 
Ende  October  und  im  November,  wobei  vielleicht  ein  ge- 
ringer  Theil,  die  nichtfortpflanzungsfâhigen ,  nicht  in's 
Weisse  Meer  geht,  sondern  an  der  Murman-Kûste  ver- 
bleibt.  Im  Weissen  Meere  halten  sich  die  Thiere  den 
ganzen  Winter  auf,  werfen  bald  nach  ihrer  Ankunft  auf 
grossen  Eisfeldern ,  futtern  die  Jungen  auf  und  paaren  sich 
dann  wieder,  worauf  sie  im  Mârz  das  Weisse  Meer  zu 
verlassen  beginnen.  Hierbei  kommen  sie  auch  mit  den  Ge- 
staden  unseres  Gebietes  in  Berûhrung,  wie  ich  es  gleich 
ausfûhren  werde.  Sobald  die  Jungen  ihr  wolliges  Kleid 
abgeworfen  haben,  verlassen  sie  zuerst  das  Weisse  Meer, 
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wobei  es  manchmal  vorkommt,  dass  sie  sich  etwas  in  der 
Richtung  versehen  oder,  vom  Winde  getrieben,  in  den  Kan- 
dalakscha-Busen  gelangen,  statt  die  Mundung  des  Weis- 
sen  Meeres  zu  passiren.  Bald  nach  ihnen  riihren  sich  aucli 
die  alten  Thiere  und  treiben  mit  den  Eisschollen  allmâhlich 
der  Mundung  des  Weissen  Meeres  zu.  In  der  Regel  ge- 
langen sie  dabei  an  das  Vorgebirge  Woronoff,  am  Ostufer 
des  Weissen  Meeres,  beim  Dorfe  Kedy;  doch  werden 
sie  durch  anhaltende  Nordostwinde  zuweilen  auch  an  das 
entgegengesetzte,  Terskische  Ufer  getrieben,  wo  sie  bei 
Ponoj,  dem  Hafenort  Dewjatoje  und  am  Vorgebirge  Or- 
loff  von  den  Einwohnern  erbeutet  werden.  Dieser  Fang 
findet  gewôhnlich  zwischen  dem  1.  und  25.  Màrz  statt. 
Unterdessen  haben  aber  die  Jungen  das  Ende  des  Kanda- 
lakscha-Busens  erreicht  undsind  umgekehrt,  da  sie  keinen 
Ausgang  gefunden  haben.  TJm  den  23.  April  ziehen  sie  dann 
in  grossen  Schaaren  làngs  dem  Terskischen  Ufer,  bei 
Umba,  Porja-Guba  und  Tetrina  vorbei,  wo  sie  auch  in 
betràchtlicher  Menge  gefangen  werden.  Besonders  ergiebig 
soll  nach  Boguslav  (13)  dièse  Jagd  im  Jahre  1839  beim 
Dorfe  Warsucha  gewesen  sein.  Ein  kleiner  Theil  der  ein- 
gewanderten  Seehunde  bleibt  zuweilen  auch  im  Kanda- 
lakscha-Busen  zuruck,  wo  sie  sich  dann  vereinzelt  her- 
umtreiben  und  von  den  Einwohnern  erbeutet  werden.  Sobald 
die  Seehunde  den  Ausgang  aus  dem  Weissen  Meere  ge- 
funden haben,  hàngt  ihre  fernere  Richtung,  wie  Schabu- 
nin  (24)  mit  Recht  behauptet,  von  den  zu  der  Zeit  anhalten- 
den  Winden  ab,  die  die  Eisschollen  treiben.  In  der  Regel 
ziehen  sie  nach  Osten,  doch  kommt  es  auch  hâuiig  genug 
vor,  dass  die  Thiere  nach  Westen  getrieben  werden  und 
dann  zum  Entsetzen  der  Fischfânger  auf  der  Murman- 
Ktiste  erscheinen,  wo  sie  die  Fische  vertreiben.  So  berichtet 
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Reineke  (7),  dass  im  Jahre  1801  die  Seehunde  nur  auf 
der  Fischer-Halbinsel  fehlten,  sonst  aber  an  der  ganzen 
Murman-Kûste  erschienen  waren.  In  den  Jahren  1803, 
1807,  1808  und  1809  fand  dasselbe  statt.  Im  Jahre  1857 
berichtete  Boguslav  (13)  von  ihrem  Erscheinen  an  der 
Murman-Ktiste.  Im  Jahre  1880  sind  die  Thiere  beson- 
ders  zahlreich  gewesen:  nach  den  Erkundigungen,  die  Hr. 
Lawrow  von  murmanischen  Fischern  eingezogen  hat,  wa- 
ren sie  selbst  bis  zur  westlichen  Seite  der  Fischer-Halb- 
insel, hinterZypnavolok  und  Waido-Guba,  vorgedrun- 
gen.  Dièse  Angaben  werden  auch  in  einer  Notiz  in  den 
Archangelschen  Gouvernements-Blâttern  (25)  bestâtigt. 

In  Finmarken  sind,  nach  Nordvi  uni  Collett  (22), 
die  alten  Thiere  sehr  selten,  die  Jungen  aber  erscheinen 
namentlich  zum  Winter  und  halten  sich  in  den  offenen 
Fjorden  oder  im  Océan  auf.  Nach  Nordvi  [siehe  Lillje- 
borg  (19)]  sind  sie  im  Varanger-Fjorde  vereinzelt  zu 
jeder  Jahreszeit  anzutreffen. 

Die  obige  Schilderung  des  Erscheinens  dièses  Seehun- 
des  an  den  TJfern  der  Kola-Halbinsel  ist  zum  grôssten 
Theile  den  Arbeiten  von  Lepechin  (4),  Maximow  (14) 
und  besonders  Danilewski  (15)  entnommen;  doch  sind 
aile  dièse  Angaben  durch  Hrn.  Lawrow's  Erkundigungen 
bei  den  Einwohnern  von  Kandalakscha  kritisch  geprllft 
worden. 

33.  Phoca  barbata  Mail. 

(P/t.  leporina  et  Ph.  Lepus  marinus  Lepechin  =  Fh.  àlhigena  Pall.) 

1.  1767.  Har-Ert.  Gunner  apud  Leem  (XX),  p.  216,  Anm.  (66). 

2.  1775.  Har-Ert  {Phoca  ursina).  Hammer  (XXni),  p.  4,  n.  15. 

3.  1778.  Phoca  leporina  Lepechin  (XXIV).  Acta  Ac.  Imp.  se.  T.  I,  P.  I, 

p.  264. 


169  — 


4.  1780.  Phoca  Lepus  marinus.  JTenexHHi.  (XXVI),  H.  IV,  CTp.  8,  312, 
322,  323  (III). 
I  Phoca  harhata,  \  Georgi  (XXXI),  p.  4196  c)  nnd 

•  \     —     leporina  Lepechin.  f        1500,  n.  5. 

6.  1811.  Phoca  aïbigena  P  ail  as  (XXXVII),  p.  109. 

7.  1834.     —     harhata.  Melchior  (LXIX),  p.  213. 

8.1845.     —     fearôato.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reichs,  Bd.  XI,  p.  141. 
9.  1847.  5a/ïHï.  BorycjiaBi,  (CVIII).  Tp.  Hmo.  Bojiho-9koh.  06m,.  H.  I, 

CTp.  5. 

10.  1847.  Phoca  harhata  Fabr.  Nilsson  (CIX),  p.  296. 

11.  1858.  3aa^^  {MopcKOu).  BorycjiaB'L  (CXXVIII).  Apx.  Tyô.  B-êa.  J^  3, 

CTp.  19. 

12.  1859.  Phoca  leporina.  MaKCHMOBi,  (CXXIX),  CTp.  28,  49. 

13.  18&1.  MopcKOû  3a jim.  CojrOBuoBi,  (CXXXI).  Apx.  ry6.  Bife^i..  JVs  34, 

cxp.  287,  313. 

14.  1862.  Phoca  harhata.  J^aHHJIeBCKiH  (CXXXIV),  CTp.  83,  84. 

15.  1864.  Halichoerus  grypus  Fabr.  Malmgren(CXXXIX).  Wiegm.  Arch. 

p.  74. 

16.  1864.  Phoca  harhata  Fabr.Malingren(CXXXIX).  Wiegm.  Arch.  p.74. 

17.  1869.  3a/mz.  J^epra^eB-B  (CL).  Apx.  TyÔ.  Bt^.  ^2  104. 

18.  1873.  Phoca  harhata  Nilss.  Schultz  (CLIV),  p.  26. 

19.  1874.     —     harhata  Mûll.  Lilljeborg  (CLVIU),  p.  701. 

20.  1 875.     -     harhata  Mûll.Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

21.  1877.     —     harhata.  HeMHpoBHH-b-JIlaHHeHKO  (CLXVI),  cxp.  139. 
22.1877.     —     harhata  UiXll.  Collett  (CLXX).   Nyt.   Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  110,  n.  40. 

Benennungens  Bei  der  russischen  BevOlkerung  Morskoi 
sajatz  (MopcKOïi  aaai;!));  laplftndisch  Aine  (nach  Nils- 
son). 

Trotz  der  vielen  angeftihrten  Angaben,  lâsst  sich  aus 
denselben  nur  der  Schluss  ziehen,  dass  Phoca  harhata  im 
Weissen  Meere  und  an  der  Murman-Kûste  vorkommt. 
An  genaueren  Angaben  haben  wir  nur  die  Berichte  von 
Middendorff  (8),  der  dièse  Robbe  bei  denToros-Inseln 
am  Eingange  in  den  Kôla-Busen  beobachtet  hat,  und  von 
Ssolowzoff  (13)  und  Nemirowitsch-Dantschenko  (21), 
die  von  ihrem  Vorkommen  bei  den  Ainowschen  Inselu 
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berichten.  Ueber  ihr  Vorkommen  an  der  Murman-Ktiste 
kann  ich  nichts  mittheilen,  da  ich  mich  daselbst  nicht  auf- 
gehalten  habe;  ich  werde  mich  daher  auf  kurze  Daten  tiber 
den  Fang  derselben  im  Kandalakscha-Busen  beschràn- 
ken, —  Daten,  die  ich  meist  vonHrn.  Lawrow  erhalten  habe, 
der  làngere  Zeit  in  Kandalakscha  zugebracht  hat.  Dièse 
Robbe  hait  sich  dort  einzeln  zwischen  Insein  auf,  steigt  auch 
zuweilen  an 's  Land  (was  Fhoca  groenlandica  niemals  thut) 
und  wird  vom  Boot  oder  vom  Ufer  ans  mit  dem  Gewehr 
erlegt.  Der  Fang  beginnt  gewôhnlich  erst  gegen  den  15. 
August,  weil  die  Thiere  fruher  zu  wenig  Fett  haben  und 
daher  nach  dem  Schusse  untergehen.  So  wie  das  Thier  ge- 
troffen  ist,  fàhrt  der  Schûtze  an  die  Stelle  heran  und  fângt 
es  mit  einem  Haken  auf,  da  es  gewôhnlich  nicht  tief  sinkt. 
Hr.  Lawrow  erlangte  in  Kandalakscha  ein  Weibchen 
dieser  Art.  Die  Robben  des  Weissen  Me  ères  sind  je- 
doch  durchgàngig  bedeutend  kleiner  als  diejenigen,  welche 
den  Océan  bewohnen.  In  den  angrenzenden  Theilen  von 
Finmarken  kommt  das  Thier  nach  Collett  (22)  einzeln 
vor,  ist  aber  seltner  als  fruher.  Aus  den  Angaben  von  Malm- 
gren  (16)  ersieht  man  hingegen,  dass  die  alten,  ausgewach- 
senen  Exemplare,  die  Har-Eii  genannt  werden,  selten  sind, 
wàhrend  die  jungeren  Thiere,  deren  Benennung  er  auf  Ha- 
lichoerus  grypus  bezogen  hat,  hàufiger  vorkommen. 


Genus  2.  HALICHOERUS  Nilss. 
Halichoerus  grypus  Fabr. 

1-  1767.  I  ^J^uTvindne^  \  ^''"^  (X^)'  P'  ^13,  215. 

-_--  i3md  Soelhund  {Jaegees)?  )  /YYTTT^  /P"  "*'  °'  ^" 

2.  ^^^^ErumsnabletSoelhund{Fattn€vindne).^^^'^^''^^^^^^V'^, n.l2. 
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3.  1834.  Phoca  grypus.  Melchior  (LXIX),  p.  221. 

4.  1847.  HalicJioerus  grypus  Fabr.  Nilsson  (CIX),  p.  304. 

5.  1874.        —        grypm  Fabr.  Lilljeborg  (CL VIII),  p.  716. 

6.  1875.        —        gryptis  Fabr.  Col  le tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

7.  1877.        --         grypus  Fâhr.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  115,  n.  42. 

Benennungen;  Einen  russischen  Namen  hat  das  Thier  wohl 
kaum,  da  es  im  russischen  Gebiete  weder  im  Weis- 
sen  Meere,  noch  im  nôrdlichen  Océan  vorkommt. 
Was  die  laplàndischen  Namen  betrifft,  so  sind  viel- 
leicht  die  bei  Leem  (1)  und  Hammer  (2)  angefuhr- 
ten  richtig,  doch  kann  ich  deren  Richtigkeit  nicht 
controliren.  Den  Namen  Jaegees  giebt  ihm  Melchior 
(3),  wâhrend  ich  die  Angaben  liber  die  Fattne  Vindne 
ans  dem  Grunde  zu  Hal.  grypus  gezogen  habe ,  weil 
dies  der  einzige  krummnasige  Seehund  ausser  der 
Gystophora  cristata  ist,  auf  welche  sich  jedoch  die- 
ser  Name  augenscheinlich  nicht  bezieht. 

Da  durchaus  keine  Quellen  (iber  das  Vorkommen  des 
Halichoerus  grypus,  sei  es  im  Weissen  Meere  oder  an 
derMurman-Kuste,  vorhanden  sind,  und  auch  fiir  Nor- 
wegen  nur  dessen  Vorkommen  in  Westfinmarken  durch 
Prof.  Lilljeborg  (5)  festgestellt  ist,  so  glaube  ich  anneh- 
men  zu  diirfen,  dass  er  in  unserem  Gebiete  nicht  vor- 
kommt. Die  Angaben  von  Malmgren  (siehe  Ph.  harhata) 
ûber  den  Grônsoel  beziehen  sich  nach  Collett  (7)  auch 
nicht  auf  Halichoerus  grypus,  sondern  auf  einjàhrige  Thiere 
der  Phoca  harhata.  Ebenso  unrichtig  sind  die  Vermuthun- 
gen  desselben  Forschers ,  dass  die  Seehundsart ,  welche 
den  Winter  in  Menge  im  Weissen  Meere  verbringt  und 
sich  dort  fortpflanzt,  zu  der  besprochenen  Art  gehôrt;  dièse 
Seehunde  sind  vielmehr  Phoca  groenlandica ,  wie  es  schon 
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Pallas,  Lepechin  und  viele  andere  Forscher  unzweifel- 
haft  festgestellt  haben  und  wie  auch  ich  nach  den  von  mir 
gesehenen  Fellen  nur  bestàtigen  kann. 

Halichoerus  grypus  mag  hâufig  unser  Gebiet  am  Bott- 
nischen  Meerbusen  beruhren  ;  indessen  môchte  ich  ihn  aus 
diesem  Grunde  doch  nicht  als  zur  Fauna  Laplands  ge- 
hôrig  betrachten. 

Genus  3.  OYSTOPHORA  Nilss. 
34.  Cystophora  cristata  Erxl. 

1.  1767.  Oaaido.  Leem  (XX),  p.  214. 

^  ,„„^    (  Klapmûtze.      \  „  ,   ,„,,    (  p.  4,  n.  11. 

2-  1"5-  i  P%L  leonina]  ^ammer  {XXIII),  |  ^  ,'„  jg 

3.  1780.  Teenm,  JlenexHH'fc  (XXVI),  H.  IV,  CTp.  312,  323. 

4.  1834.  Fhoca  cristata.  Melchior  (LXIX),  p.  216. 

5.  1838.     —     crisiafa  Erxl.,  Cystojp/iora  borcaZisNil  88.  Baer(LXXXIX). 

Bull.  8C.  T.  m,  p.  350. 

6.  1844.  Phoca  leonina.  Fellman  (Cil),  p.  95. 

7.  1847.  TeeïlK^.  BorycJiaBi>  (CVIII).  Tp.  Hmo.  Bojilho-9k.  06m.  H.  I, 

CTp.  5. 

8.  1847.  Cystophora  cristata  Erxl.  Nil  s  s  on  (CIX),  p.  315. 

9.  1867—58.  !rM/iKi.BorycjraBi,(CXXVni).  Apx.ry6.BtA.w>249,cTp.484; 

JVs  3  (1858  r.),  CTp.  19. 

10.  1859.  Phoca  cristata  s.  monachus.  MaKCHMoex  (CXXIX),  CTp.  28,  50. 

11.  1862.  Cystophora  cristata  Nilss.  J^anHJieBCKift  (CXXXIV),  cxp.  83. 
12.1864.         —         cristataErxl.  Malmgren  (CXXXIX).  Wiegm.  Ar- 

chiv,  p.  72  —  74. 

13.  1869.  TeeHKi,  ^epraneBi.  (CL).  Apx.  Ty6.  B^a.  JVJ  104. 

14.  1873.  Cystophora  cristata  Nilss.  Schultz  (CLIV),  p.  26. 

15.  1874.  Phoca  monachus  L.  Aubel  (CLIX),  p.  407,  n.  3. 

16.  1874.  Cystophora  cristata  Erxl.  Lilljeborg  (CLVni),  p.  726. 

17.  1875.         —         cristata  Erxl.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

18.  1877.         —         cristata  Erxl.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  116,  n.  43. 

19.  1878.  TeeAK^,  Oth.  Apx.Tyô.  CxaT.  KoM.sa  1876r.(CLXXI),  CTp.99. 

Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Tewjak  (xe- 
BAKi));   laplàndisch  Oaaido   nacb  Leem,  Hammer, 
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Melchior  und  Nilsson,  Avjor  nach  Gunner  (bei 
Niisson). 

Es  liegen  wohl  ûber  keiii  Thier  Laplands  so  einstim- 
mige  Angaben  vor  wie  tiber  die  Miitzenrobbe;  daher  halte 
ich  es  auch  fur  tiberfliissig,  die  einzelnen  Berichterstatter 
zu  nennen,  sondern  werde  einfach  ein  Résumé  ihrer  Be- 
richte  liefern. 

In's  Weisse  Meer  kommt  die  Klappmtitze  nicht  hin- 
ein,  sondern  geht  an  dessen  Mundung  westlich  bis  zu  den 
Tri-Ostrowa,  am  Terskischen  Ufer,  und  ôstlich  bis  zur 
Insel  Morshowetz.  Ausser  allgemeineren  Angaben  tiber  ihr 
Vorkommen  dort,  die  nicht  auf  Autopsie  beruhen,  berichtet 
Aubel  (15),  dass  er  bei  Tri-Ostrowa  dièse  Robbe  beob- 
achtet  hat.  Ferner  kommt  dieselbe  lângs  der  Murman- 
Kuste  vor,  muss  aber  auch  dort  selten  sein,  da  die  mei- 
sten  Angaben  nicht  von  deren  Vorkommen  an  der  Kûste, 
sondern  im  Murmanischen  Meere,  also  wahrscheinlich  im 
offenen  Océan,  berichten.  Dièse  Ansicht  stimmt  auch  mit 
den  Angaben  aus  Finmarken  ûberein,  denn  wenn  auch 
einzelne  Forscher,  wie  Fellman  (6)  und  Nordvi  [bei  Col- 
lett  (18)],  von  dem  Vorkommen  der  Klappmtitze  im  Va- 
ranger-Fjorde  berichten,  so  gehen  die  ubrigen  Anga- 
ben, namentlich  diejenigen  von  Malmgren(12)  und  Col- 
lett  (18),  darauf  hinaus,  dass  das  Thier  sich  meist  im  offe- 
nen Meere  auf  hait,  ungern  in  die  Fjorde  kommt  und  daher 
nur  selten  erlegt  wird. 

Dièse  Angaben  bestatigen  in  mir  zweierlei  Ueberzeu- 
gungen:  1)  dass  die  Klappmtitze  ein  unbedingter  Bewohner 
des  Océans  ist,  da  gerade  bei  Tri-Ostrowa  der  Océan  be- 
ginnt,  und  2)  dass  das  Thier  sich  deshalb  im  offenen  Meere 
aufhàlt,  um  den  Golfstrom  zu  vermeiden. 
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Genus  4.  TRICHEGHUS  L. 
35.  Trichechus  Rosmarus  L. 

1.  1767.  Hvàl-Bos.  Leem  (XX),  p.  215. 

(  Phoca  Bosmarus.  )  JrenexHHi.  (XXVI),^.IV,CTp.  8, 312, 

•  \  Trichechus  Bosmarus.  )        324  (V). 
3. 1800.  Trichechus  Bosmarus.  GjeoTgi  (XXXI),  p.  1488,  n.  1. 

4.  1804.        —         Bosmarus.  Acerbi  (XXXni),  T.  III,  p.  129. 

5.  1884.        —         Bosmarus.  Melchior  (LXIX),  p.  241. 

6.  1838.        —         Bosmarus.  Baer  (LXXXIX),  p.  187. 

7.  1844.  Valross.  Fellman  (Cil),  p.  95. 

8.  1847.  Mopo/ci.  BorycjiaB'L  (CVIII).Tp.  Hmd.  BojitHO - 9koh.  06m.  T.  I, 

CTp.  7. 

9.  1847.  Trichechus  Bosmarus  L.  Nil  sa  on  (CIX),  p.  321. 

10.  1857.  MopoK^.  BorycjiaB'B  (CXXVIII).  Apx.  Tyô.  B-fe^.  ^  49,  CTp.  434. 

11.  1861.  Mopoich.  CoJIOB^OB•B  (CXXXI).  Apx.  Tyd.  Bt^.  CTp.  292. 

12.  1862.  Bvalross.  Nordvi  (CXXXIII).  Ôfv.  af  Kgl.  Vet.  Ak.  Fôrh.  XIX, 

p.  305. 

13.  1874.  Bosmarus  arcticus  Pall.  Lilljeborg  (CL VIII),  p.  654. 

14.  1875.       —        arcticus  Pall.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

15.  1875.  Wallross.  Middendorff  (CLXII).  Sib.  R.  Bd.  IV,  Th.  2,  p.  937, 

Anm.  2. 

16.  1877.  Bosmarus  arcticus  Pall.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  117,  n.  44. 

Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Morsh 
(MopacT));  das  junge  Thier  wird  nach  Ssolowzowin 
Ponoj  Ahramko  (a6paMKo)  genannt.  Bei  den  Lap- 
làndern  heisst  das  Wallross  Morsh  oder  Morsk,  oach 
Leem,  Acerbi,  Melchior  und  Nilsson. 

Das  Wallross  ist  kein  stândiger  Bewohner  der  nôrdli- 
chen  Ktiste  unseres  Gebietes,  erscheint  aber  manchmal  da- 
selbst,  meist  mit  Treibeis.  Namentlich  fiir  Ostfinmarken 
ist  die  Anzahl  der  einzelnen  Funde  nicht  unbetrâchtlich, 
und  dies  lâsst  vermuthen,  dass  es  auch  an  der  russischen 
Kuste  zahlreicher  erscheint,  als  berichtet  wird,  da  es  wohl 
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hàufig  unbemerkt  bleibt,  wàhrend  es  sich  inFinmarken 
schwerlich  der  Beachtung  entziehen  kann.  Nur  Georgi  (3) 
behauptet,  dass  das  Wallross  im  Weissen  Meere  vor- 
komme,  —  eine  Angabe,  die  bei  der  bekannten  Unzuverlàs- 
sigkeit  dièses  Schriftstellers  nicht  weiter  zu  beachtenist.  Von 
seiner  Erbeutung  in  den  dreissiger  Jahren  beiTri-Ostrowa, 
dem  Anfangspunkte  des  Océans,  berichtet  Middendorff 
(15).  Bei  Ponoj  soll  es  nach  Ssolowzow  (11)  gefàngen 
werden,  was  aber  wohl  nur  Sache  des  Zufalls  ist.  Auf 
der  Insel  Kildin  ist  nach  Middendorff  (15)  zu  Ende 
der  dreissiger  Jahre  ein  Wallross  erlegt  worden,  und 
im  Jahre  vordem  ein  anderes  auf  der  kleinen,  bei  Kil- 
din gelegenen  Insel  Medweshij.  Aus  Finmarken  be- 
richtete  Fellman  (7)  von  dem  Vorkommen  des  Wall- 
rosses  im  Varanger-Fjorde  wâhrend  seines  Aufent- 
halts  daselbst.  Er  erwâhnt  namentlich  eines  grossen  Exem- 
plares,  welches  sich  bis  dicht  an  die  Stadt  Vardô  ge- 
wagthatte,  dort  von  dem  Faktor  Brodtkorb  angegriffen 
wurde,  aber  schwer  verwundet  entkam.  Bei  Lilljeborg 
(13)  und  Collett  (16)  finden  wir  noch  folgende  Funde 
verzeichnet.  Im  Jahre  1861  zeigte  sich  ein  Exemplar  im 
Varanger-Fjorde.  [Es  ist  unzweifelhaft  dasselbe,  dessen 
auch  Nordvi  (12)  erwàhnt.]  Ende  November  1868  er- 
schien  ein  Wallross  im  KjôUe-Fjorde.  1869  wurde  ein 
Wallross  bei  Gjesvaer  am  Nordcap,  in  Westfinmar- 
ken,  und  spâter,  vielleicht  dasselbe  Exemplar,  im  Kjôlle- 
Fjord  und  Laxe-Fjord  in  Ostfinmarken  gesehen.  Im 
Jahre  1870  wurde  ein  grosses  Exemplar  bei  Gjesvaer 
angeschossen;  ein  anderes  hielt  sich  im  Mârz  desselben 
Jahres  im  Innern  des  Varanger-Fjordes  auf. 
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Ordo  VI.  RUMINANTIA. 


Genus  L   CERVUS  L. 
36.  Cervus  Alces  L. 

1.  1672.  Elg.  Tornaeus  (VU),  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Alces.  Scheffer  (VIII),  p.  336. 

3.  1707.  Elendthier.  Ôrn  (XII),  p.  58. 

4.  1748.  Elendthier.  Scheller.(XVn),  p.  50,  51. 

5.  1767.  Alces.  Lee  m  (XX),  p.  186. 

6.  1772.  Cervus  Alces.  Lagus  (XXII).  Sv.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  XXXni, 

p.  355. 

7.  1834.  Elg.  Laestadius  (LXXIX).  Tidskr.  f.  Jàg.  och  Naturf.  Bd.  III, 

p.  941. 

8.  1834.  Elg.  Bergman  (LXXX).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  942. 

9.  1834.  Elg.  Burman,  Fale  (LXXXI).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  945. 

10.  1834.  Elg.  Littorin  (LXXXIII).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  946. 

11.  1834.  Elg.  Bostrôm  (LXXXH).  Ibidem,  Bd.  III,  p.  946. 

12.  1874.  Cervus  Alces  L.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  825. 

13.  1874.      —     Alces.  Aubel  (CLIX),  p.  102. 

14.  1875.      —     Alces  L.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogi-. 

15.  1875.  Elenn.  Middendorff  (CLXII).  Sibir.  Reise,  Bd.  IV,    Th.  2,  p. 

871,  872. 

16.  1877.  Cervus  Alces  L.  Colle  tt  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturr.  Bd.  22, 

p.  127,  H.  47,  u.  p.  129. 

17.  1877.      —     Alces.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  265,  n.  30. 

Benennungen:  Bei  der  russischen  Bevôlkerung  Lossj  (jocb); 
bei  den  Laplândern  amimandra  Ssyrh  (cbipôt),  nach 
Fellman  Sôrva  oder  Zorva, 


Das  Elenn  gehôrt  in  der  Gegenwart  eigentlich  nicht 
zur  FaunaLaplands,  da  es  erst  bedeutend  siidlicher  stân- 
dig  vorkommt  ;  doch  ist  eine  ziemliche  Anzahl  von  Nach- 
richten  ûber  verlaufene  Thiere  vorhanden,  so  dass  seine 
Erscheinung  daselbst  nicht  iiur  festgestellt  ist,  sondera  man 
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sogar  berechtigt  ist,  dasselbe  fur  einen  Bewohner  Lap- 
lands  anzusehen. 

Von  der  eigentlichen  Kola-Halbinsel  besitzen  wir 
nur  Nachrichten  durch  Aubel  (13),  welcher  behauptet, 
Elenntliiere  ara  Fusse  der  Chibinschen  Berge  beobach- 
tet  zu  haben.  Wenn  mir  die  Neigung  der  Gebruder  Aubel 
zum  Phantasiren  auch  nicht  bekannt  wàre,  so  wiirde  ich 
dièse  Angabe  doch  fiir  durcliaus  ungenai^  ansehen,  da  mir 
die  Laplânder  am  Imandra,  die  -das  Thier  genau  ken- 
nen,  trotz  raeiner  zahlreichen  Nachfragen  keinen  Fall  an- 
geben  konnten,  dass  in  den  letzten  Jahren  Elenntliiere  in 
ihrer  Gegend  gesehen  worden  wàren.  Hingegen  habe  ich 
einen  sicheren  Beweis  fur  das  Yorkommen  dièses  Thieres 
in  noch  nôrdlicheren  Gegenden  als  der  Imandra-See.  In 
Kola  erhielt  ich  ein  sechsendiges  Geweih,  welches  einem 
Individuum  angehôrt  hat,  das  im  Herbst  des  Jahres  1879 
in  der  Nâhe  von  Ssongelskij  Pogost  erbeutet  worden 
war.  Aile  ubrigen  Angaben ,  die  wir  besitzen,  stammen  aus 
den  benachbarten  finnischen  und  skandinavischen  Lap- 
marken.  Auch  dort  ist  das  Thier  eine  verhâltnissmâssig 
seltene  Erscheinung,  obgleich  es  nach  Colle tt  (16)  noch 
in  den  sudlichen  Theilen  von  Finmarken  vorkommt;  aile 
ubrigen  Forscher  sind  darin  einig ,  dass  das  Elenn  daselbst 
(in  Torneâ-Lapmark)  nicht  standig  vorkommt,  sondern 
nur  zuweilen  erscheint.  So  wissen  wir  durch  Tornaeus  (1), 
dass  im  Jahre  1645  zwei  Elennthiere  in  Torneâ-Lap- 
mark erbeutet  wurden;  ferner,  durch  Bergman  (8)  von 
einem  Elennthiere,  das  zu  Ende  der  zwanziger  oder  Anfang 
der  dreissiger  Jahre  in  Neder-Torneâ  erlegt  worden  ist. 
Dièses  mag  wohl  dasselbe  Exemplar  sein ,  von  dessen  Erle- 
gung  bei  Nickala  in  Neder-Torneâ  im  Jahre  1826  Bo- 
strôm  (11)  berichtet.  In  Kuusamo  sollen  nachLagus(6) 

Beitrâge  z.  Kenntn.  d,  Rtiss.  Reiches.  Zweite  Folge.  12 
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im  vorigen  Jahrhundert  einzelne  Elennthiere  sich  gezeigt 
haben;  gegenwârtig  jedoch  soll  dort  nach  Middendorff 
(15)  das  Elenn  gânzlich  unbekannt  sein.  Fellman  (17) 
erwàhnt  auch  einzelner  Elennsjagden ,  die  in  der  Gegend 
von  Rovaniemi  abgehalten  worden  sind,  bemerkt  aber  da- 
bei  ausdriicklich,  dass  ein  Elennstand  daselbst  nie  gewesen 
ist.  Trotzdem  jedoch,  dass  das  Elennthier  selbst  in  den 
siidlicben  Theilen  Laplands  nur  sehr  ausnahmweise  ge- 
funden  worden  ist,  verlâuft  es  sich  auch  bedeutend  wei- 
ter  nach  Norden.  Ausser  dem  von  mir  mitgebrachten  Be- 
weise  seines  Vorkommens  in  der  Gegend  von  Ssongelskij 
Pogost,  ist  das  Thier  nach  Fellman  (17)  im  Jahre  1800 
bei  Utsjoki,  nach  Collett  (16)  im  Jahre  1848  im  Tana- 
Thale  erlegt  und  nach  Laestadius  (7)  bei  Enontekis 
gesehen  worden. 

Das  Elennthier  ist  unbedingt  ein  Bewohner  des  Nadel- 
waldes  und  sollte  daher  in  seiner  Verbreitung  nach  Nor- 
den gleichen  Schritt  mit  demselben  halten;  doch  ist  es 
♦sehr  schwer  eine  natûrliche  Grenze  seiner  Verbreitung 
anzugeben,  da  es  môglich  ist,  dass  das  Thier  durch  Yer- 
folgungen  entweder  aus  seinem  friiheren  Verbreitungsge- 
biete  vertrieben,  oder  in  demselben  theilweise  ausgerottet 
worden  ist.  Ausserdem  muss  noch  erwâhnt  werden,  dass 
in  den  gemâssigteren  Landstrichen  das  Elennthier  gern  im 
Erlen-  und  Weidengebusch  sich  aufhâlt,  und  dass  in  Folge 
dieser  seiner  Vorliebe  die  Verbreitung  der  genannten 
Baumarten  auch  die  Verbreitung  des  Elenns  beeinflussen 
kônnte. 
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Genus  2.  RANGIFER  Hamilton  Smith. 
37.  Rangifer  Tarandus  L. 

1.  1672.  Wild-Ren.  Tornaeus  (VU),  c.  IX,  p.  43. 

2.  1673.  Eangifer  sijlvester.  Scheffer  (VIII),  p.  338. 

3.  1707.  WUdes  Rennthier.  Ôrn  (XII),  p.  61. 

4.  1748.  Wildes  Bennthier.  Scheller  (XVII),  p.  55. 

5.  1767.  Eangifer.  Leem  (XX),  p.  182. 

6.  1772.  Cervus  Tarandus.  Lagus(XXII).  Kgl.Vet.Ak.  Handl.  Bd. XXXIII, 

p.  354. 

7.  1775.      —      Tarandus.  Hammer  (XXIII),  p.  14,  n.  50. 

8.  1790.  Etn.  Enckel  (XXVIII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Handl.  Bd.  IX,  p.  78. 

9.  1800.  Cervus  Tarandus.  Georgi  (XXXI),  p.  1610,  n.  4. 

10.  1804.     —      Tarandus.  Acerbi  (XXXIII),  T.  III,  p.  115,  132. 

11.  1804.     —      Tarandus.  Grape  (XXXII).  Kgl.  Vet.  Ak.  Nya  Handl. 

Bd.   XXV,  p.  86. 

12.  1804.  Wildes  Bennthier.  Walilenberg  (XXXIV),  p.  49. 

13.  1811.  Cervus  Tarandus,  Pallas  (XXXVII),  p.  108. 

14.  1813.  JluKÎu  OAem.  MoaHaHOBi,  (XXXVIII),  cxp.  239. 

15.  1819.  Wildes  Bennthier.  Bedemar  (XXXIX),  p.  154. 

16.  1823.  Wildes  Bennthier.  Schubert  (XLI),  p.  374,  395. 

17.  1828.  Wildes  Bennthier.  Sjôgren  (XLV),  p.  14,  43  u.  44. 

18.  1830.  Jluniu  oAem.  Penne Ke  (XLVIII),  CTp.  29. 

19.  1832.  Cervus  Tarandus.  Wright  (LXV).  Tidskr.  f.  Jàg.  och  Naturf. 

Bd.  I,  p.  295. 

20.  1832.     —     Tarandus.  Laestadius  (LX VI).  Ibidem,  T.  I,  p.  344  seq. 

21.  1841.  Eangifer  Tarandus.  Hogguer  (XCVII),  p.  161. 

22.  1843.  OAeHh.  PefineKe  (CI),  cxp.  49. 

23.  1844.  Ben.  F  e  11  m  an  (Cil),  p.  139. 

24.  1844.  Cerms  Tarandus.  Lilljebor  g  (CIII),  p.  21. 

25.  1845.     ~     Tarandus.  Middendorff  (CV).  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ. 

Reichs,  Bd.  XI,  p.  171. 

26.  1847.     —     Tarandus  L.  Nilsson  (CIX),  p.  505. 

27.  1849.  OAem.  BepemarHHi.  (CXII),  CTp.  39,  65,  npwM.  h  81. 

28.  1851.  Wildes  Bennthier.  Schmidt  (CLXXXV),  p.  61. 

29.  1851.  Vildren.  M  al  m  (CXVII),  p.  83,  84. 

30.  1852.  OAem.   BarjiaA'B   na   npoM.   Apxanr.    Tyô.  (CXIX).    Cuh-b 

OTenecTBa,  VI,  cxp.  14. 
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31.  1856.  ^miû  oAem.  IIopOMOB-B  (CXXVI).  Apx.  Ty6.  Bt^i.  CTp.  356. 

32.  1860.  Bennthier.  Ziegler  (CLXXXVI),  p.  94. 

33.  1861—1862.  Jl^uKiû  OAem.  CoJ^OB^OB1>  (CXXXI).  Apx.  Ty6.  Bt^.  CTp. 

252,  292,  327,  340,  379  (1861  r.),  cxp.  76  (1862  r.). 
34.1865.    JluKiu  GAent.  nomMaH-b  (CXL) .    Apx.    Fyô.    B-fe^i,.    IIpHaoK. 
CTp.  183. 

35.  1868.  JluKiu  ojiem.  TepenTteB'B  (CXLV).  Apx.  TyÔ.  Bt^i..  JVs  50. 

36.  1869.  JluKÏu  OAeuh.  J^epra^es-B  (CXLIX).  Apx.  TjC.  Bt^.  ^  87. 

37.  1869.  MuKiû  oAem.  J^epraneBi.  (CL).  Apx.  Ty6.  B-fe^.  ^2  103. 

38.  1874.  Cervus  Tarandus.  Aubel  (CLIX),  p.  64,  96,  109,  202. 

39.  1874.  Bangifer  Tarandus  L.  Lilljeborg  (CLYIII),  p.  831,  841,  1067. 

40.  1875.  OAem.  He  mh  poBHi-L- JllaH'ieHKO  (CLXIII),  CTp.  53. 

41.  1875.  Jluuiû    OAewb.   OxoTa    Ha    Ko.ïïbCK.   no.iyocxp.    (CLXI).   Apx. 

Ty6.  Bt^i.  m  24. 

42.  1875.  Bangifer  Tarandus  L.  Collet t  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

43.  1876.  JluKiû  OAem,  HeMHpoBHHt-J^aHHeHKO  (CLXV),   CTp.  38,  96. 

98,  100. 

44.  1877.  JluKÎû  OAem.    HeMHpoBHHt-^aH^eHKO    (CLXYI),    cxp.    274, 

280,  517. 

45.  1877.  Jl,miû  OAem.  (CLXIX).  HlypHaj'B  Oxotu,  JVs  5,  T.  VI,  cxp.  67. 
AQ.  1877 .  Bangifer  Tarandus  h.    Collett  (CLXX).    Nyt  Mag.  f.   Naturv. 

Bd.  22,  p.  129,  n.  48. 
47.  1877.  Cervus  Tarandus.  Fellman  (CLXXXIII),  p.  265,  n.  31. 

Benennungen:  Die  verschiedenen  Benennungen  der  Alters- 
stufen  des  Renthiers  gedenke  ich  in  Form  einer  Ta- 
belle  zu  liefern  (pag.  181),  der  ich  nur  einige  allge- 
meine  Benennungen  vorausschicken  will.  Das  zahme 
Renthier  wird  von  der  russischen  Bevôlkerung  der 
Kola-Halbinsel  Kormnoj  oljen  (Kop.MeoH  ojieeb)  ge- 
nannt;  die  Laplânder  am  Imandra  nennen  ihn  Poads, 
im  ûbrigen  Lapland  Pâtso  oder  Boïtsoi  (nach  N  lis- 
se n),  Puotsu  (nach  Wright),  Potso  und  in  Kola 
Padso  (nach  Fellman).  Das  wilde  Renthier  wird  am 
Imandra  Kont  oder  Rent  genannt,  im  iibrigen  Lap- 
land Godde  (nach  Nilsson,  Leem  und  Fellman) 
und  Kâdde  (nach  Wright). 
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Ausser  den  angefûhrten  Benennungen,  welche 
die  verschiedenen  Altersstufen  bezeichnen,  giebt  es 
noch  einige,  die  der  Erwàhimng  werth  sind.  So  heisst 
nach  Wright  in  Karesuando  das  zahme  mânnliche 
Renthier  ûberhaupt  Varies,  das  Weibchen  Ninnelas', 
von  dem  wilden  Thiere  dagegen  tràgt  das  Mànnchen 
den  Namen  Saruies,  das  Weibchen  Skàgna.  Das  ver- 
schnittene  Renthier  heisst  nach  F e  11m an  Herke,  nach 
Wright  im  ersten  Jahre  Kaskick,  im  zweiten  und  den 
folgenden  Jahren  Herki.  Das  zahme  Renthier  wird  in 
seiner  schwarzen  Sommertracht  (am  Imandra)  Pork- 
chierk  genannt.  Zu  verzeichnen  wàre  noch  die  Be- 
nennung  Sarakka,  welche  (nach  Laestadius)  dem  alten 
Mànnchen,  das  eine  Heerde  Weibchen  anfûhrt,  bei- 
gelegt  wird;  zur  Brunstzeit  kàmpfen  solche  Anfûhrer 
untereinander,  und  der  FliichtUng  ans  diesen  Kàm- 
pfen wird  am  Imandra  Nudni  genannt. 

Wenn  wir  iiber  die  geographische  Verbreitung  des 
Renthiers  in  unserem  Gebiete  berichten  wollen,  so  kônnen 
wir  naturlich  nur  die  auf  das  wilde  Renthier  beziiglichen 
Materialien  in  Betracht  ziehen,  da  das  domesticirte  tiberall 
vorkommt,  wo  menschliche  Ansiedelungen  vorhanden  sind. 
Beginnen  wir,  wie  gewôhnlich,  unsere  Betrachtung  mit 
dem  Osten  der  Halbinsel,  so  finden  wir  bei  Ssolowzow 
(33)  die  Angabe,  dass  das  Renthier  in  der  Gegend  von 
Ponoj'mit  dem  Gewehre  gejagt  wird.  Auch  im  Innern 
des  ôstlichen  Theiles  der  Halbinsel,  bei  Kamennyj  Po- 
gost,  bildet  die  Renthierjagd  einen  Erwerbszweig.  Am 
TerskischenUfer  haben  Aubel(38)  undNemirowitsch- 
Dantschenko  (44)  Renthiere  gefunden:  Letzterer  auf  dem 
Festlande,  Ersterer  hingegen  auf  den  Medweshji-Inseln. 
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Dièse  Angabèn  sind  leider  sehr  unsicher,  da  es  sehr  môg- 
lich  ist,  dass  beide  Reisende  zahme  Renthiere  vor  sich  ge- 
habt  haben;  besonders  bin  ich  von  der  Richtigkeit  meiner 
Amiahrae  in  Betreff  des  Fundes  auf  den  Medweshji-In- 
seln  iiberzeugt,  da  es  mir  ganz  genau  bekannt  ist,  dass  die 
Bewohner  der  Kiisten  desWeissenMeeres  ihre  Renthiere 
zum  Sommer  auf  die  In  sein  bringen ,  um  sie  im  Herbst  um 
so  leichter  einzufangen.  So  habe  ich  welcheauf  denKusowa- 
Inseln  (bei  Kem)  und  auf  der  Welitschaicha-Insel  im 
Kandalakscha-Busen  angetroffen,  und  unsere  Bootsleute 
behaupteten  einstimmig,  dass  dièse  Renthiere  der  localen 
Bevôlkerung  angehôrten.  Aubel  (38)  berichtet  ferner, 
dass  ein  Renthier  am  Kandalakscha-Ufer  erlegt  wor- 
den  sei.  Bei  Kandalakscha  selbst  kommt  das  wilde  Ren- 
thier wohl  nur  ausnahmsweise  vor.  Bei  einem  Ausfluge  auf 
die  Krestowaja-gora  begegneten  wir  zwar  einem  Ren- 
thiere, welches  môglicherweise  wild  war,  denn  in  Kanda- 
lakscha wusste  man  nicht,  dass  Jemand  sein  Renthier  da- 
hin  gebracht  hâtte;  doch  halte  ich  diesen  Umstand  ftir  unge- 
niigend,  um  mit  Bestimmtheit  zu  behaupten,  dass  das  ge- 
sehene  Thier  ein  wildes  war.  In  der  Gegend  am  Imandra, 
wo  das  Renthier  in  frûheren  Zeiten  sehr  hâufig  gewesen  ist , 
findet  es  sich  auch  jetzt  noch  vor,  wird  aber  entweder  all- 
mâhlich  ausgerottet,  oder  zieht  sich  in  die  entlegensten  Ge- 
genden  zuriick.  Middendorff  (25)  berichtete  noch,  dass 
das  Renthier  sich  im  Winter  in  Rudeln  von  300  —  400 
Stiick  vor  den  Wôlfen  auf  die  baumlose  Tundra  fliichte. 
Jetzt  sind  die  Verhâltnisse  andere  geworden ,  da  von  sol- 
chen  Rudeln  gar  nicht  mehr  die  Rede  sein  kann.  Theilweise 
môgen  auch  die  Laplânder  durch  ihre  Verfolgungen  dem 
Renthier  grossen  Schaden  zugefiigt  haben;  die  Haupt- 
schuld  trâgt  jedoch  unbedingt  der  Wolf,  welcher  fruher 
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in  Lapland  in  Menge  auftrat  und  die  Anzahl  der  Renthiere 
sehr  vermindert  hat.  Am  Imandra  kommt  das  Renthier 
in  grôsserer  Anzahl  auf  den  entlegeneren  Tundren ,  wie  auf 
der  Umpdiick-,  Tschuni-  und  Montscha-Tundra  [nach 
Nemirowitsch-Dantschenko  (43)  und  nach  meinen  Er- 
kundigungen] ,  vor,  wird  aber  vereinzelt  fast  uberall  ange- 
troffen.  Von  den  Chibiny-gory  (Umpdtick)  ist  esnament- 
lich  der  nôrdiiche  Theil,  an  der  Golzowaja-rjeka  und  der 
Ljawschina-gora,  in  welchem  die  Thiere  hàufiger  zu  fin- 
den  sind.  Dass  die  Renthiere  vereinzelt  auch  in  den  weni- 
ger  entlegenen  Gegenden  vorkommen,  beweisen  die  von  mir 
mitgebrachten  Exemplare.  Das  Mànnchen  wurde  acht  Werst 
von  der  Station  Saschejek  auf  der  Pasma-Waraka,  in 
geringer  Entfernung  vom  See,  in  einer  Schlinge  gefangen, 
das  Weibchen  mit  dem  Kalbe  hingegen  unweit  der  Sta- 
tion Jokostrow  mit  dem  Gewehre  erlegt  und  von  Hrn. 
Lawrow  nach  Kandalakscha  gebracht.  In  der  Gegend 
von  Rasnavolok  soUen  Renthiere  nach  Nemirowitsch- 
Dantschenko  (43)  hàufig  sein;  doch  ist  dièse  Angabe 
sehr  unwahrscheinlich.  Von  ihrem  Vorkommen  am  Iman- 
dra berichtet  auch  Ssolowzow  (33).  Hieher  gehôreu  fer- 
ner  die  Angaben  Aubel's  (38)  und  Nemirowitsch-Dan- 
tschenko's  (44):  der  erstere  will  zwischen  dem  Imandra 
und  dem  Peles-See,  der  letztere  zwischen  demMurd- 
osero  und  dem  Elusse  Kola  wilde  Renthiere  gesehen  haben. 
Auf  der  letzteren  Strecke  begegnete  ich  zwar  ebenfalls 
einem  Renthierpaar,  doch  gehôrte  dasselbe,  nach  Aussage 
der  Fiihrer,  dem  Laplânder  Kobelew,  und  waren  es  also 
unbedingt  keine  wilden  Thiere.  Auf  den  Olenji-Tundren 
soUen  zur  Zeit,  nach  Nemirowitsch-Dantschenko  (43), 
die  wilden  Renthiere  fast  ganz  verschwunden  sein.  Sehr 
hâufig  hingegen  sind  dieselben,  nach  Aussage  desselben  Rei- 


—   185   — 

senden,  noch  gegenwârtig  in  der  Gegend  des  Lowosero,  wo 
die  Bevôlkerung  eine  weniger  dichte  ist.  In  der  Gegend  der 
Stadt  Kola  soUen  nach  Ssolowzow  (33)  ebenfalls  Ren- 
thiere  gejagt  werden;  doch  glaube  ich,  dass  in  der  nâheren 
Umgebung  der  Stadt  deren  Anzahl  wohl  kaum  bedeutend 
sein  kann.  Anders  verhâlt  es  sich  hingegen  auf  den  entfern- 
teren  Tundraflâchen ,  die  sich  bis  zum  Eismeere  hinziehen, 
indem  dort  nach  Aussage  der  Bewohner  von  Kola  und  auch 
einiger  Beamten,  die  in  Dienstangelegenheiten  Winter- 
reisen  dorthin  ausgefiihrt  haben,  die  Anzahl  der  wil- 
den  Renthiere  nicht  unbedeutend  ist  und  namentlich  im 
Winter  grôssere  Rudel  angetroffen  werden.  Nach  Ssolow- 
zow (33)  sollen  die  Renthiere  auch  auf  die  Toross-Inseln, 
an  der  Miindung  des  Kola-Busens,  hintibergehen.  In  sud- 
westlicher  Richtung  von  Kola,  in  der  Uragegend  des  Not- 
osero  und  in  Ssongelskij  Pogost,  werden  die  Ren- 
thiere, nach  Angabe  des  Priesters  Terentjeff  (35),  regel- 
mâssig  gejagt,  doch  verringert  sich  die  Ausbeute  auch 
dort  merklich.  Nach  Nemirowitsch-Dantschenko  (43, 
44)  sind  die  Kodowschen  Berge  am  Notosero  noch 
sehr  reich  an  wilden  Renthieren.  In  der  Gegend  von  Pe- 
tschenga,  an  der  norwegischen  Grenze,  wird  nach  Sso- 
lowzow (33)  die  Renthierjagd  ebenfalls  betrieben.  Zwi- 
schen  dem  Muddusjârvi  und  dem  Vaskojoki  bat  end- 
lich  Bedemar  (15)  eine  bedeutende  Anzahl  von  Spuren 
wilder  Renthiere  gefunden. 

Die  Verbreitung  des  wilden  Renthiers  in  den  verschie- 
denen  Theilen  des  benachbarten  finnischen  und  schwe- 
dischen  Laplands  kann  kaum  mit  Gewissheit  bestimmt 
werden.  Nach  den  neuesten  Nachrichten  von  Collett  (42, 
46)  kommt  das  Renthier  in  Finmarken  kaum  mehr  im  wil- 
den Zustande  vor,  sondern  ist  durch  die  gemeinschaftli- 
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chen  Bemuhungen  des  Menschen  und  des  Wolfes  fast  gânz- 
lich  ausgerottet.  In  friiheren  Zeiten  waren  die  Verhàlt- 
nisse  ganz  andere,  indem  sowohl  die  àlteren  Schriftsteller,  wie 
Scheffer  (2)  und  Leem  (5),  von  der  Hâufigkeit  der  Ren- 
thiere  sprechen,  als  auch  spàtere  Nachrichten  deren  Vor- 
kommen  mit  Gewissheit  constatiren.  Wie  es  damit  gegen- 
wàrtig  in  Torneâ-Lapmark  bestellt  ist,  kann  ich  eben- 
falls  nicht  angeben,  da  genauere  Berichte  fehlen.  Was  die 
àlteren  Angaben  betrifft,  so  fuhrte  Tornaeus  (1)  das  Ren- 
thier  fiir  Torneâ-  und  Kemi-Lapmark  im  AUgemeinen 
an,  wàhrendGrape(ll)  fiir  Enontekis,  Wahlenberg(12) 
und  Sjôgren  (17)  ftir  Enare  und  Schubert  (16),  Wright 
(19)und  Laestadius(20)  fiir  Karesuando  genauere  Nach- 
richten lieferten.  Schon  im  Jahre  1804  berichtete  aber  Wah- 
lenberg  (12),  dass  die  Renthiere  in  Enare  fast  ganz  aus- 
gerottet seien  und  sich  auf  den  Landriicken ,  namentlich  in 
die  Gegend  von  Sodankylà,  zuriickgezogen  hàtten,  und  um 
das  Jahr  1828  sollen  sie  nach  Sjôgren  (17)  in  der  be- 
zeichneten  Gegend  gar  nicht  mehr  vorgekommen  sein.  Fell- 
man  (47)  erzâhlt  von  gemeinsamen  Jagden,  an  welchen 
sich  die  Bewohner  von  Kuolajârvi,  Kemikylà,  Sombio 
und  Enare  betheiligt  haben. 

Ich  gedenke  mich  auf  die  mitgetheilten  Daten  iiber  die 
geographische  Verbreitung  des  Renthiers  auf  der  Kola- 
Halbinsel  zu  beschrânken  und  denselben  nur  einige  An- 
gaben iiber  die  Lebensweise  des  Thieres  hinzuzufiigen.  Dièse 
Angaben  sind  auf  Grund  der  Berichte  der  Laplànder  am 
Iraandra  zusammengestellt  und  nicht  auf  eigene  Beob- 
achtungen  basirt;  doch  sind  dièse  Berichte  im  Verlauf 
der  ganzen  iibrigen  Reise  mehrmals  durch  Erkundigun- 
gen  gepriift  worden  und  haben  sich  dabei  als  richtig  er- 
wiesen. 
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Das  wilde  Renthier  unterscheidet  sich  meiner  Ansicht 
nach  wesentlich  von  dem  zahmen.  Schon  Scheffer  (2) 
und  Leem  (5),  besonders  aber  Malm  (29),  wiesen  auf  die 
bedeutendere  Grosse  der  wilden  Thiere  hin,  und  ich  kann 
ihnen  darin  nur  beistimmen.  Zwar  habe  ich  nicht  die  Môg- 
lichkeit  gehabt,  vergleichende  Messungen  an  zahmen  und 
wilden  Thieren  anzustellen,  da  es  mir  an  Individuen  von 
gleichera  Alter  fehlte,  doch  kann  ich  schon  nach  den  be- 
deutenden  Dimensionen  eines  nicht  ausgewachsenen  (wahr- 
scheinlich  dreijâhrigen)  wilden Mânnchens,  das  amimandra 
fur  mich  erbeutet  wurde,  die  Richtigkeit  meiner  Ansicht 
ersehen.  Die  dem  frischgefangenen  Exemplar  entnomme- 
nen  Maasse  sind  in  der  nachfolgenden  Uebersicht  zusam- 
raengestellt: 

Millim. 

Gesammtlânge ,  von  der  Schnauzenspitz^  bis  zum 

Schwanze  (incl.) 1990 

Hôhe  am  Widerrist 1210 

»    am  Kreuze 1310 

Entfernung  zwischen  den  Schulterblâttern 77,5 

Breite  des  Beckens 300 

Entfernung  zwischen  den  Nasenlôchern 81 

»               »        den  Hôrnern 69 

Lange  der  Vorderextremitàten 908 

»      der  Hinterextremitâten 1129 

»      des  Schwanzes 177 

Umfang  des  Halses  am  For  amen  occipitale  magnum.  460 

»         »        »     an  den  Vorderextremitàten  ...  660 

»       hinter  den  Vorderextremitàten 1047,5 

»       des  Vorderfusses  im  Ellenbogen 402,5 

»         »             »           im  Carpalgelenk 205 

»         »             »          oberhalb  des  Hufes  ....  250 
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Millim. 

Umfang  des  Hinterfusses  im  Kniegelenk 470 

»         »  »  im  Hacken 320 

»         »  »  oberhalb  des  Hufes 250 

Lange  des  Ohres  (an  der  Aussenseite  gemessen).. .  152,5 

Ausser  der  bedeutenderen  Grosse  muss  noch  auf  den 
Unterschied  in  der  Haltung  des  Kopfes  hingewiesen  wer- 
den.  Das  wilde  Thier  hait  den  Hais  gerade  empor,  weniger 
steif  als  der  Edelhirsch,  aber  bedeutend  hôher  als  das  zahme 
Renthier,  das  bekanntlich  den  Kopf  sehr  niedrig  zu  tra- 
gen  pflegt.  Auch  soll  das  wilde  Thier  im  Laufen  eine  we- 
niger watschelnde  Bewegung  haben. 

Was  die  Fârbung  des  Renthiers  betrifft,  so  ist  das 
Thier  Ende  Juli ,  nach  erfolgtem  Haarwechsel ,  sowohl  im 
wilden,  wie  im-  domesticirten  Zustande  am  Kôrper  bràun- 
lichschwarz,  zuweilen  fast  einfarbig  schwarz,  und  nur  auf 
dem  Kopfe  befindet  sich  eine  hellere,  silbergraue  Fârbung. 
Der  Uebergang  zum  Winterkleide  geschieht  ganz  allmàh- 
lich,  indem  die  Haare  langer  und  durch  Abnutzung  immer 
heller  und  helier  werden.  Die  regelmàssige  Wintertracht  ist 
von  einer  bràunlichgrauen  Fârbung,  die  auf  dem  Rûcken 
dunkler  ist,  nach  den  Seiten  hin  aber  an  Intensitât  des  Far- 
bentons  abnimmt;  die  Seiten  sind  von  breiten,  bedeutend 
dunkleren  Streifen  eingefasst,  auf  welche  dann  der  weisse 
Bauch  folgt.  Doch  kommen  von  dieser  Regel  auch  Ausnah- 
raen  vor,  indem  einerseits  ganz  weisse,  andererseits  weiss- 
gefleckte  (s.  g.  ô'fejioKptiJibie)  vorkommen,  deren  Kôrpersei- 
ten  nicht  mit  einem  schwâcheren  Ton  der  Riickenfârbung 
versehen  sind,  sondern  halbmondfôrmige  weisse  Flecken  auf- 
zuweisen  haben.  Das  Junge  ist  von  einer  gelblichbraunen 
Fârbung,  die  stellenweise  in's  Aschgraue  tibergeht. 
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Die  Aufenthaltsorte  des  wilden  Renthiers  wechseln  mit 
den  Jahreszeiten.  Den  Sommer  verbringt  das  Thier  meist 
zerstreut  in  der  Waldregion  und  steigt  beim  Beginn  des 
eigentlichen  Winters  in  die  liôheren  Regionen  der  Gebirge, 
auf  die  vom  Walde  entblôssten  Tundren  hinauf.  Dièse  Be- 
vorzugung  der  Waldregion  im  Sommer   und  der  Tundra 
im  Winter  steht  in  direktem  Gegensatze  zu  der  Lebens- 
weise  der  zahmen  Renthiere,  welche  im  Winter  ihre  Dienst- 
leistungen  verrichten,  im  Sommer  aber  sich  in  die  Nâhe 
des  ewigen  Schnees  begeben,  um  sich  dadurch  einigermas- 
sen  vor  den  Bremsen  zu  schiitzen.  Dièse  Verschiedenheit  in 
der  Lebensweise  bat  zu  einigen  Erklârungen  der  Erschei- 
nung  Veranlassung  gegeben;  so  behauptet  z.  B.  Wright 
(19),  dass  im  Sommer  die  zahmen  Renthiere  im  Gefolge 
von  Laplândern  auf  der  Tundra  erscheinen  und  dièse  letz- 
teren  die  wilden  Thiere  veranlassen  die  Gegend  zu  verlas- 
sen  und  sich  in's  Flachland  zuriickzuziehen;  wo  sie  von  den 
Bremsen  viel  mehr  zu  leiden  haben.  Ich  finde  es  aber  viel 
logischer,  wenn  man  die  Erscheinung  auf  folgende  Weise 
erklârt.  Das  Futter  ist  zur  Sommerzeit  in  der  Waldregion 
so  sehr  viel  besser,  dass  die  Thiere  seinetwegen  in  dièse 
Région  hinabsteigen;  im  Winter  hingegen  ist  die  Ernàhrung 
auf  der  Tundra  bedeutend  leichter,  weil  dort  der  Sclinee 
stârker  abgeweht  wird  als  im  Flachlande  und  daher  die 
Renthiere  viel  leichter  bis  zum  Futter  gelangen.    Selbst 
die   zahmen   Thiere    ernâhren    sich   im   Winter   nicht   im 
W^alde,  sondern  suchen  weitere,  unbewaldete  Flâchen  auf, 
wo  der  Wind  ihnen  in  der  Erlangung  des  Futters  Hulfe 
leistet.  Jedoch  kommt  das  wilde  Renthier  auch  im  Som- 
mer auf  der  Tundra  vor,    wahrscheinlich    an  besonders 
gûnstigen  Stellen,  wo  es  mit   Nahrung   und  Wasser  gut 
versorgt  ist. 
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Diejenigen  Thiere,  die  im  Sommer  im  Flachlande  leben, 
wâhlen  zu  ihrem  Standquartier  meist  solche  Gegenden,  wo 
sich  grôssere  Seen  in  der  Nâhe  befinden.  Zwischen  diesen 
Seen,  in  welchen  sie  Linderung  von  den  Bremsenstichen 
suchen,  und  ihren  Ruheplâtzen  sind  Pfade  eingetreten,  die 
allemal  so  gewàhlt  sind,  dass  das  gepeinigte  Thier  auf  den- 
selben  rasch  laufen  kann,  ohne  mit  seinem  Geweih  hàngen 
zu  bleiben.  In  der  Nacht  haben  die  Thiere  noch  verhâltniss- 
mâssige  Ruhe,  um  die  Mittagszeit  aber  werden  sie,  na- 
mentlich  an  warmen,  windstillen  Tagen,  von  den  Brem- 
sen,  Miicken  und  Stechfliegen  furchtbar  mitgenommen.  Wie 
oben  schon  erwâhnt,  halten  sich  die  Thiere  zu  dieser  Zeit  meist 
einzeln  auf,  doch  findet  man  auch  hâufig,  dass  eine  Kuh  mit 
ihrem  Kalbe  in  Gesellschaft  eines  jiingeren  Bullen  lebt.  Um 
dièse  Zeit  wâchst  einerseits  bei  beiden  Geschiechtern  das 
Geweih  und  findet  andererseits  der  Haarwechsel  statt,  —  kurz 
der  Sommer  ist  eine  Leidenszeit  fiir  dasRenthier.  Der  Haar- 
wechsel ist  in  der  Regel  zum  Elias-Tage  (20.  Juli)  beendet 
und  findet  bei  den  Bullen  friiher  statt  als  bei  den  Kiihen. 
Das  alte  Haar  erhâlt  sich  naturlich  langer  auf  denjenigen 
Kôrpertheilen ,  welche  weniger  der  Reibung  an  Bâumen, 
Aesten  etc.  unterworfen  sind.  Das  von  mir  erlangte  Exem- 
plar  war  schon  fast  ganz  ausgefârbt,  und  doch  hatten 
sich  noch  ziemliche  Quantitàten  des  alten  Haares  auf  dem 
Rticken,  dem  Bauche,  der  Schnauze  und  den  Fiissen  er- 
halten.  Das  Wachsthum  des  Geweihes  geht  auch  im  Laufe 
des  Sommers  von  statten;  letzteres  erreicht  bei  den  Bul- 
len ebenfalls  ungefâhr  um  den  20.  Juli  seine  vollstandige 
Grosse,  wâhrend  bei  den  Ktihen  das  Wachsthum  desselben 
langer  dauert.  Dièses  Geweih  bleibt  bis  Ende  August  mit 
Fell  bedeckt  und  wird  darauf  in  kurzer  Zeit  (2  —  3  Tagen) 
gefegt.  Nach  einstimmiger  Aussage  der  Laplânder  soU  die 
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Grosse  des  Geweihes  in  bedeutendem  Grade  von  der  An- 
zahl  der  Mucken  im  betreifenden  Jahre  abhangen.  In  den 
Jahren  nàmlich,  in  denen  weniger  Mucken  vorhanden  sind 
und  die  Renthiere  also  mehr  Ruhe  haben,  soll  das  Geweih 
bedeutend  grôssere  Dimensionen  erreichen  als  in  heissen 
Sommern ,  in  welchen  die  Miickenzahl  gewôhnlich  unglaub- 
lich  gross  ist.  Auch  wurde  mir  erzâhlt,  dass  die  Form  des 
Geweihes  bei  den  einzelnen  Thieren  sich  daher  verhàltniss- 
màssig  immer  gleich  bleibe,  weil  zu  der  Zeit,  da  das  Ge- 
weih noch  ganz  weich  ist,  die  Thiere  hâufig  mit  dem  Hinter- 
fusse  daran  kratzen  und  auf  dièse  Weise  dessen  Form  beein- 
flussen.  Ob  dies  richtig  ist,  wage  ich  nicht  zu  entscheiden, 
doch  ist  es  eine  bei  der  Bevôlkerung  der  Kola-Halbinsel 
sehr  verbreitete  Ansicht.  Zum  August  hat  das  Renthier  die 
schwerste  Jahreszeit  iiberwunden,  einerseits  weil  die  krank- 
haften  Processe,  wie  Haarwechsel  und  Geweihbildung,  ûber- 
standen,  andererseits  weil  aile  stechenden  Insecten  ver- 
schwunden  sind.  Um  dièse  Zeit  frisst  sich  das  Renthier  sehr 
bald  fett,  so  dass  es  zum  Ende  des  Monats,  da  es  sein  Ge- 
weih fegt,  in  seiner  vollkommenen  Schônheit  prangt.  Bald 
nachdem  das  Geweih  gefegt  ist,  beginnen  die  Thiere  sich 
zur  Brunst  zu  sammeln.  Die  jiingeren  Mânnchen  trennen 
sich  alsdann  ab,  wâhrend  die  Kuhe  mit  den  diesjàhrigen  Kâl- 
bern  sich  in  Rudel  von  30  bis  50  Stûck  vereinigen  und  den 
Harem  einzelner  alter  Bullen  bilden.  Die  Laplànder  berich- 
teten  mir,  dass  beim  Renthierbullen  zur  Brunstzeit  der  Hais 
bedeutend  anschwelle  und  ein  Gewicht  von  ungefàhr  zwei 
Pud  erhalte. .  Die  eigentliche  Brunst  beginnt  nach  dem 
15.  September  und  dauert  in  der  Regel  bis  zum  October. 
Die  Bullen  sind  wâhrend  derselben  im  hôchsten  Grade  auf- 
geregt,  legen  aile  Scheu  bei  Seite  und  fûhren  hâufig  le- 
bensgefâhrliche  Kâmpfe  unter  einander  aus.  Sie  lassen  um 
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dièse  Zeit  auch  einlautes  Gebrull  erschallen,  das  inder  Ent- 
fernung  von  einer  halben  Werst  horbar  ist;  befindet  sich  ein 
anderer  Bulle  in  der  Nâhe,  so  beantwortet  er  sogleich  das 
Gebrull  und  geht  dem  Feinde  muthig  entgegen.  DieKàmpfe, 
die  bei  einem  solchen  Zusammentreffen  entstehen,  eudigen 
gewôhnlich  mit  der  Flucht  des  schwacheren  Gegners;  doch 
kommt  es  auch  nicht  selten  vor,  dass  sich  die  Kàmpfer  mit 
ihrem  Geweih  so  fest  verwickeln.  dass  sie  nicht  mehr  aus- 
einander  kommen  kônnen  und  dann  elendiglich  umkommen. 
Das  Rudel  desBesiegten  geht  in  denBesitz  desSiegers  iiber. 
Zuweilen  kommt  es  jedoch  vor,  dass  jiingere  Bullen  solche 
Zweikâmpfe  benutzen  und  die  Kuhe  wegtreiben.  Bald  nach 
Beendigung  der  Brunstzeit  verlieren  die  ermatteten  Bullen 
ihr  Geweih  und  vereinigen  sich  in  Rudel,  die  von  den  Ku- 
hen  gesondert  leben.  Im  November  oder  December  bege- 
ben  sich  dann  die  meisten  Renthiere  auf  die  Tundra  und 
verleben  dort  den  Winter.  Die  Geburt  der  Kàlber  erfolgt 
meist  um  den  23.  April  (Georgstag),  doch  kommen  hâufig 
auch  Spâtlinge  vor.  Das  wilde  Renthier  bringt  in  der  Re- 
gel nur  ein  Kalb ,  beim  domesticirten  kommen  zuweilen 
auch  zwei  zur  Welt.  Die  Kuh  wirft  gewôhnlich  auf  einer 
vom  Schnee  entblôssten  Stelle  und  ist  um  ihr  Junges  sehr 
besorgt.  Nach  zwei  Tagen  folgt  das  Kalb  seiner  Mutter 
und  wird  von  dieser  bis  zum  Ende  der  nàchsten  Brunst- 
zeit gesâugt.  Schon  im  ersten  Jahre  haben  die  Kàlber  ein 
kleines  Geweih,  im  folgenden  sind  sie  schon  fortpflanzungs- 
fâhig,  im  dritten  endlich  bilden  sie  zur  Brunstzeit  be- 
reits  kleine  Rudel,  erreichen  aber  erst  im  fûnften  Jahre 
ihre  vollkommene  Stàrke.  "Wie  bereits  oben  erwâhnt,  ver- 
lieren die  alten  Bullen  ihr  Geweih  bald  nach  Ablauf  der 
Brunstzeit,  wâhrend  die  Kiihe  es  im  Laufe  des  ganzen 
Winters   behalten  und  erst  nach   der  Geburt  des  Kalbes 
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abwerfen.  Was  das  Abwerfen  des  Geweihes  bei  den 
castrirten  Thieren  betrifft,  so  habe  ich  mich  iiber  die- 
sen  Punkt  genauer  erkundigt  und  Folgendes  in  Erfah- 
rung  gebracht.  Nach  Aussage  der  Laplânder  verlieren  zwar 
aile  castrirten  Thiere  ihr  Geweih,  jedoch  zu  verschiede- 
ner  Zeit,  theils  um  Neujahr,  theils  und  oft  erst  sehr 
spàt,  sogar  gegen  Ostern;  hàufig  fâllen  sie  die  einzel^nen 
Stangen  auch  zu  verschiedener  Zeit  und  gehen  zeitweilig 
mit  einer  Stange  umher.  Ueber  den  Grund  eines  solchen 
Unterschiedes  in  der  Zeit  habe  ich  selbst  keine  Nachrich- 
ten  einsammeln  kônnen  und  muss  mich  mit  einem  Hinweise 
auf  den  Nachtrag  zu  Lilljeborg's  «Sveriges  och  Norges 
Ryggradsdjur»  beschrânken. 

Die  Nahrung  des  Renthiers  ist  sehr  einfôrmig  und 
wechselt  nur  in  ihren  Proportionen  ab,  indem  das  Thier 
im  Winter  vorzugsweise  von  Renthiermoos  lebt,  wàhrend 
es  im  Sommer  nur  geringe  Quantitàten  desselben  zu  sich 
nimmt.  Im  Sommer  ernàhrt  es  sich  von  Laub,  Gras  und 
Pilzen.  Ausserdem  soll  es  nach  Aussage  der  Laplânder  die 
Excremente  der  Auerhûhner  nicht  verschmàhen.  Leiden- 
schaftlich  verfolgt  das  Renthier  den  Lemming  und  frisst 
ihn  sehr  gern. 

Ausser  dem  Menschen  stellen  auch  viele  Raubthiere  dem 
Renthier  nach.  Sein  schlimmster  Feind  ist  unbedingt  der 
Wolf,  da  dieser  seine  regelrechten  Jagden  in  Rudeln  anstellt 
und  sowohl  den  Alten,  als  auch  den  Jungen  gefâhrhch  wird. 
Der  Bar  kann  nur  selten  eines  Renthiers  habhaft  werden, 
wâhrend  der  Luchs  und  der  Vielfrass  vom  Baume  aus  mit 
grossemErfolge  namentlich  den  junger en  Thieren  nachstellen. 

Die  ergiebigste  Art  der  Renthierjagd  wird  wàhrend 
der  Brunstzeit  der  Thiere  betrieben,  einerseits  weil  diesel- 
ben  dann  weniger  scheu  sind,  andererseits  weil  sie  sich 

Beitrâge  z.  Eenntn.  i,  Bnss.  Reiclies.  Zweite  Folge.  13 
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leicht  durch  das  Gebriill  zahmer  RenthierbuUen  anlocken 
lassen,  Der  Jâger  begiebt  sich  im  Gefolge  eines  solchen  zah- 
men  RenthierbuUen  und  eines  Hundes,  welcher  auf  bedeu- 
tende  Entfernung  das  Vorhandensein  von  Renthieren  angiebt, 
auf  die  Jagd.  Sobald  er  in  der  Nàhe  des  Rudels  angelangt 
ist,  wird  der  wilde  Bulle  durch  das  GebrûU  des  zahmen  an- 
gelockt,  und  der  Jâger,  welcher  sich  hinter  seinem  zahmen 
Thiere  versteckt  hait,  erlegt  ihn  mit  Leichtigkeit.  Ausser- 
dem  werden  zur  Brunstzeit  grôssere  Strecken  eingezàuut 
und  in  diesem  Zaune  in  einer  gewissen  Entfernung  von  ein- 
ander  Durchgânge  gelassen,  welche  mit  festen  Schlingen 
versehen  sind.  Kommt  ein  fliichtiges  Rudel  Renthiere  an 
einen  solchen  Zaun,  so  werden  viele  Thiere  in  den  Schlin- 
gen gefangen.  Solch'  ein  Zaun  mit  Schlingen  heisst  bei  den 
Laplândern  Ganges,  Ausser  der  Herbstjagd  wird  auch  man- 
ches Renthier  im  Fruhling  erlegt.  Wenn  sich  zur  Fruh- 
lingszeit  auf  den  Schneefeldern  eine  leichte  Eiskruste  gebil- 
det bat,  die  wohl  stark genug ist,  einen  Menschen auf  Schnee- 
schuhen  zu  tragen,  fiir  die  Kôrperlast  des  Renthiers  dage- 
gen  zu  schwach  ist,  werden  die  Thiere  so  lange  gejagt, 
bis  sie,  durch  das  fortwàhrende  Einsinken  in  den  Schnee  und 
durch  das  Abschinden  der  Fiisse  ermattet,  niederfallen,  wo- 
rauf  sie  meist  erstochen  werden.  Ira  Sommer  endlich  ge- 
lingt  es  zuweilen,  auf  den  Pfaden,  welche  die  Renthiere 
wàhrend  der  Muckenzeit  benutzen,  ein  vereinzeltes  Thier 
in  einer  Schlinge  zu  fangen. 

Das  Fell  eines  ausgewachsenen  RenthierbuUen  wird  mit 
3  Rubeln ,  dasjenige  einer  Kuh  mit  1  Rubel  und  das  eines 
Kalbes  mit  50  Kopeken  bezahlt.  Die  Anwendung  dersel- 
ben  ist  allgemein  bekannt.  Das  Fleisch  wird  von  den  Lap- 
lândern verzehrt,  das  Geweih  zu  etwa  30  Kopeken  per  Pud 
verkauft. 
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Die  Anzahl  der  domesticirten  Renthiere  ist  in  dem  von 
mir  bereisten  Theile  Laplands  verhâltnissmàssig  unbedeu- 
tend,  und  die  Renthierzucht  florirt  nur  stellenweise.  So 
haben  manche  der  reicheren  Bewohner  von  Kandalaksclia 
und  Kola  noch  bedeutende  Renthierheerden,  wàhrend  im 
Innern  des  Landes  nur  die  Famille  Kobelew,  bei  Ku- 
renga  und  Masse Iga,  reich  an  Renthieren  ist  Das  Ver- 
schwinden  der  Renthiere  ist  zum  Theil  den  Verfolgungen 
seitens  der  Wôlfe  zuzuschreiben  ;  doch  sind  die  Laplân- 
der  gegenwârtig  auch  nicht  im  Stande  "grôssere  Renthier- 
heerden zu  hâlten,  weil  sie  gânzlich  verarmt  sind.  Dièses 
Verarmcn  ist  aber  keineswegs  eine  Folge  der  Verwiistun- 
gen,  welche  die  Wôlfe  unter  den  Renthieren  anrichten, 
sondern  wird  durch  ein  organisirtes  Aussaugen  und  Aus- 
plundern  der  Laplânder  von  Seiten  der  re^heren  russi- 
schen  Bauern  bedingt. 

Die  Renthiere  werden  von  den  Laplàndern  so  lange  in 
der  Nâhe  ihrer  Behausungen  gehalten ,  als  das  Eis  auf  den 
Seen  noch  fest  genug  zum  Fahren  ist;  darauf  werden  sie 
fiir  den  ganzen  Sommer  entweder  auf  die  benachbarten  Ge- 
birgsgipfel,  oder  auf  Insein  gebracht,  weil  sie  an  solchen 
Stellen  leichter  einzufangen  sind.  Doch  ereignet  es  sich 
nicht  seiten,  dass  solche  Renthiere  sich  den  wilden  Thieren 
zugesellen  und  dann  nicht  wieder  eingefangen  werden  kôn- 
nen.  Zuweilen  kehren  solche  Fluchtlinge  nach  Verlauf 
von  einem  oder  zwei  Jahren  selbst  wieder  zurtick.  Wenn 
eine  zahme  Renthierkuh  sich  mit  einem  wilden  Bullen 
gepaart  bat,  so  ist  das  Kalb  so  scheu,  dass  es  sich  nicht 
einfangen  lâsst. 


13* 
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Ordo  Yll.  CETE  l. 

Genus  1.  PHOCAENA  Cuv. 
38.  Phocaena  communis  Lesson. 

1.  1780.  Meepi-meeùm  uau  Mopcnan  ceuma.  JlenexHHi.  (XXVI),  ^.  FV, 

CTp,  361. 

2.  1800.  Delphinus  Phocaena.  Georgi  (XXXI),  p.  1672,  n.  1. 
3.1834.        —         P/iocaewa.  Me  le  hi  or  (LXIX),  p.  291. 

4.  1844.        —         Phocaena.  Fellman  (Cil),  p.  94. 
5.1847.        —         Pfeocaewa  L.  Nils son  (CIX),  p.  617. 

6.  1874.        —         Phocaena  L.  Aubel  (CLIX),  p.  71,  410. 

7.  1874.  Phocaena  communis  he  s  son.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.   1013  u. 

1014. 

8.  1875.        —        communis  Lesson.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

9.  1877.        —        communis  Lesson.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Na- 

turv.  Bd.  22,  p.  134,  n.  49. 

Benennungen:   Russisch  Morskaja  swinja  (MopcKaa  CBHHbfl) 
oder  Mangàk  (MaHraKi)  (auch  bei  Aubel  verzeichnet). 

Vom  Braunfisch  lâsst  sich  nur  so  viel  sagen,  dass 
er  làngs  den  Ufern  unseres  Gebietes  uberall  vorkomint, 
doch  meist  einzeln  auftritt.  Ich  selbst  habe  ihn  mehrmals 
im  Weissen  Meere  und  einmal  im  Kandalakscha-Bu- 
sen  beobachtet.  Bei  den  Bàren-Inseln  und  am  Terski- 
schen  Ufer  hat  Aubel  (6)  das  Vorkommen  desselben 
nachgewiesen.  Fellman  (4)  fiihrt  ihn  fur  Ostfinmarken 
an,  und  dièse  Angabe  wird  auch  durch  die  ûbrigen  skan- 
dinavischen  Forscher  bestàtigt. 

Anmerkung  1.  Nemirowitsch-Dantschenko  fûhrt  fur 
die  Fischer-Halbinsel  den  Grind  {Globiocephalus  mêlas 
Traill.)  an;  allein  dièse  Angabe  hat  noch  keine  Bestâtigung 
gefunden  und  ist  daher  sehr  unsicher. 
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AnmerkoDg  2.  Nach  den  Angaben  von  Collett  (Nyt 
Mag.  f.  Naturv.  Bd.  22,  p.  141,  n.  54)  kommt  Delphi- 
nus  acuius  Gray  (D.  leucopleiirus  Rasch)  an  der  ganzen 
Kustenstrecke  Norwegens  vor;  er  kônnte  demnach  auch 
bei  uns  gefunden  werden.  Andererseits  giebt  ihn  die  Carte 
zoogéographique  desselben  Autors  nur  bis  zum  Nordcap 
an,  wonach  er  bei  uns  fehlen  dtirfte.  In  Folge  dieser  Wi- 
derspruche  und  des  Mangels  einer  Bestàtigung  seines  Vor- 
kommens  an  den  Kiisten  des  russischen  Laplands  ist 
es  zur  Zeit  unmôglich,  diesen  Dolphin  zu  unserer  Fauna  zu 
rechnen. 


Genus  2.  ORCA  J.  E.  Gray. 
39.  Orca  gladiator  Lacépède. 

1.  1780.  IUeep^^-0u^Ul  u.iu  Kocamna.  JlenexHH'b  (XXVI),  H.  IV,  cxp.  361. 

2.  1800.  Délphinus  Orca.  Georgi  (XXXI),  p.  1673,  n.  2. 
3.1834.         —        Om«  L.  Melchior  (LXIX),  p.  279 

4.  1844.         —        Orca.  Fellman  (Cil),  p.  94. 

5.  1847.         —        Orca  L.  Nil  s  son  (CIX),p.  606. 

6.  1862.  Kocamna.  CoJIOB^OB^>  (CXXXI).  Apx.  Tyo.  B^a.  CTp.  113. 

7.  1864.  Orca  ^?af?i«*orDe8m.  M  al  m  gren(CXXXIX).Wiegin.Arch.  p.  89. 

8.  1869.  Kocamm.  JïepraHeBt  (CL).  Apx.  Ty6.  Bt^.  JV»  103. 

9.  1874.  Orca  gladiator  Lacep.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  1033. 
10.  1875.     —    gladiator  Lacep.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 
11.1875.     —    </îadta*or.  Van-B  6  ne  den  (CLX).  Bull,  de  l'Acad.  des  se.  de 

Belgique,  T.  XXXIX,  p.  857. 

12.  1877.    —    gladiator   Lacep,   Collett  (CLXX).  Nyt  Mag,  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  137,  n.  51. 

13.  1877.  Delphinus [Orca) gladiator.UeyLupoBaHTy-^SLuneJiKO [CLXYl], 

CTp.  134. 

Benennungen:  Russisch  Kossatka  (KocaTKa). 

Der  Schwertfisch  ist  nach  den  aufgezâhlten  Angaben 
keine  seltene  Erscheinung  an  der  Murman-Kuste  und  im 
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benachbarten  Finmarken.  An  der  ersteren  muss  er  nach 
Nemirowitsch-Dantschenko  (13)  in  der  Nâhe  der  Fi- 
scher (Rybatschij)-Halbinsel  hâufig  sein,  weil  dort  am 
hâufigsten  Bartenwale  von  ihm  an 's  Land  gejagt  werden. 
Auch  nacli  Ssolowzow  (6)  soll  er  der  Grund  des  Stran- 
dens  der  grossen  Walthiere  sein.  Nach  Dr.  Finsch  (11) 
kommt  er  im  Varanger-Fjorde  vor,  und  nach  den  iibri- 
gen  skandinavischen  Angaben  ist  er  iiberhaupt  in  Finmar- 
ken nicht  selten.  Im  Weissen  Meere  fehlt  er  gânzlich. 


Genus  3.  DELPÏÏINAPTERUS  Lacep. 
40.  Delphinapterus  leucas  Pall. 

1.  1800.  Delphinus  leucas.  Georgi  (XXXI),  p.  1674,  n.  8. 

2.  1834.         —        albicans  Fabr.  Melchior  (CLXIX),  p.  289. 

3.  1847.        —        leucas  Pall.   BorycjiaB'B  (CVIII).  Tp.  Hmo.  BojbH. 

9koh.  06u;.  H.  I,  cxp.  18. 

4.  1847.         —        leucas  Pall.  Nilsson  (CIX),  p.  615. 

5.  1862.  Delphinapterus  leucas  Pall.  J^aHHJIeBCKii^  (GXXXIY),  crp.  83, 

148-150. 

6.  1862.  Delphinapterus  leucas  Pall.    Quennerstedt,  Dissertatio  pro 

gradu  Philos.  Mag.  1862,  p.  17.  Nach    Lilljeborg 
(CL VIII),  p.  248. 

7.  1869.  ErbAyxa.  ^epraneBi,  (CL).  Apx.  ry6.  Bt*.  A»  103. 

8.  1873.  Delphinapterus  leucas  Pall.  Schultz  (CLIV),  p.  26. 
9.1873.  —  îeMcas  Pall.  HpwHHCKift  (CLVI). 

10.  1874.  —  leucas  Pall.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  1004,1005, 

1006. 

11.  1874.  Delphinus  leucas  Pall.  Aubel  (CLIX),  p.  57,  71. 

12.  1875.  Delphinapterus  leucas  Pall.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

13.  1877.  —  leucas  VaU.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  î^'a- 

turv.  Bd.  22,  p.  145,  n.  56. 

Benennungen:  Russisch  Béluga  (ôijiyra).  In  Bûchern  findet 
man  zuweilen  den  Namen  Belucha  zum  Unterschiede 
von  Béluga^  dem  Hausen  (Acipenser  huso),  angegeben; 
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doch  wird  dieser  Unterschied  von  den  Bewohnern  des 
Weissen  Meeres  nicht  gemacht,  da  sie  den  Hau- 
sen  nicht  kennen.  Es  ist  daher  auch  die  Benennung 
Belucha  nicht  richtig. 

Die  Béluga  ist  ein  stândiger  Bewohner  des  Weissen 
Meeres  und  kommt  daselbst  auch  an  den  Kusten  der 
Kola-Halbinsel  vor.  An  der  Murman-Kiiste  fehlt  sie 
gànzlich,  wohl  aus  dem  Grunde,  weil  dort  das  Wasser  durch 
den  Golfstrom  zu  sehr  erwârmt  ist,  wie  Jarshinsky  (9) 
mit  Recht  behauptet.  Darauf  erscheint  sie  aber  wieder  an 
den  Kusten  Ostfinmarkens,  in  einzelnen  Exemplaren, 
vermuthlich  lauter  solchen,  die  von  Spitzbergen  dahin  ge- 
langt  sind. 

Im  Kandalakscha-Busen  ist  das  Thier  hâufig  und 
Avurde  auch  von  uns  zahlreich  beobachtet.  Es  wird  dort 
selten  erlegt,  weil,  nach  Hrn.  Lawrow,  die  Einwohner 
von  Kandalakscha  seine  Nutzlichkeit  als  Zutreiber  der 
Hâringe  riihmen.  Der  Kandalakscha-Busen  ist  nâmlich 
von  steilen  Ufern  eingefasst,  so  dass  das  Meer  gleich 
eine  bedeutende  Tiefe  hat.  Aus  diesem  Grunde  ist  der  Hà- 
ringsfang  nur  in  dem  Falle  ergiebig,  wenn  die  Hâringe 
sich  auf  seichtere  Steilen  begeben,  da  solche  Fangapparate, 
mit  denen  auch  in  der  Tiefe  gefischt  werden  kann,  dort 
gànzlich  fehlen.  Die  Béluga  besorgt  eben  das  Geschâft,  die 
Fische  durch  ihre  Verfolgungen  dem  Ufer  zuzutreiben.  Da 
der  Fang  namentlich  um  den  15.  August  stattfindet  und 
die  Hâringe  also  nicht  um  zu  laichen  dem  Ufer  sich  nâ- 
hern,  so  muss  man  die  Hulfsleistung  der  Béluga  wohl  aner- 
kennen.  Ausser  uns  hat  noch  Danilewski  (5)  die  Béluga  im 
Kandalakscha-Busen  gefunden;  desgleichen  Aubel  (11) 
bel  den  Medweshji-Inseln  und  am  Terskischen  Ufer. 
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An  der  Murman-Kiiste  fehlt  die  Béluga,  wie  schon 
erwàhnt,  gâDzlich,  so  dass  die  Erlegung  eines  Exemplars  in 
der  Kola-Bucht  im  Frûhling  1880  ein  grosses  Aufsehen 
hervorrief.  Demnach  sind  auch  die  Angaben  von  Bogu- 
slav  (3)  und  Dergatscheff  (7)  tiber  den  Beluga-Fang  in 
der  Kola-Bucht  unrichtig. 

In  Finmarken  ist  das  Thier  nach  Nordvi  [siehe 
Lilljeborg(lO)  und  Collett(12)]  sowohl  im  Varan ger-, 
als  auch  in  anderen  Fjorden  beobachtet  worden.  So  ist 
z.  B.  in  der  Zeit  von  1835  bis  1840  ein  Thier  bei  Gam- 
vig  in  der  Gegend  von  Naesseby  am  Varanger-Fjorde 
gestrandet;  ein  anderes  wurde  am  24.  Juni  1840  bei 
Naesseby  ohne  Erfolg  gejagt;  ein  drittes  wurde  im  Mai 
1855  bei  Nyelv  im  Varanger-Fjorde  erlegt,  und  ein 
viertes  bei  Naesseby  im  Jahre  1865  beobachtet.  Im  Mai 
1875  endlich  wurde  eine  Schaar  von  vier  Individuen  bei 
Mortensnaes  im  Varanger-Fjorde  gesehen.  Desglei- 
chen  hat  ein  Kaufmann  Jentost  aus  Vadsô  im  Laufe  der 
meisten  letzten  Jahre  Exemplare  der  Béluga  an  der  Mtin- 
dung  des  Varanger-Fjorde  s  beobachtet.  [Siehe  Lill- 
jeborg  (10)]. 


Genus  4.  MONODON  L. 


41.  Monodon  monoceros  L. 

1.  1800.  Monodon  monoceros.  Georgi  (XXXI),  p.  1667,  n.  1. 

2.  1844.       —        monoceros.  Fellman  (CXI),  p.  93. 

3.  1874.       —        monoceros  Ij.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  999. 

4.  1875.       —        monoceros  L.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

5.  1877.       —        monoceros  L.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv.  Bd. 

22,  p.  146,  n.  57. 
6.1877.       —       wîonocerofi.  H  en  HpoB  H  Hi.-^aHHe  H  KO  (CLXVI),CTp.  136. 
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Der  Narwal  ist  in  einigen  Exemplaren  auf  der  nôrdli- 
chen  Kuste  unseres  Gebietes,  namentlich  in  Finmarken, 
gefunden  worden.  Die  einzigen  sicheren  Beweise  seines 
Vorkommens  sind:  erstens  ein  todtes  Exemplar,  welches 
nach  Nordvi  [siehe  Collett  (5)  und  Lilljeborg  (3)]  im 
Jahre  1820  im  Meskefjord  bei  Naesseby  im  Varanger 
gefunden  wurde  und  von  welchem  auch  Zetterstedt  be- 
richten  soll,  und  zweitens  ein  Exemplar,  das  wàhrend  des 
Aufenthalts  von  Fellman  (2)  in  Ostfinmarken  bei  Vadsô 
erlangt  und  dessen  Zahn  als  Raritât  nach  Vadsô  gebracht 
wurde.  Fur  das  russische  Lapland  fiihrt  Nemirowitsch- 
Dantschenko  (6)  eine  Erzàhlung  vom  Kampfe  eines  Mo- 
nodon  monoceros  mit  einem  Bartenwal  an.  Ein  Fischer 
von  der  Murman-Kiiste  soll  Zeuge  dièses  Kampfes  gewe- 
sen  sein,  der  in  der  Nàhe  der  Ura-Bucht,  also  am  Ost- 
ufer  der  Fischer-Halbinsel  stattfand.  Wie  weit  dièse 
Angabe  zuverlàssig  ist,  vermag  ich  nicht  zu  sagen. 


Genus5.   HYPERODON  Lacep. 
42.  Hyperodon  diodon  Lacep. 

1.  1780.  Bymon0%.  JlenexHH'B  (XXVI),  H.  IV,  CTp.  361. 

2.  1875.  Hyperodon  diodon  (Lacep.).  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

3.  1877.  —        diodon  (Lacep.).  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Na- 

turv.  Bd.  22,  p.  149,  n.  59. 

Die  einzige  Angabe  fur  unser  Gebiet  ist  die  Mitthei- 
lung  Nordvi's  [siehe  Collett  (3)],  dass  Exemplare  die- 
ser  Art  in  den  Jahren  1846  und  1849  bei  Vadsô  gestran- 
det  und  auch  welche  in  spàteren  Jahren  beobachtet  worden 
sind.    Die  Angabe  von  Lepechin(l)  hingegen  ist  nicht 
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zu  beriicksichtigen ,  da  sie  wohl  schlechtweg  einem  âlteren 
Berichte  ûber  das  Eismeer  entnomraen  ist. 

Ehe  ich  zur  Aufzâlilung  der  Bartenwale  tibergehe,  muss 
ich  einige  allgemeine  Betrachtungen  vorausschicken.  Die 
russischen  Angaben  tiber  die  Bartenwale  des  nôrdlichen 
Eismeeres,  und  namentlich  der  Murman-Kuste,  sind  der- 
artig,  dass  ich  es  entschieden  fur  passender  halte,  dieselben 
gànzlich  wegzulassen.  Einerseits  kann  man  mit  Bestimmt- 
heit  behaupten,  dass  kein  einziger  Walfisch,  welcher  an 
der  Murman-Kûste  in  die  Hànde  der  Menschen  gekom- 
men,  wissenschaftlich  bestimmt  worden  ist.  Andererseits 
ist  das  Bestimmen  der  Walthiere  vom  Fahrzeuge  aus  — 
und  Thatsachen  solcher  Art  finden  sich  in  der  Litteratur  — 
ein  an  und  fiir  sich  wenig  zuverlàssiges  Verfahren  und 
kann  nur  bei  grosser  Specialkenntniss  der  Berjchterstatter 
auf  einige  Glaubwîirdigkeit  Anspruch  machen,  wogegen 
solche  Angaben  fiir  die  Murman-Ktiste,  deren  Besucher 
dièse  Specialkenntniss  (mit  Ausnahme  von  Prof.  Lillje- 
borg)  sicherlich  nicht  besassen,  durchaus  keinen  Werth 
haben. 

Aus  den  eben  angefûhrten  Grûnden  will  ich  mrch  dar- 
auf  beschrànken ,  einige  Daten  tiber  die  Bartenwale  an  der 
Murman-Ktiste  zu  geben  und  dann  diejenigen  Arten  auf- 
zuzâhlen,  die  in  Finmarken  (namentlich  im  Varanger- 
Fjorde)  mit  Gewissheit  nachgewiesen  worden  sind.  Unter 
den  russischen  Angaben  findet  man  einige  Hinweise  darauf, 
dass  die  Mehrzahl  der  grôsseren  Walthiere  an  der  Mur- 
man-Ktiste zu  den  Pottfischen  (Physeter  macrocephalus) 
gehôre.  Da  manche  dieser  Angaben  sogar  auf  Funde  von 
Schâdeln  mit  Zàhnen  hinweisen,  so  ist  wohl  anzunehmen, 
dass  sie  sich  meist  auf  Hyperodon  diodon  beziehen.   Die 
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Mehrzahl  der  Walfische  besteht  aber  jedenfalls  aus  Bar- 
tenwalen,  und  zwar  ausschliesslich  aus  solchen,  die  eine 
Riickenflosse  besitzen,  folglich  zu  der  Gattung  Balaeno- 
ptera  gehôren. 

\Yas  die  Verbreitung  der  Walfische  an  der  Mur  m  an - 
Kuste  betrifft,  so  ist  die  Insel  Danilow  der  sudlichste 
Punkt,  bis  zu  welchem  Bartenwale  làngs  dieser  Kuste 
vordringen.  Im  Weissen  Meere  erscheinen  dieselben 
nur  sehr  ausnalimsweise  und  bezeugen  dadurch  genû- 
gend  die  Vorliebe,  die  sie  fur  den  Océan  hegen.  Der 
Grund  liegt  wohl  in  dem  bedeutenderen  Futterquantum, 
welches  der  Océan  im  Verhàltniss  zum  Weissen  Meere 
aufzuweisen  hat.  Am  hàufigsten  sind  aber  die  Walfische  im 
westlichen  Theile  des  Mur  m  ans  chen  Me  ères,  in  der  Um- 
gegend  derFischer-Halbinsel,  kurz  in  denjenigen  Theilen, 
die  vom  Golfstrom  besonders  beeinflusst  werden.  Namentlich 
zwischen  der  Insel  Kildin  und  der  Fischer-Halbinsel, 
im  Kola-Busen  und  in  der  Motowskischen  Bucht  (auch 
Motka  genannt),  sind  sie  sehr  zahlreich.  In  der  letzteren 
heisst  sogar  eine  kleine  Bucht  Kitowa-  oder  Titowa- 
guba  (Walfischbucht)^),  weil  in  derselben  viele  Walfische 
stranden;  dasselbe  soll  sich  auch  an  denUfern  der  Waido- 
guba  an  der  Westkiiste  der  Fischer-Halbinsel  ereignen. 
Weiter  nach  Westen,  bis  in  den  Varanger- Fjord  hinein, 
kommen  die  Thiere  ebenfalls  zahlreich  vor. 


1)  Russisch  heisst  der  Walfisch  EU  (khti,),  doch  nennen  ihn  die  Fischer 
der  Mu  rm  an -Kuste  hàufig  auch  Tit  (tht-b).  Daraus  ergiebt  sich  die 
Bezeichnung  Titowa-guba  als  identisch  mit  Kitowa-guba.  Aus  die- 
sem  Grunde  ist  die  Angabe  Hrn.  v.  Middendorff's  und  Anderer,  welche 
die  Titowa-guba  als  Titus-Bucht  bezeichnen,  nicht  richtig. 
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Genus  6.  BALAENOPTERA  Lacep. 
4-3.  Balaenoptera  rostrata  Fabr. 

1.  1874.  Balaenoptera  rostrata  Fabr.  Lilljeborg  (CLVIII),  p.  941. 

2.  1874.  —  rostrata.  Sars.  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ,  p.  240. 

3.  1875.  —  rostrata  Fabr.  Colle tt  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

4.  1877.  —  rostrataFàhr.  Collett  (CLXX).    Nyt  Mag.  f.  Na- 

turv.  Bd.  22,  p.  154—156. 


Aus  den  citirten  Angaben  làsst  sich  nur  der  Schluss 
ziehen,  dass  dièses  Walthier  in  Finmarken  bis  in  den 
Varanger-Fjord  und  zur  russischen  Grenze  hin  vor- 
kommt,  und  dass  es  daher  zu  unserem  Gebiete  gehôrt. 


44»  Balaenoptera  laticeps  Gray. 

1.  1864.  Balaenoptera  laticeps  (J.  Gray).  Malmgren  (CXXXIX).  Wiegm. 

Arch.  p.  97. 

2.  1874.  —  laticeps  Gray.  Lillj  eborg  (CLVni),  p.  948. 

3.  1874.  —  laticeps.  Sars.  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ,  p.  240. 

4.  1875.  —  laticeps  Gray.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 

5.  1877.  —  laticeps  Gray.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  156,  157. 

6.  1878.  —  laticeps  Gray.  Sars  (CLXXVH).  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i 

Christ.  Kî  15.  Rettelse. 

7.  1880.  —  laticeps  Gray.  Sars  (CLXXXII).  Ibidem,  J\tt  12. 


Malmgren  (1)  berichtete  im  Jahre  1863  (schwed. 
Abh.),  dass  an  den  Kiisten  Finmarkens  mit  dem  Namen 
Seiqual  eine  kleine  Walart  bezeichnet  wird,  die  sich  zur 
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Zeit  des  Fanges  von  Mallotus  arcticus  einfindet.  Dièse  Be- 
zeichnung  mag  wohl  zum  Theil  der  Balaeonoptera  laticeps 
zukommen,  gewôhnlich  aber  fiir  Balaenoptera  rostrata  ge- 
braucht  werden.  Lilljeborg  (2)  berichtet  ferner,  dass  nach 
Van-Beneden  ein  Skelet  dieser  Art  aus  Ostfinmarken 
sich  im  Brusseler  Muséum  befindet.  Sars  (3),  welcher  im 
Jahre  1874  auf  der  Fabrik  von  S  vend  Foyn  gearbeitet 
hat,  sprach  die  Vermuthung  aus,  dass  die  von  Letzte- 
rem  als  Finhval  bezeichnete  Art,  die  nur  im  Fruhling 
in  unbedeutender  Anzahl  gefangen  wird,  zu  B.  laticeps 
gehore.  Auch  glaubt  er  selbst  die  Art  im  Varanger- 
Fjorde  beobachtet  zu  haben.  Auf  Sars'  Autoritàt  hin 
war  auch  Collett  (4,  5)  derselben  Ansicht,  und  Sars 
(6)  bestârkte  dieselbe  noch  durch  eine  Notiz,  die  er  sei- 
ner  Arbeit  vom  Jahre  1878  hinzufûgte,  dass  Foyn's 
Finhval  die  Balaenoptera  laticeps  Gray  sei.  Als  er  sich 
aber  im  Fruhling  des  Jahres  1879  zeitig  auf  Foyn's  Fa- 
brik einfand  und  dem  Walfange  wàhrend  der  Zeit  des 
Auftretens  von  Mallotus  arcticus  seine  Aufmerksamkeit 
schenkte,  ergab  es  sich,  dass  Foyn's  Finhval  die  Ba- 
laenoptera musculus  Comp.  ist.  Hierdurch  ist  also  das 
Vorkommen  der  Balaenoptera  laticeps  auf  die  einzelnen 
aufgezâhlten  Funde  beschrânkt  und  bedarf  noch  weiterer 
Erforschung. 


45.  Balaenoptera  musculus  Companyo. 

1.  1864.  Balaenoptera  muscvlus?  Comp.  Malmgren  (CXXXIX).  Wiegm. 

Arch.  p.  94. 

2.  1874.  —  musculus  Comp.  Lilljeborg  (CL VIII),  p.  955. 

3.  1874.  —  musculus.  Sars.  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ,  p.  240. 
4.1875.          —  musculus   Comp.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 
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5.  1877.  Balaenoptera  musculus  Comp.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Na- 

turv.  Bd.  22,  p.  164. 
6.1880.  —  wuscMiMS  Comp.  S ar 8  (CLXXXII).  Fôrh.  i  Vidensk. 

Selsk.  i  Christ.  JV»  12,  p.  2. 

Wie  ich  schon  bei  der  Besprechung  der  vorigen  Art 
bemerkt  habe,  hat  sich  Foyn's  Finhval  als  Balaenoptera 
musculus  erwiesen.  Dièse  Art,  die  sich  hauptsâchlich  von 
Mallotus  arcticus  nâhrt,  erscheint  Anfang  Màrz  an  den 
Ktisten  Finmarkens  und  wohl  auch  des  russischen  Lap- 
lands  und  hâlt  sich  dort  ungefâhr  bis  zum  Johannistage 
(24.  Juni)  auf.  Spâter  wird  sie  nur  hôchst  selten  gefun- 
den.  Im  Laufe  des  Fruhjahrs  wird  sie  von  Foyn  erbeutet, 
doch  immer  in  unbedeutender  Menge,  da  dièse  Jahreszeit 
zum  Walfischfange  nicht  giinstig  ist. 


46.  Balaenoptera  Sibbaldii  Gray. 

1.  1864.  Balaenoptera gigos {KBc'hr.).'Msi\mgren{CXXXlX).  V^iegm.  Arch. 

p.  94. 

2.  1874.  —  Sihhaldii  Gray.  Sars.  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ. 

p.  227  et  seq. 

3.  1875.  —  Sibbaldii  Gray.  Collett  (CLXIT),  Carte  zoogéogr. 
4.1875.          —  Sibhaldii  Gray.   Van-Beneden    (CLX).    Bull,   de 

l'Acad.  des  se.  de  Belg.  Bd.  XXXIX,  p.  853  et  seq. 
5.  1877.  —  Sibbaldii  Gray.  Collett  (CLXX).  Nyt  Mag.  f.  Na- 

turv.  Bd.  22,  p.  157—164. 

Schon  Malmgren  (1)  behauptete  im  Jahre  1863,  dass 
die  Walart,  welche  von  den  Eingeborenen  Finmarkens 
Slâthack  genannt  wird,  zu  der  Balaenoptera  Sibbaldii  ge- 
hôre,  da  deren  Ruckenflosse  so  gering  ist,  dass  es  den  An- 
schein  hat,  als  ob  der  Walfisch  hinten  glatt  wàre,  was  auch 
seine  Benennung  besagt.  Dièse  Meinung  bestâtigte  sich 
durch  die  von  Dr.  Finsch  an  Prof.  Van-Beneden  (4) 
tibergebenen  Belegstucke,  so  wie  durch  die  fruher  verôf- 
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fentlichte  Arbeit  von  Sars  (2)  und  die  Untersuchungen  von 
Collett  (5).  Balaenoptera  Sibhaldii  ist  ohne  Zweifel  das 
hàufigste  Walthier  der  Kusten  Finmarkens  und  erscheint 
dort  Ende  April  oder  Anfang  Mai,  um  den  Sommer  da- 
selbst  zu  verbringen  und  in  der  Regel  Anfang  September, 
zuweilen  aber  schon  Ende  Juli  sich  nach  Norden  zuriick- 
zubegeben.  Dièse  Art  wird  auch  hauptsàchlich  von  Foyn 
und  den  anderen  Companien  erbeutet.  Dabei  erweisen  sich 
die  Gegenden  an  der  russischen  Grenze  als  die  besten 
Fangplâtze,  woraus  man  wohl  schliessen  darf,  dass  B.  Sib- 
haldii auch  weiter  nach  Osten  ,hin  verbreitet  ist  und  in  der 
an  Walthieren  reichen  Gegend  zwischen  der  Rybatschij- 
Halbinsel  und  der  Insel  Kildin  vorkommt.  Ihre  Nah- 
rung  besteht  fast  ausschliesslich  aus  dem  sogenannten  Kril 
(Thysanopoda  inermis). 


Genus  7.  MEGAPTEEA  Gray. 
47.  Megaptera  boops  Fabr. 

{Balaenoptera  longimana  Rud.). 

1.  1874.  Megaptera  hoops.  Sars,  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i  Christ,  p.  239. 

2.  1875.         —        hoops  Fabr.  Collett  (CLXIV),  Carte  zoogéogr. 
3.1877.         —        loops  Fdihr.   Collett  (CLXX).  Nyt   Mag.  f.  Naturv. 

Bd.  22,  p.  152,  153. 
4.  1880.         —        hoops  Fâhv.  Sars  (CLXXXII).  Fôrh.  i  Vid.  Selsk.  i 
Christ.  J\'ïï  12,  p.  8. 

Der  langarmige  Walfisch  scheint  die  seltenste  Art  in 
den  Gewâssern  Finmarkens  zu  sein.  Von  Foyn  wird  die- 
selbe  nur  sehr  ausnahmsweise  gefangen,  so  dass  von  allen 
Besuchern  seiner  Anstalt  nur  Prof.  Sars  (4)  im  Jahre  1880 
das  Gliick  hatte,  ein  Exemplar  dieser  Art  zu  untersuchen 
und  eine  Abbildung  zu  liefern.   Er  soll  im  Friihling  er- 
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scheinen,  doch  in  sehr  geringer  Menge;  nur  im  Februar 
des  Jahres  1873  soll  sich  im  Varanger-Fjorde  und  làngs 
der  russischen  Ktiste  eine  Walart  in  unglaublicher  Menge 
gezeigt  haben,  welche  nach  Foyn's  Ansicht  dieser  Art  an- 
gehorte. 
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Verzeicliniss  der  besprochenen  Gênera  und  Arten. 

Die  im  Text  oder  in  den  Anmerkungen  gebrauchten  Namen  sind  in  Cur- 
sivschrift,  die  synonymen  Bezeiclmungen  in  gerader  Sclirift  gedruckt.) 
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Berichtigung. 


Da  das  obige  Werk  in  meiner  Abwesenheit  gedruckt  wurde,  so  war  es 
bei  aller  Sorgfalt  der  Correctur  nicht  zu  vermeiden,  dass  sicli  in  manche 
unbekanntere  Orts-  und  fremdlàndische  Thiernamen  kleine  Druckfehler 
einschlichen.  Ein  glûcklicher  Zufall  wollte  es  jedoch,  dass  ich,  von  meiner 
Reise  nach  dem  Ussuri- Lande  fruher  als  erwartet  zuriickgekehrt,  das  im 
Erscheinen  begriffene  Werk  noch  durchsehen  und,  wie  hiemit  geschieht, 
nachtrâglich  berichtigen  konnte.  Ausser  den  nachfolgend  aufgezàhlten 
Druckfehlern,  will  ich  dabei  noch  besonders  einen  durch  Missverstàndniss 
entstandenen  und  mehrfach  wiederholten  Fehler,  um  Wiederholungen  zu 
vermeiden,  hier  ein  fur  allemal  berichtigen.  Wie  auf  Seite  91  bemerkt,  ist 
mir  die  Jahreszahl,  wann  Fellman's  Werk  «Bidrag  till  Lappmarkens 
Fauna  »  erschienen,  unbekannt  geblieben,  weshalb  ich  dasselbe  bei  Auf- 
zàhlung  der  Litteratur  und  Synonymie  der  einzelnen  Arten  stets  zu  aller- 
letzt  angefûhrt  und  an  Stelle  der  Jahreszahl  einen  Strich  gesetzt  habe. 
Dies  ist  jedoch  beim  Druck  so  verstanden  worden,  als  sei  damit  eine  Wie- 
derholung  der  an  entsprechender  Stelle  vorhergehenden  Jahreszahl  ge- 
meint.  Man  sehe  daher  imObigen  allenthalben  von  der  beim 
Fellman'schen  Werk  angegebenen  Jahreszahl  ab. 
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Myodes  Lemmus  L.  Fig.  1  Mànnchen,  Fig.  2  Weibchen,  in  V4  der  naturli- 
chen  Grosse,  nach  einer  von  mir  entworfenen  Origiualskizze,  so  vie 
nach  den  aus  Lapland  von  mir  mitgebrachten  und  in  St.  Petersburg 
unter  meinen  Augen  ausgestopften  Exemplaren  gezeichnet,  lithogra- 
phirt  und  colorirt  von  G.  Mùtzel  in  Berlin. 
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